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Wstep do wydania polskiego

a takie wydarzenia, o ktérych mozna z czystym
S sumieniem powiedzie¢, ze byly przetlomowe.
Taki charakter mialy: czarny czwartek na gieldzie
nowojorskiej, wolne wybory w powojennej Polsce czy
upadek muru berlinskiego. Konflikt rosyjsko-gruzinski
2008 roku faktycznie wstrzasnat Europg i $wiatem. Mala
wojna na peryferiach dawnego Zwiazku Sowieckiego nie-
spodziewanie zaburzyla linearny, optymistyczny marsz ku
epoce pozimnowojennej, przywolujac demony brutalnej
konfrontacji migdzy Zachodem a Wschodem. Byla jed-
nym z tych przeloméw w historii, ktére pokazuja nowy
uktad sit i nowe tendencje w stosunkach miedzynaro-
dowych, podwazajac dotychczasowe pewniki. Szok byl
tym wickszy, ze akurat w sierpniu 2008 roku oczy §wiata
zwrécone byly na igrzyska olimpijskie w Pekinie. Dzis,
nawet w Gruzji, niewiele 0séb pamigta o trzech gruzin-
skich zlotych medalistach. Trudno tymczasem zapomnieé
o tysiacu ofiar, ktére pochlonela wojna.
Nic si¢ nie dzieje w zyciu przypadkiem. Przed czarnym
czwartkiem byly szalone lata dwudzieste. Analogicznie,
zanim konflikt rosyjsko-gruzinski osiagnal swoja goraca
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fazg, przez lata posiadat status ,zamrozonego” konfliktu.
Zapalnikiem bylo rosnace niezadowolenie Rosji z polityki
Zachodu wobec Kosowa oraz z wyraznej zmiany orien-
tacji geopolitycznej Tbilisi, dokonanej po rewolucji réz
w 2003 roku. Ten ostatni czynnik, a zwlaszcza formu-
fowane otwarcie przez Gruzj¢ aspiracje euroatlantyckie
osiagnely swa kulminacje¢ podczas szczytu NATO w Bu-
kareszcie w kwietniu 2008 roku. Tres¢ pisemnej konkluzji
szezytu, w ktdrej szefowie panistw i rzadéw ,uzgodnili, ze
[Ukraina i Gruzja] stang si¢ cztonkami NATO?, nie decy-
dujac jednoczesnie o przyznaniu im MAP-u (Plan dziatar
na rzecz cztonkostwa, ang. Membership Action Plan), stata
si¢ dla Rosji jednym z casus belli.

Whioski Rona Asmusa o dlugiej genezie konfliktu
potwierdzil m.in. raport Tagliavini. Wskazal, ze cho¢ fak-
tyczne walki zaczely si¢ od gruzinskiego ostrzatu Cchin-
wali, to dramatyczna noc z 7 na 8 sierpnia byla tylko
kulminacja dtugiego okresu napiecia i prowokacji. Zaska-
kujac swa determinacja wielu politykéw Zachodu, Mo-
skwa podejmowata wezesniej dzialania, jak ujat to Charles
Krauthammer, finlandyzacji Gruzji. Méwiac o wojnie ro-
syjsko-gruziniskiej, Zbigniew Brzezifski stwierdzit nawet,
ze ,stawka w konflikcie byta rola, jaka Rosja ma odgrywa¢
w nowym fadzie migdzynarodowym?.

Autor opisuje te wydarzenia niezwykle plastycznie
i z wiedza osoby dobrze poinformowanej, trafnie wska-
zujac na narastajace napiccie prowadzace do konfliktu
i motywacje poszczegélnych podmiotéw. Nie ukrywa
fatalnych bledéw strony gruzinskiej, wlacznie z gtéwna
decyzja o wkroczeniu do Osetii Potudniowej. Podkresla
nieskuteczne dzialania spolecznosci miedzynarodowej.



WSTEP DO WYDANIA POLSKIEGO

Pisze tez szeroko o motywacjach i dziataniach rosyjskich;
szkoda tylko, ze — jak sam informuje — nie mial mozli-
wosci bezposrednich rozméw z przedstawicielami Rosji,
ktérzy mogliby rzuci¢ $wiatto na wiele faktéw.

Kluczowa wydaje si¢ teza Autora, ze konflikt rosyj-
sko-gruzinski pokazal stabos¢ norm, zasad i standardéw
sktadajacych si¢ na system bezpieczeristwa europejskiego.
Zawiodly tez wysitki dyplomatyczne — nie byly w stanie za-
pobiec wybuchowi konfliktu. Ilez racji jest w stwierdzeniu
Rona Asmusa, ze w tej wojnie nie bylo wygranych. Prze-
grata oczywiscie Gruzja, ktdrej cz¢§¢ terytorium jej weiaz
okupowana i ktéra poniosta duze straty ludzkie i material-
ne. Jezeli Rosj¢ mozna okredli¢ jako strong wygrywajaca,
to bylo to zaiste pyrrusowe zwycigstwo, obnazajace stabos¢
oddzialywania paristwa rosyjskiego na sasiadéw (oczywi-
$cie oprocz oddziatywania za pomocy $rodkéw sericte mi-
litarnych), stabo$¢ rosyjskiej armii, nie méwiac juz o stra-
tach wizerunkowych pogarszajacych obraz Rosji na arenie
miedzynarodowej. Przegraly Stany Zjednoczone i NATO,
zaskoczone i bezsilne wobec przebiegu wydarzen. Unia
Europejska, cho¢ — dzigki misji mediacyjnej prezydenta
Frangji, Nicolasa Sarkozy’ego — skutecznie doprowadzita
do przerwania walk, nie byla w stanie wynegocjowac ta-
kich warunkéw zawieszenia broni, jakie stabilizowaloby
sytuacje w dluzszej perspektywie.

Jako minister spraw zagranicznych miatem sposob-
no$¢ uczestniczy¢ w niektérych opisywanych wyda-
rzeniach. W trakcie szczytu Sojuszu w stolicy Rumunii
wspolnie ze $p. prezydentem Lechem Kaczynskim argu-
mentowaliémy jednomyélnie, aby przyzna¢ Gruzji Plan
dzialan na rzecz czlonkostwa w NATO. Mimo dzielacych
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nas réznic oraz duzego natezenia konfliktu politycznego
w kraju, dzialaliimy zgodnie. Obaj uwazaliémy, ze Gruzja
ma prawo do suwerennych wyboréw, a w interesie Polski
jest rozszerzad strefe bezpieczeristwa i praworzadnosci.
Chce dzi$§ wierzy¢, ze przywrdcenie integralnosci te-
rytorialnej Gruzji, osiagni¢te wylacznie srodkami poko-
jowymi, pozostanie jednym z celéw polityki Zachodu.
Europa XXI wieku nie moze akceptowac sily militarnej
jako sposobu rozstrzygania sporéw oraz instrumentu re-
alizowania narodowych intereséw. Okupacja obcego tery-
torium i dazenie do sifowej zmiany granic powinny zosta¢
raz na zawsze wykreslone z repertuaru dzialan panstw.
Jednocze$nie nalezy podjaé¢ wysitki zmierzajace do wla-
czenia pafstw Kaukazu Poludniowego do strefy dobro-
bytu i stabilnosci. Temu mig¢dzy innymi ma stuzy¢ powo-
tane do zycia z inicjatywy polsko-szwedzkiej Partnerstwo

Wschodnie.

koK

Wojna gruzirisko-rosyjska nie jest tematem fatwym,
zwazywszy na to, ze problemy, ktére do niej doprowadzi-
ly, nie zostaly rozwigzane. Trudno znalez¢ ekspertéw po-
trafiacych wyjasni¢ i zinterpretowaé przebieg wypadkéw.
Tym wigksze jest osiagni¢cie Rona Asmusa, ktéry jako
pierwszy pokusit si¢ o szersze nakreslenie dramatycznych
wydarzen sierpnia 2008 roku. Dal tym samym asumpt
do poglebionej refleksji i przemysled. Przeto sadzg, ze
ksiazka moze by¢ ciekawa lektura nie tylko dla politykéw
i ekspertéw, ale réwniez dla szerszego grona oséb zain-
teresowanych najnowsza historig polityczng i wojskowsa
$wiata. Obok niewatpliwej rzetelnosci i profesjonalizmu
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oraz zrecznej i wartkiej narracji dziela, polskiego czytelni-
ka do lektury zache¢caé powinna takze osoba jego autora.
Ronald Asmus to analityk z niebagatelnym dorobkiem
badawczym, uznany specjalista w dziedzinie bezpieczen-
stwa migdzynarodowego, cztowiek Polsce przychylny
i rozumiejacy implikacje jej geopolitycznego polozenia.
Pelniac funkcje podsekretarza stanu USA ds. europej-
skich, byt jednym z architektéw amerykariskiej polityki
wsparcia przemian demokratycznych w Europie Srodko-
wo-Wschodniej i rozszerzenia NATO. Za wybitne zastugi
w dzialalnosci na rzecz przystapienia Polski do Sojuszu
zostat odznaczony Krzyzem Komandorskim Orderu Za-
stugi Rzeczypospolitej Polskiej.

Radostaw Sikorski
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Stowo wstepne

rzymacie Paristwo w rekach aktualng i waing
| ksigzke, ktéra okaze si¢ pomocna zaréwno dla
politykéw, jak i interesujacych si¢ zagadnieniami
migdzynarodowymi obywateli. Rzuca ona $wiatlo na spo-
wity cieniem kluczowy epizod pozimnowojennej ewolucji
Europy, Rosji i amerykariskiej polityki zagranicznej. Uj-
mujac rzecz w skrécie, Ron Asmus wpisat tytutowa ,,mata
wojn¢” w szerokie ramy geopolityki.

Whodzimierz Lenin jest autorem stynnej redukgji hi-
storii do kwestii ,kto kogo” (jak w zdaniu: ,kto kogo zdo-
minuje?”). Kluczowe wydarzenia wewnatrzparistwowe-
go i miedzynarodowego zycia politycznego widzial jako
wypadkowa woli politycznego dzialania i sity zbrojnej.
W efekcie zderzenia ze sobg tych czynnikéw jedna strona
wygrywa, a druga ponosi porazke. Podstawowy wniosek,
jaki Ron wyciaga ze wspomnianej w tytule ,,malej wojny”,
brzmi jednak tak: nie miata ona zadnych zwycigzcéw, za
to wielu przegranych.

Gruzja przegrata z trzech powigzanych ze sobg wza-
jemnie powodéw: (1) jej faktyczne rozczlonkowanie te-
rytorialne stalo si¢ rozcztonkowaniem de iure, i pozosta-
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nie takim tak dlugo, jak Rosja bedzie uznawata Osetig
Poludniowa i Abchazje za pozornie niepodlegle paristwa
i jak dtugo bedzie twierdzita, ze jest gotowa broni¢ ich,
zupelnie jakby stanowily cz¢$¢ rosyjskiego terytorium; (2)
aspiracje Gruzinéw dotyczace wstapienia do Unii Euro-
pejskiej i NATO zostaly oddalone i przez dhugi jeszcze
czas mieszkaricom tego historycznie pechowego paristwa
bedzie trudniej anizeli dotychczas zardwno spetnié kry-
teria cztonkostwa w Unii Europejskiej, jak i przekonaé
do uznania ich kraju za stabilne, zjednoczone paristwo,
mogace w sposéb wiarygodny przyczyniaé si¢ do wzro-
stu bezpieczeristwa migdzynarodowego w ramach Sojuszu
Atlantyckiego; (3) dzisiejsi przywddcey Gruzji, z prezyden-
tem Micheilem Saakaszwilim na czele, zniszezyli swoja
reputacj¢ na Zachodzie, ktérego czotowi przedstawiciele
dali si¢ z kolei zaskoczy¢ wladzom rosyjskim i premierowi
Wiadimirowi Putinowi.

Stany Zjednoczone réwniez t¢ batali¢ przegraly. Ad-
ministracja George'a W. Busha byla goracym oredow-
nikiem prozachodniego kursu Gruzji oraz mozliwosci
przyjecia jej do struktur NATO. Jednoczesnie, starata sig
skfoni¢ Rosj¢ do bardziej odpowiedzialnego zachowania
na arenie mi¢dzynarodowej. Gruzja stanowila najbardziej
ryzykowny i nieobliczalny @ priori test amerykanskiej
zdolnosci dalszego rozszerzania demokratycznego poko-
ju w Europie i stworzenia szczerego, wielopoziomowego
partnerstwa z Rosja.

Jednak przez wiele miesiecy — a nawet lat — zanim
rosyjskie czolgi przejechaly przez Tunel Rokijski, potezni
gracze w Moskwie szukali pretekstu do podjecia inwazji,
rozpoczecia okupacji i dokonania realnej aneksji gruzin-
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skiego terytorium. Dla wielu Rosjan taki rezultat stuzytby
potwierdzeniu ich roszczent do posiadania swojej ,sfery
uprzywilejowanych intereséw” w dawnej przestrzeni so-
wieckiej. Jednoczesnie bytby réwniez swoistym rewanzem
na Stanach Zjednoczonych za to, ze doprowadzily do
uznania niepodleglosci Kosowa.

Jak Ron znakomicie pokazuje, podczas gdy stosunki
rosyjsko-gruziriskie stawaly si¢ w 2008 roku coraz bar-
dziej napicte, amerykariscy dyplomaci nizszego szczebla
robili co mogli, aby zapobiec konfrontacji zbrojnej. Nie
bylo jednak zadnej odgérnej, calosciowej strategii, jakiej
wymagala sytuacja.

Przypominam sobie, ze w tygodniach poprzedzaja-
cych inwazje czutem sie, jak gdybym ogladal jakis stary,
dobrze znany film. Dziewig¢ lat wezesniej, w roku 1999,
kiedy pracowalem w Departamencie Stanu, bylem zaan-
gazowany w dzialania zmierzajace do zapobiezenia po-
dobnej erupcji napi¢¢ pomiedzy Rosja i Gruzja. W tam-
tym czasie bezposrednig przyczyng zagrozenia stanowito
pragnienie Rosji, aby dokona¢ szeroko zakrojonego posci-
gu za bojéwkami czeczeriskimi oraz bombardowari prze-
ciwko nim w Dolinie Pankijskiej, ktéra znajduje si¢ na
terytorium Gruzji.

Gle¢bszym, pogarszajacym jeszcze sprawe czynni-
kiem byla niech¢¢ Rosjan do Eduarda Szewardnadzego,
poprzednika Saakaszwilego, w roli przywédey Gruzji.
Z moskiewskiego punktu widzenia — a zwlaszcza z punk-
tu widzenia rychlego dziedzica Borysa Jelcyna, Wladimira
Putina — do grzechéw Szewardnadzego mozna bylo za-
liczy¢ odpowiedzialno$¢ za rozpad Zwiazku Radzieckie-

go. Zakres jego win powickszaly dodatkowo jego dobre
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relacje z Zachodem. Rosjanie, z ktérymi si¢ spotykatem,
nie czynili tajemnicy z ciagle zywionej nadziei na to, ze
czowiek okreslany w Waszyngtonie jako ,,Shevy” wkrét-
ce, w ten lub inny sposéb, zniknie ze sceny politycznej.
Istnialo nawet szeroko rozpowszechnione podejrzenie, ze
rosyjskie stuzby specjalne maczaly palce w kilku prébach
zamachu na jego zycie.

Prezydent Bill Clinton i sekretarz stanu Madeleine
Albright wykorzystali swoje dobre relacje z Borysem
Jeleynem i Szewardnadzem przy prowadzeniu mediagji.
Wystali mnie do regionu, abym wyraznie zakomuniko-
wal ich przestanie w Moskwie i Tbilisi, tym samym nie
pozwalajac, aby sytuacja wymknela si¢ spod kontroli.
Zupelnie inaczej sprawy si¢ mialy dziewig¢ lat pézniej.
Administracja Busha juz nie byla az tak zaangazowana ani
nie poswigcala nalezytej uwagi temu, co mozna by nazwacé
prewencyjna dyplomacja koncentrujaca swoja uwage na
obu stronach sporu.

Europejczycy réwniez przegrali, a to dlatego, ze byli
jeszcze mniej dalekowzroczni i skorzy do dziatania niz
Amerykanie. Cate miesiace przed wybuchem wojny Gru-
zja bezskutecznie zabiegata w Unii Europejskiej o zapew-
nienie §rodkéw umozliwiajacych opanowanie sytuacji, za-
nim doszloby do erupcji konfliktu. Kiedy juz wojna stata
si¢ faktem, prezydent Bush — zamiast polozy¢ na szali pre-
stiz Ameryki i uzy¢ calej mozliwej energii do powstrzyma-
nia konfliktu — ustapit miejsca prezydentowi Nicolasowi
Sarkozy’emu, ktérego misja w Moskwie stanowita charak-
terystyczng kombinacj¢ pozornej wielkomocarstwowosci
oraz tego, co mozna okresli¢ jako ,zbyt malo, zbyt péz-
no”. Rezultatem byl niesprawiedliwy pokéj, pelen we-
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wnetrznych sprzecznosci, ktére Rosjanie od tamtej pory
wykorzystywali.

Wreszcie, kolejnym przegranym wojny z sierpnia
2008 roku okazalt si¢ jej samozwariczy zwycigzca: Rosja.
To prawda, zbrojne zajecie Osetii Poludniowej stanowito,
z wojskowego punktu widzenia, spacerek. Jednak zaréw-
no polityczne, jak i ekonomiczne skutki nie byly dobre dla
Rosji w krotkiej perspektywie czasowej, o diugiej nawet
nie wspominajac. Cala operacja wywolala ogdlnoswia-
towa fale potepienia i obaw dotyczacych powrotu Rosji
do dawnych ztych nawykéw sowieckiej (i carskiej) prze-
sztoéci. Uszczerbek na rosyjskiej reputaciji poglebita utrata
zaufania wéréd inwestoréw. Sprzedaz po zanizonej cenie
na rosyjskim rynku papieréw wartosciowych powickszyta
tylko rosyjska wrazliwos¢ na turbulencje wywolane przez
$wiatowy kryzys ekonomiczny.

Zysk terytorialny réwniez byt wynikiem strategicznej
krétkowzrocznosci. Putinowi i jego towarzyszom moglo
si¢ wydawad, ze dokonujac inwazji na Gruzje, upieka dwie
pieczenie na jednym ogniu: ukarza ,,czarny charakter” (Sa-
akaszwilego) i jednocze$nie wysla do przywdédcéw (w tym
réwniez przysztych) bylych republik sowieckich wyrazny
sygnal pokazujacy, co moze si¢ sta¢, jezeli beda, podobnie
jak Saakaszwili, kontynuowaé swéj prozachodni kurs i za-
biega¢ o cztonkostwo w réznych zachodnich instytucjach,
z NATO na czele. W istocie jednak inwazja stanowila ra-
czej przypomnienie o tym, z jakich powodéw sasiedzi Ro-
sji powinni pragna¢ [podkreslenie w oryginale — przyp.
tlum.] bezpieczefistwa wiazacego si¢ z przynaleznoscig do
zachodnich instytucji politycznych, ekonomicznych i woj-
skowych. W tym wymiarze triumf Rosji okazat si¢ pyrru-
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sowy i — by uzy¢ oznaczajacego w Waszyngtonie to samo,
co ,gtupi”, terminu — przeciwskuteczny.

Powyzsze zdanie pozostaje prawdziwe réwniez w in-
nym kontekscie. Rosja oddalita swoje szanse na integra-
¢je polityczna z Zachodem. Nie ma znaczenia, ze Putin
i inni Rosjanie pozostajacy obecnie za sterem wladzy nie
przyznaja si¢ do takich aspiracji. Jestem na tyle opty-
mista, by wierzy¢, ze te zaprzeczenia maja taktyczny
charakter. Parafrazujac Groucha Marxa, nie chca prze-
ciez dobija¢ si¢ do drzwi w klubach, ktére nie zechcg
wpusci¢ ich do $rodka'. Jesli nie s3 to ich prawdziwe
poglady, mozemy mie¢ tylko nadziejg, ze nast¢pcy obec-
nych wladcéw Rosji ktérego$ dnia stang si¢ do$¢ reali-
styczni, by zauwazy¢, ze izolacjonizm (czy tez, w jego
posowieckim wariancie, euroazjatyzm) nie jest dtugofa-
lowa opcja, a juz z pewnoscia nie ta najbardziej korzyst-
na. Federacja Rosyjska bedzie musiata, koniec konicéw,
zintegrowaé si¢ ze wspdlnota miedzynarodowa, a to
oznacza gre zgodnie z jej zasadami, a nie ich famanie.
W innym przypadku podazy droga Zwiazku Radzieckie-
go. Rosjanie moga bowiem pozatowaé swojego wsparcia
dla separatyzmu w Gruzji w 2008 roku, kiedy tylko ta
sama sita podniesie glowe we wnetrzu Rosji, zwlaszcza
na péinocnym Kaukazie. Kryzys czeczeniski nie dobiegh
kofica, pozostaje co najwyzej w stanie upienia. Nie jest
to réwniez kryzys jedyny w swoim rodzaju — ma swo-
je »analogie” w innych miejscach péinocnego Kaukazu,
a takze poza nim. Jest wigc catkiem prawdopodobne, ze
sierpieri 2008 roku nie zrazil separatystéw zamieszkuja-
cych terytorium dzisiejszej Rosji. W istocie rzeczy, mo-
glo sta¢ si¢ dokladnie na odwroét.
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Whasnie w kwestii przewidywan dotyczacych tego,
co bedzie dzialo si¢ dalej, ksigzka Rona wydaje mi si¢
szczeg6lnie trafna i przekonywajaca. Nie pozostawia on
zhudzenia, ze prawdziwym casus belli dla ,sierpniowych
czolgéw” nie bylo dazenie Saakaszwilego do odzyskania
kontroli i suwerennosci w Osetii Poludniowej i Abchazji
czy jego pragnienie politycznego potaczenia z Zachodem.
Redukujac do samej esencji kwestie, ktora Ron naswietla
z ogromnym wyrafinowaniem w podsumowaniu, Rosja
nie tyle musi przesta¢ walczy¢ z tego typu pragnieniami
swoich sasiad6w, ile przyjaé je za swéj wlasny cel.

Wereszcie, uwaga o samym Ronie. Od wielu lat jest
czofowym twércg koncepcji  politycznych  zaréwno
w ramach rzadu, jak i poza nim. Réwniez obecnie, cho¢
mieszka w Brukseli, jego glos jest dobrze styszany w Wa-
szyngtonie. W latach 90., gdy blisko wspétpracowaliémy
ze sobg w Departamencie Stanu, odgrywal kluczowa role
przy opracowywaniu i realizacji strategii dyplomatycz-
nej, ktéra pozwolita wznie$¢ most nad tym, co do nie-
dawna stanowilo zelazng kurtyne oddzielajacg srodkows
i wschodnig Europeg, a w szczeg6lnosci pafistwa battyckie
od Zachodu. Od samego poczatku byl zdecydowanym
oredownikiem poszerzenia NATO, jak réwniez zmate-
rializowania palacej potrzeby stworzenia ram wspétpra-
cy pomiedzy Sojuszem a Rosja. Opowiadal si¢ réwniez
za wzmocnieniem takich paneuropejskich stowarzyszen,
jak Organizacja Bezpieczeistwa i Wspétpracy w Europie,
co miato doprowadzi¢ do stopniowego wciagniecia Rosji
w orbit¢ Zachodu. Histori¢ t¢ opowiedzial w swojej wyda-
nej w 2002 roku ksiazce NATO. Otwarcie drzwi*. Praca,
ktéra wykonal przez ostatnich siedem lat w German Mar-
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shall Fund of the United States, stanowita kontynuacje
jego pionierskiej refleksji na temat kwestii bezpieczeristwa
europejskiego, ze szczeg6lnym uwzglednieniem regionu
Kaukazu Poludniowego i Morza Czarnego.

To, co Ron ma do powiedzenia na kartach tej ksiazki
powinno — i jestem przekonany, ze tak wlasnie si¢ stanie
— mie¢ wplyw na dziatania administracji Obamy, a takze
na to, co bedzie si¢ dzialo w Gruzji i Europie. Moge sobie
nawet wyobrazi¢ oddzwigk, jaki ksiazka ta wywolta w Mo-
skwie, gdzie inteligentni i posiadajacy szerokie znajomo-
$ci, wysoko postawieni Rosjanie — ostroznie i po cichu
— wchlania¢ beda lekcje, konsekwencje i implikacje na
przyszto$¢ wynikajace dla ich rzadu z cigglego zamieszania
w regionie Kaukazu, w szczegélnos’ci za$, z poturbowania
Gruzji w sierpniu 2008 roku.

Strobe Talbott









Wprowadzenie

yt 7 sierpnia 2008 roku. Przebywalem w Warnie
B — bulgarskim miescie polozonym na zachodnim

skraju Morza Czarnego. To miejsce stynnej bitwy
z Turkami z 1444 roku, ktéra w swoich dalekich kon-
sekwencjach doprowadzita do upadku Konstantynopola
w 1453 roku. Odwiedzalem przyjaciela, Iwana Krastewa,
jednego z czotowych europejskich politologéw i myslicieli
zajmujacych si¢ Rosja. Spotkalismy si¢ w te upalne letnie
dni, aby odpocza¢ i poréwnaé nasze obserwacje dotycza-
ce biezacych trendéw w Rosji — paristwie, ktére obydwaj
postrzegalismy jako coraz bardziej autokratyczne w sferze
wewnetrznej, asertywne na zewnatrz i probujace na nowo
rzuci¢ wyzwanie Zachodowi. Nie wiedzieliSmy jeszcze, ze
wydarzenia kolejnych pieciu dni podkresla tylko, jak nie-
zwykle aktualne byly to kwestie.

Siedzieli$my w willi na urwisku, nasycajac oczy im-
ponujacym widokiem zachodniego brzegu Morza Czar-
nego. Sceneria byla wyjatkowo spokojna, ale na moim
BlackBerry pojawila si¢ cala lawina wiadomosci teksto-
wych i telefonéw z Gruzji oraz wschodnich granic tego,
co w starozytnosci Grecy i Rzymianie zwykli okresla¢



mianem ,go$cinnego morza”. Na tych terenach zycie
bylo znacznie mniej spokojne, a kwestia rosyjskich am-
bicji w polityce zagranicznej — mniej teoretyczna. Gruzja
i Rosja stanely na krawedzi wojny. Od miesiecy napiecie
migdzy nimi stopniowo wzrastato. Wzajemne relacje od
dawna pozostawaly ozigble, jednak Moskwa wzmacniata
swoj nacisk na Thbilisi od poczatku roku, po tym jak Za-
chéd uznal niepodleglos¢ Kosowa, a w Bukareszcie odbylt
si¢ szczyt NATO, podczas ktérego Sojusz Atlantycki za-
deklarowal, iz Ukraina oraz Gruzja stang si¢ ktérego$ dnia
jego cztonkami.

Moskwa wielokrotnie ostrzegata Gruzjg, ze jej pra-
gnienia ,,ucieczki na Zachéd” beda mialy powazne kon-
sekwencje oraz ze wspoltpraca zmierzajaca do pokojowego
rozstrzygniecia konfliktéw w Abchazji i Osetii Potudnio-
wej bedzie zalezala od uwagi, jaka Thbilisi poswieci rosyj-
skim zadaniom. Gruzja nie zgodzila si¢ ustapi¢ przed ro-
syjskim naporem, Moskwa zacz¢la wige podbijaé stawke.
Odpowiedziala na uznanie przez Zachéd Kosowa oraz
sformulowanie wobec Gruzji obietnicy przyszlego czton-
kostwa zaciesnieniem stosunkéw z separatystycznymi
prowincjami. Sprawialo to wrazenie strategii ,pelzajacej
aneksji”. Moskwa przemieszczala réwniez w sposéb niele-
galny swoje oddziaty wojskowe oraz uzbrojenie we wspo-
mnianym regionie, budujac w ten sposéb infrastrukeure,
co do ztudzenia przypominalo przygotowania do otwarte;j
inwazji. Czyzby — zastanawiano si¢ — imperium szykowa-
fo sie do kontrataku?

W Thbilisi préobowano bi¢ na alarm. Gruzini zabiega-
li na Zachodzie o bezposrednia interwencje w Moskwie,
ktéra miataby powstrzymaé dalsza eskalacje konfliktu,
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a takze o zapewnienie, ze prawdziwie neutralni obser-
watorzy i cztonkowie organizacji pokojowych znajda si¢
w niespokojnych regionach, zast¢pujac obserwatordéw
moskiewskich. Chodzito réwniez o zmiang istniejacych
warunkdéw, co miato na nowo tchnaé zycie w konajacy
proces pokojowy i powstrzyma¢ jego dalsze zsuwanie si¢
w przepas¢ po réwni pochylej. Jednak Zachéd, nieskton-
ny do wywierania presji na Moskwe oraz niech¢tny do
podjecia wickszego ryzyka poprzez powickszenie swojej
obecnoéci w regionie, nie zdecydowal si¢ na przedsie-
wzigcie takich §rodkéw. Wielu uwazato obawy Gruzinéw
za przesadzone, a Thbilisi postrzegano jako co§ w rodzaju
»wyjacego wilka”. Inni obawiali si¢, ze wywieranie naci-
sku na Moskwe, aby uznala nows sytuacje¢ w regionie,
bedzie po prostu zbyt trudne do wykonania. Podczas gdy
Rosja faktycznie podgrzewata atmosfer¢ we wspomnia-
nych dazacych do separacji prowincjach, zeby w ten spo-
s6b destabilizowa¢ sytuacje w Gruzji, malo kto spodzie-
wal si¢, ze Moskwa posunie si¢ az tak daleko i dokona
realnej inwazji. W pozimnowojennej Europie bylo to po
prostu niemozliwe — a przynajmniej wielu osobom tak si¢
zdawalo. W kazdym razie, Europa, przygotowujaca si¢ do
zakoniczenia okresu wakacyjnego, zajeta byta w tym czasie
innymi kwestiami, a wielu jej przywédcéw zmierzato juz
do Pekinu na ceremonig¢ otwarcia igrzysk olimpijskich.
Nastroje panujace w Waszyngtonie nie byly znacza-
co odmienne. George W. Bush zachowywal si¢ jak ofia-
ra losu i zwijal powoli manatki, poniewaz znajdowal si¢
u kresu swojej drugiej kadencji. Prezydent byt zapewne
najmocniejszym sojusznikiem Gruzji na Zachodzie, ale
uwaga Waszyngtonu zostala juz skierowana gdzie indzie;j.



Administracja koncentrowata si¢ na podjetej w Iraku
ofali”®. Chciala réwniez przyspieszy¢é postepy programu
pokojowego na Bliskim Wschodzie w ostatnich miesia-
cach swojej dziatalnosci. Najwazniejsze satelity oraz po-
zostale zasoby wywiadowcze przeznaczono do realizacji
innych priorytetéw, w efekcie czego Waszyngton pozosta-
wat praktycznie $lepy na to, co dzialo si¢ na interesujacym
nas terytorium oraz dawal Moskwie wolng przestrzent do
stwarzania takich warunkéw, jakie byly dla niej korzyst-
ne. Wybuch wojny zaskoczyt zatem réwniez srodowiska
zwiazane z wywiadem w Stanach Zjednoczonych, dlatego
w poczatkowej fazie konfliktu nie byly w stanie przedsta-
wic jasnego obrazu sytuacji decydentom w Bialym Domu.

W wymiarze politycznym kampania wyborcza, w kt6-
rej naprzeciwko siebie stangli Barack Obama oraz John
McCain, nabierala pelni rozpedu. Pochianiala czas i uwa-
ge dostownie wszystkich w Waszyngtonie, poniewaz oby-
dwaj kandydaci przygotowywali si¢ do wyborczych kon-
wencji swoich partii®. Z oczywistych przyczyn Gruzja nie
byla wigc pierwsza rzecza, jaka przychodzita im do glo-
wy. W okresie wiosenno-letnim bylem jednym z niewie-
lu komentatoréw, kt6rzy publikowali artykuly i raporty
namawiajace zachodnich przywédcéw do mocniejszego
zaangazowania w gruziiskie sprawy i powstrzymania ne-
gatywnego rozwoju wydarzen. Nie mialo to jednak zna-
czenia. Réwniez Waszyngton nazbyt zajety byl innymi
sprawami — a zwlaszcza samym soba.

W poczatkach lipca uczestniczylem w dhugiej kola-
¢ji, w ktorej bral udzial prezydent Micheil Saakaszwili.
Odbywala si¢ ona na morskim tarasie hotelu Excelsior
w dalmackiej czg$ci Dubrownika. Dzialo si¢ to niejako na
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marginesie konferencji zorganizowanej przez rzad Chor-
wacji, majacej na celu dopracowanie jej wniosku o czton-
kostwo w NATO. Przybyli na nig réwniez szwedzki mi-
nister spraw zagranicznych Carl Bildt, asystent sekretarza
stanu Dan Fried, Bruce Jackson z Project on Transitional
Democracies oraz grupa innych czotowych osobowosci
z réznych osrodkéw badawczych z obydwu stron Atlanty-
ku. Gdy storice chylilo si¢ ku zachodowi, sceneria stata si¢
imponujaca — pomimo tego wszyscy koncentrowali si¢ na
dyskusji i nierzadko formutowali przenikliwe i niebanalne
opinie. Otwarcie rozmawialiémy o ryzyku rosyjskiej in-
wazji latem. Saakaszwili kilka miesi¢cy wezesniej przestat
rosyjskiemu prezydentowi Dmitrijowi Miedwiediewo-
wi tajng propozycje pokojowa dotyczaca Abchazji i mial
nadziej¢ spotka¢ si¢ z nim w najblizszych dniach w Ka-
zachstanie, aby wybada¢ jego reakcje. Wahat si¢ miedzy
poktadaniem wiary w zachodnie inicjatywy dyplomatycz-
ne a prébami zdobycia na czarnym rynku nowoczesnych
broni (takich jak rakiety Stinger). To ostatnie na wypa-
dek, gdyby wojna jednak wybuchta. Wszyscy obecni przy
stole namawiali go, aby nie dal si¢ wciggna¢ w rosyjskie
manipulacje i sprowokowany nie rozpoczal wojny, ktérej
w zadnym razie nie bedzie w stanie wygra¢. Saakaszwili
zdawal sobie sprawe z ryzyka. Jednocze$nie jednak prze-
konywat, ze nie moze po prostu sta¢ z boku i nic nie ro-
bi¢ w sytuacji, gdyby Rosja zdecydowata si¢ na przejecie
obu separatystycznych prowingji stanowigcych integralng
cze$é terytorium jego kraju. Amerykanska sekretarz sta-
nu Condoleezza Rice miata pojawi¢ si¢ w Gruzji w naj-
blizszych dniach, zeby raz jeszcze sprébowa¢ skierowad
proces pokojowy na wiasciwe tory. Saakaszwili zapytal si¢



nas wtedy, co konkretnego Zachéd zamierza zrobi¢, aby
nie dopusci¢ do wojny. Czy bedziemy interweniowali dy-
plomatycznie w Moskwie, czy tez wyslemy niezaleznych
obserwatoréw celem ustabilizowania sytuacji na miejscu?
Nikt nie mial na to pytanie dobrej odpowiedzi. Saakasz-
wili spotkat si¢ ze mng jeszcze kilka tygodni péiniej na
Krymie, w Jalcie, na innej migdzynarodowej konferengji.
Podczas lunchu powiedzialem mu, ze najdogodniejszy
moment do ataku dla Rosjan przypada na polowe sierp-
nia. Pomylitem sie o tydzien.

Kiedy wiec przebywatem w Warnie 7 sierpnia, moj
BlackBerry zasygnalizowal odbidr kolejnego potaczenia.
Dzwonit do mnie Temur Jakobaszwili, gruzinski minister
odpowiedzialny za zajmowanie si¢ ,zamrozonymi kon-
fliktami” w Abchazji i Osetii Potudniowej — dwéch daza-
cych do separacji prowingji w znacznym stopniu kontro-
lowanych przez Rosje oraz jej lokalnych pelnomocnikéw
— to tam wlasnie miata wybuchna¢ wojna. W rzeczywisto-
$ci obydwie enklawy byly w znacznej mierze zarzadzane
przez moskiewskie sity wywiadowcze i wojskowe, stopnio-
wo przetwarzajace je w pionki na rosyjskiej szachownicy
politycznej — Moskwa uzywala ich obecnie jako wabika,
ktéry weiagnie Gruzje w wojne. Temur byl moim przy-
jacielem, pracowal wczesniej jako aktywista w réznych
organizacjach pozarzadowych oraz jako analityk w osrod-
kach badawczych. Niedawno dofaczyt do rzadu Micheila
Saakaszwilego. Gdy zadzwonil, w jego glosie stycha¢ byto
napiecie. Znajdowat si¢ wlasnie w drodze do Cchinwali,
stolicy Osetii Potudniowej, gdzie w ramach dyplomatycz-
nej misji last minute miat ustali¢, co whasciwie si¢ dzieje,
oraz zapobiec najgorszemu wariantowi wydarzen. Opisal
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mi swoje obawy — przeczuwal, ze szykowalo si¢ co§ waz-
nego i niedobrego. Byt wyraznie zaniepokojony, jego zda-
niem sytuacja wymykata si¢ spod kontroli.

Nie moglem oprze¢ si¢ wrazeniu, ze ogladam kiepski
film, ktérego zakoriczenie bylo wyjatkowo tatwe do prze-
widzenia. Jednoczesnie mialem nadziej¢ na to, iz korico-
wy wynik bedzie jednak mimo wszystko odmienny. Zde-
rzenie gruzinsko-rosyjskie dojrzewato od wielu miesiecy,
jezeli nie lat. Obserwowalem to zjawisko z bliska, niemal
odczuwalem na wiasnej skérze w trakcie moich kolejnych
podrézy do Gruzji oraz do wspomnianych dazacych do
separacji prowingji. Teraz wreszcie miato si¢ zmateriali-
zowal. Tego wieczoru Saakaszwili oglosit jednostronne
zawieszenie broni, aby powstrzyma¢ eskalacje konfliktu
i opanowac sytuacje. Czy bylo to jednak jeszcze mozliwe?
Po kilku rozmowach telefonicznych z moimi gruzinskimi
przyjaciétmi oraz przeszukaniu rosyjskich witryn interne-
towych przez Iwana, polozylem si¢ spa¢ w Warnie w na-
dziei, ze najgorszy scenariusz wydarzen jednak nie stanie
si¢ rzeczywistoscia. Kiedy obudzilem si¢ nast¢pnego ran-
ka, jak si¢ okazalo, te nadzieje nie mialy juz podstaw. Ro-
sja i Gruzja byly w stanie wojny.

Rosyjsko-gruziriska wojna z sierpnia 2008 roku trwa-
fa zaledwie kilka dni. Przyniosta ofiary nieliczne. Wedlug
standardéw wojskowych epoki nowozytnej stanowila
malg wojne. Mimo wszystko byla to mata wojna, kté-
ra wstrzasneta $wiatem. Spowodowala najpowazniejszy
kryzys europejskiego systemu bezpieczeristwa od cza-
su, kiedy serbski dyktator Slobodan Milosevi¢ wypuscit
z klatki demony etnicznych czystek w latach 90., stawia-
jac tym samym Rosje i Zachéd na krawedzi nowej zim-



nej wojny. Moskwa nie tylko napadla na swojego sasia-
da po raz pierwszy od sowieckiej inwazji w Afganistanie
w 1979 roku, lecz takze ztamala zelazng zasad¢ pozimno-
wojennego bezpieczeristwa w Europie, zgodnie z ktéra juz
nigdy zadna granica nie miala by¢ zmieniana przy uzy-
ciu sity. W sierpniu 2008 roku Rosja pokazala swiatu t¢
brzydka, neoimperialistyczna strong swojej polityki; stro-
ng, ktéra — jak wielu miato nadziej¢ — odeszla juz w nie-
byt. Nikt nie powinien patrze¢ na Wtadimira Putina po
wybuchu tego konfliktu w ten sam sposdb, w jaki czynit
to przedtem. Okazalo si¢, ze Rosja ponownie jest gotowa
uzywa¢ sily zbrojnej w stosunkach ze swoimi sasiadami
dla realizacji swoich intereséw.

Skutki tej wojny byly odczuwalne przede wszystkim
w szeroko rozumianym basenie Morza Czarnego. Za-
chodnia interwencja dyplomatyczna okazala si¢ spéznio-
na i uratowala demokratycznie wybrany gruziriski rzad
dopiero w momencie, gdy ten znalazt si¢ na krawedzi
rozpadu. Szersza eskalacja konfliktu na caly region badz
stworzenie nowego konfliktu zbrojnego wedlug podzia-
lu Wschéd — Zachéd zostalo powstrzymane. W tym
sensie zachodni dyplomaci moga utrzymywa¢, ze udato
im si¢ zapobiec zaréwno zmianie wladzy w Thbilisi, jak
réwniez powstaniu nowego kryzysu w relacjach miedzy
Wschodem i Zachodem. Jednak Stanom Zjednoczonym
i Europie nie udalo si¢ odebra¢ Rosji zdobytych korzysci
militarnych ani przywréci¢ politycznego status quo ante,
na co poczatkowo miano nadzieje. Bliski partner Stanéw
Zjednoczonych oraz kandydat do cztonkostwa w NATO
zostal Zaatakowany, a mimo to ani \Waszyngton, ani So-
jusz Pélnocnoatlantycki nie zrobily wiele, by mu poméc.
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Zawieszenie broni zawarte za posrednictwem Paryza
w Moskwie réwniez bylo niesprawiedliwe. Zachdd nie
byl w stanie wymusi¢ na Rosji, by ta w pelni zastosowa-
ta si¢ do wzajemnych ustaleri. Nie uniemozliwit ponadto
Rosji suwerennego uznania separatystycznych prowincji
wbrew woli spolecznosci migdzynarodowej. W rok po
wojnie przysztos¢ Gruzji pozostaje niejasna, a konflike
pomiedzy Tbilisi i Moskwa trwa w najlepsze. Zraniona,
pogruchotana, z niewatpliwie pomniejszonymi szansa-
mi na rychle zwiazanie z Zachodem Gruzja kontynuuje
tymczasem swdj prozachodni kurs. Moskwa wydaje si¢
tak samo zdeterminowana w swoich staraniach, by do-
prowadzi¢ do zmiany wladzy w Gruzji, a takze réznymi
srodkami zdyskredytowa¢ jej prozachodnie aspiracje, jak
byla uprzednio. Caly region jest obecnie znacznie mniej
stabilny anizeli przed wybuchem konfliktu, zatem mozli-
wo$¢ ponownego starcia Rosji i Gruzji pozostaje realna.

Cel tej wojny stanowita nie tylko sama Gruzja, ale
réwniez Waszyngton, NATO, Zachdd jako calos¢. Byla
ona wymierzona w europejski system bezpieczeristwa,
ktéry z rosyjskiej perspektywy zaczal zwracaé si¢ prze-
ciwko samemu sobie, a ktéry jednoczesnie zachecat pan-
stwa takie jak Gruzja do przyjecia prozachodniego kursu
wbrew interesom Moskwy. Tak wigc celem Moskwy bylo
wyeliminowanie wszelkich szans na rozszerzenie NATO
o Gruzje badz o jakiekolwiek inne paristwo w jej [Rosji
— przyp. dum.] strefie granicznej, jak réwniez zniechece-
nie innych sasiadujacych krajéw do zacie$niania wi¢zéw
z Zachodem. Przejawia si¢ to we wszystkim: poczawszy
od tego, jak wojna byla przedstawiana w rosyjskiej prasie,
poprzez pozostawione przez rosyjskich zotnierzy w Gruzji
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graffiti, a skoriczywszy na sposobie, w jaki rosyjscy ofice-
rowie méwili o swoich dziataniach zaréwno gruziriskim,
jak i zachodnim dziennikarzom. Rosyjska odpowiedz
miala by¢ lekeja pokory nie tylko dla Gruzji, ale réwniez
dla Zachodu. Miata pokaza¢, ze Moskwa ponownie sta-
nowi sile, z ktdra nalezy sig liczy¢, oraz ze dni rosyjskiego
Lstrategicznego wycofania” dobiegly konca.

Wojna w Osetii Poludniowej zadziatata jak zimny
prysznic jeszcze z co najmniej jednego powodu. Po znik-
nigciu zelaznej kurtyny dwadziescia lat wezesniej Zachéd
i Rosja podjely wspétprace dla stworzenia nowej architek-
tury bezpieczeristwa miedzynarodowego w Europie. Jej
rezultatem byla seria porozumien oraz decyzji politycz-
nych majacych zakoriczy¢ — z punktu widzenia Zachodu
— geopolityczny podzial Europy i stworzy¢ nowy demo-
kratyczny pokéj, za pomocg ktérego mozna by zamkna¢
kwestie bezpieczeristwa i stabilnoéci raz na zawsze. Byla
to préba stworzenia funkcjonalnego odpowiednika nowe-
go traktatu pokojowego, ktéry przypieczgtowalby koniec
zimnej wojny. Proces ten rozpoczat si¢ od podpisania karty
paryskiej® i byl kontynuowany w serii pdzniejszych poro-
zumieni zawartych w ramach Organizacji Bezpieczenistwa
i Wspélpracy w Europie (OBWE). W samym centrum
tych nowych zasad gry znajdowalo si¢ zobowiazanie do
tego, by nie dokonywa¢ zmian granic przy uzyciu sily. Nie
mniejszy nacisk kladziono na konieczno$¢ respektowania
prawa wszystkich, zaréwno wielkich, jak i malych panstw,
do korzystania z réwnego bezpieczefistwa oraz swobodne-
go wyboru swoich porozumien dotyczacych tej sfery. Za-
sady te jednocze$nie odrzucaly dawny sposéb myslenia,
oparty na podziale kontynentu wedlug ,sfer wplywow”.
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Byta to swoista ,karta praw podstawowych” nowego po-
rzadku bezpieczefistwa mi¢dzynarodowego. Zarazem byla
to réwniez préba stworzenia demokratycznego pokoju
w calej Europie, ktory przekraczatby dawne granice geo-
politycznej rywalizacji, zastgpujac je nowymi zasadami
partnerskiej wspéipracy. Rosja byla w pelni uprawnio-
nym partnerem i uczestnikiem wspomnianych negocjacji,
a wszystkie przytoczone wyzej zasady i ustalenia zostaly
podpisane przez prezydenta Federacji Rosyjskiej.
Problem z moskiewskiego punktu widzenia polegal na
tym, ze te wlasnie reguly gry stanowily réwniez uzasadnie-
nie kolejnych etapéw poszerzania NATO i Unii Europej-
skiej. Majac bowiem swobode¢ wolnego wyboru, niemal
wszystkie paristwa bylego sowieckiego imperium zdecydo-
waly si¢ zacie$ni¢ swoje wiezy z Zachodem i szuka¢ podob-
nego porozumienia ze Stanami Zjednoczonymi, aby osia-
gna¢ ten sam poziom bezpieczenistwa i dobrobytu, jakim
mieszkaricy zachodniej Europy cieszyli si¢ od dziesigcioleci.
W odpowiedzi Zachéd nakreslit swoja wlasng dwutorowa
strategic otwierania drzwi przed nowymi cztonkami, jedno-
czesnie oferujac Rosji zawarcie réwnoleglych porozumien,
ktére réwniez ja przyblizytyby do Zachodu. Logika stojaca
za taka strategia postgpowania polegata na tym, by zinte-
growa¢ $rodkows i wschodnig cz¢$¢ Europy z Zachodem,
réwnocze$nie przyciagajac w tym samym kierunku Moskwe
w takim tempie, jaki wszystkie zaangazowane w ten pro-
ces strony bylyby w stanie zaakceptowa¢. Dlatego Zachéd
zaoferowal Moskwie zaréwno nowe partnerstwo z NATO
i Unig Europejska, jak réwniez wzmocnienie OBWE jako
organizacji przyczyniajacej si¢ do realizacji ogdlnej strategii
uczynienia Europy zjednoczona, wolna i pokojowa.
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Z poczatku Rosja, cho¢ nie bez pewnej niecheci,
przystala na taki plan dzialania za prezydentury Borysa
Jelcyna. Strategia ta jednak w ostatecznym rozrachunku
zawiodla. Dlaczego tak si¢ stalo? To zagadnienie spro-
buje oméwi¢ w dalszej czgéci tej ksiazki. Jednak latem
2008 roku Moskwa nie tylko odwrdcita si¢ od Zachodu.
Problem byt w istocie znacznie glebszy: coraz bardziej
nacjonalistyczna i rewizjonistyczna Rosja buntowala si¢
réwniez przeciwko europejskiemu systemowi, ktdry nie
odpowiadal juz jej interesom i kt6ry zostat jej narzucony
w chwili stabosci. Porozumienia podpisane przez Moskwe
na przestrzeni poprzednich dwéch dziesigcioleci, méwia-
ce o tym, ze pafistwa moga w sposob suwerenny wybieraé
swoje sojusze, nic juz dla Kremla nie znaczyly. Byly to tyl-
ko $wistki papieru, ktére Moskwa zignorowala, gdy tylko
podjcto decyzje, ze nie pozwoli swoim sasiadom zwigzaé
sie z Zachodem.

Innymi stowy, cho¢ wojna rosyjsko-gruziriska byla
mala, to postawila wielkie znaki zapytania w kwestii przy-
sztoéci bezpieczeistwa w Europie. Oto bowiem system
bezpieczenistwa budowany sitami dyplomatéw przez dwie
dekady zawiédt w sierpniu 2008 roku. Zasady, normy
i mechanizmy, ktére mialy zapobiec przysztym konflik-
tom, okazaly si¢ zbyt stabe, aby nie dopusci¢ do tego star-
cia, stanowiacego temat niniejszej ksiazki. Moskiewskie
uzasadnienie wojny opieralo si¢ na zasadach méwiacych
o sferach wplywéw, whasnie ich powstanie budowany sys-
tem mial uniemozliwi¢. Pamigtajmy, ze jedna z przyczyn
zataman systeméw bezpieczenistwa w XX stuleciu byla
nieumiejetno$¢ poradzenia sobie w ich ramach z trudny-
mi przypadkami — a cz¢sto dotyczyly one odleglych kra-
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jow o skomplikowanych nazwach i stabo znanej geografii.
Gléwne mocarstwa nie decydowaly si¢ w takich przypad-
kach na mocny nacisk celem utrzymania zasad z réznych
powodéw — dlatego ze problem byt zbyt trudny do roz-
wigzania badZ ze wzgledu na znikome znaczenie kraju,
ktérego cala sprawa dotyczyla, badz tez przez to, ze jedno
z mocarstw podjelo juz na tyle zdecydowane dziatania, iz
nie bylo innej opcji, jak przyja¢ to do wiadomosci. Echa
kazdej z tych trzech mozliwosci stychaé w przypadku woj-
ny gruzirisko-rosyjskie;j.

Niniejsza ksiazke postanowitem napisa¢ ze wzgledu
na kontrowersyjne zawirowania dotyczace tego, jak doszto
do wybuchu tej wojny, jak si¢ ona zakoriczyla oraz jakie
jest jej znaczenie dla przysztosci — by stanowita zapis wy-
darzen, ktére mialy miejsce. Napisalem ja jednak réwniez
z powodu glebokiego przekonania, ze bardzo potrzebna
jest gruntowna analiza problemu: co poszto nie tak i jakie
sa tego konsekwencje zaréwno dla naszej wlasnej [amery-
kanskiej — przyp. thum.] polityki, jak i dla polityki calej
Europy. Spora czgé¢ mojej kariery zawodowej na prze-
strzeni ostatnich dwudziestu lat po$wigcitem — najpierw
jako obserwator i analityk, nastgpnie za$ osoba realnie
zaangazowana w rozw6j wydarzen — kwestiom budowa-
nia systemu bezpieczeristwa w Europie, ktéry — jak twier-
dzg¢ — zalamal si¢ w sierpniu 2008 roku. Mam nadzieje,
ze ksigzka ta pozwoli Zachodowi przyjrze¢ si¢ wlasnemu
odbiciu i zrozumieé¢ przyczyny, jakie lezaly u podstaw tej
powaznej porazki.

Chlodne spojrzenie na amerykariska i europejska stra-
tegi¢ jest, w moim przekonaniu, konieczne, jezeli pragnie-
my z niedawnych do$wiadczent odebra¢ wiasciwa lekeje
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na przyszto$¢. Opisywana tu wojna to przejaw powazne-
go bledu, ktérego konsekwencje wykraczaja daleko poza
kwestie Gruzji czy Rosji. Musimy zrozumie¢, co i dlaczego
mialo miejsce. Ta wojna wciaz ma dla nas znaczenie — i to
nie tylko ze wzgledu na liczne niezakoficzone sprawy, ja-
kie po sobie pozostawita. Ma dla nas znaczenie, ponie-
waz musimy wyciagna¢ z niej odpowiednie wnioski dla
dalszego myslenia o bezpieczenstwie europejskim. Stawia
ona podstawowe pytania dotyczace sposobu, w jaki Stany
Zjednoczone i Europa powinny zachowywaé si¢ wobec
mlodych demokracji, na temat przyszlosci zachodnich
sojuszy, na temat tego, jak bedziemy postgpowali z bar-
dziej asertywng Rosja gotowa na odzyskanie kontroli nad
sasiadujacymi z nig paristwami. Wreszcie, nakazuje zada¢
pytanie, czy same zasady bezpieczefistwa europejskiego
nie powinny zosta¢ spisane od nowa.

To, co staram si¢ powiedzie¢ w tej ksigzce, daje si¢
sprowadzi¢ do pigciu gtéwnych tez. Po pierwsze, wojna
nie toczyla si¢ o terytorium, prawa mniejszoéci ani o przy-
szly status dazacych do separacji prowingji Abchazji i Ose-
tii Poludniowej. Jak utrzymuja Rosjanie, inwazja na nie
byla odpowiedzia na gruziriskg agresj¢ w Osetii Potudnio-
wej i chodzilo jedynie o zaprowadzenie pokoju i obrong
mieszkarficéw prowincji przed ta agresja. Bez watpienia
rosyjsko-gruziriskie relacje pozostawaly napiete, a wspo-
mniane konflikty sa realne. Jednak prawdziwa przyczyna
tej wojny tkwi w geopolityce. Gruzja byla zdecydowana
zblizy¢ si¢ do Zachodu, a Rosja byta zdecydowana do tego
nie dopusci¢. W tej walce Moskwa uczynifa ze wspomnia-
nych regionalnych konfliktéw co$ w rodzaju zaktadnika,
instrumentalizujac je, traktujac jak czes¢ swojej szerszej
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strategii zmierzajacej zaréwno do zdestabilizowania Gru-
zji i utrzymania jej zalezno$ci od moskiewskiej dobrej
woli, jak réwniez do polozenia kresu jej prozachodnim
aspiracjom. Rosja gleboko przeciwstawiala si¢ gruziriskim
pragnieniom wydostania si¢ ze swojej historycznej sfery
wplywéw i zapuszczenia korzeni na Zachodzie. Obawia-
no sie, ze gruzinski eksperyment demokratyczny, gdyby
zakoriczyl si¢ sukcesem, méglby rozszerzy¢ si¢ na Kaukaz
Poludniowy i Pétnocny, a potencjalnie réwniez i na samg
Rosje. To, ze w takich krajach, jak Gruzja czy Ukraina
udalo si¢ przeprowadzi¢ prawdziwie demokratyczne wy-
bory (w przeciwieristwie do wybierania bedacej u wladzy
oligarchii), stanowilo z perspektywy Moskwy niebez-
pieczny precedens. Co wiecej, oligarchiczne rezimy spra-
wujace wladze w tych krajach zostaly pozbawione wladzy
przez oddolne rewolucje spoleczefistwa obywatelskiego.
Jezeli za§ Ukraina i Gruzja mogly przyja¢ zasady liberal-
nej demokracji i faktycznie staé si¢ czgécig Zachodu, to
narracja rosyjskiej klasy rzadzacej méwiaca o ,,suwerenne;j
demokracji” panujacej na jej terenie oraz odtworzeniu ro-
syjskiej potegi na arenie miedzynarodowej zaczynala tra-
ci¢ podstawy.

Opisywany tu konflikt byl réwniez pochodna od-
wiecznego problemu polegajacego na tym, ze Rosja potra-
fi czud si¢ bezpieczna jedynie wtedy, kiedy paristwa z nig
sasiadujace znajduja si¢ pod jej kontrola i, w konsekwen-
¢ji, same nie czujg si¢ bezpieczne. Wiazat si¢ réwniez scisle
ze wzrastajacym znaczeniem eksportu energii jako instru-
mentu rosyjskiej polityki zagranicznej. Moskwa postawila
sobie za cel zdominowanie dostaw zasobéw energetycz-
nych do Europy, a Tbilisi stanowita cz¢$¢ koalicji staraja-
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cej si¢ zapobiec takiemu rozwojowi wydarzen i stworzy¢
alternatywna nitke dostaw kaspijskiej energii na Zachéd,
bez udzialu Rosji. Przywédey na Kremlu otwarcie po-
informowali Tbilisi, ze Gruzini musza wybiera¢ miedzy
byciem po stronie Moskwy i byciem po stronie pafstw
zachodnich oraz ze nastawienie Moskwy wobec ,,zamro-
zonych” konfliktéw w Abchazji i Osetii Potudniowej za-
lezalo od gruzinskiej odpowiedzi na to zasadnicze pyta-
nie. Gdyby Gruzja porzucita swoje prozachodnie ambicje
i ugicla si¢ pod rosyjskimi zadaniami, najprawdopodob-
niej nie dosztoby do wojny. Ale Gruzja tego nie zrobi-
fa. W konsekwencji oba panstwa znalazly si¢ w sytuacj,
w ktérej konflikt byt w zasadzie nie do unikniecia.

To, co stalo si¢ 7 sierpnia, stanowito wiec tylko ostatni
akt znacznie dluzszego i bardziej skomplikowanego dra-
matu. Rosja de facto wypowiedziata wojne Gruzji o wie-
le wezesniej, zanim jej wrogos¢ faktycznie wyplyneta na
powierzchni¢ latem 2008 roku — zrobita to, gdy tylko
spostrzegla, ze Thilisi nie ugnie si¢ pod presjg. Dziatania
zbrojne okazaly si¢ zatem kulminacyjnym punktem szer-
szych przemian w rosyjskiej strategii, ktérej sita napedo-
wa byly nacjonalizm i petrodolary, jak réwniez pragnienie
odzyskania kontroli nad sasiadami. Odnowiona Rosja
byla zdeterminowana, by nie ,utraci¢” Gruzji. Pragnela
réwniez na nowo roztoczy¢ swoje wladanie nad Kauka-
zem Potudniowym. To whasnie miato miejsce w tym z po-
zoru niewielkim, pigciomilionowym kraju polozonym
nad Morzem Czarnym, posiadajacym faktycznie dla Mo-
skwy tak ogromne znaczenie. Oto przyczyna, dlaczego
opér Thilisi doprowadzil do tak radykalnego wybuchu

resentymentéw i ztosci na Kremlu. Wreszcie, oto powdd,
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dla ktérego (z rosyjskiej perspektywy) demokratyczne
eksperymenty podejmowane przez Tbilisi musialy zosta¢
uciete, wyegzorcyzmowane i w ostatecznym rozrachunku
zniszczone.

Po drugie, réwniez Gruzja popelnita liczne bledy, co
w konsekwencji doprowadzito do wojny. Niemniej jed-
nak, jak zobaczymy, istnieje wyrazna logiczna argumen-
tacja uzasadniajaca decyzj¢ prezydenta Saakaszwilego
o podjeciu walk 7 sierpnia. Jego dziatanie bylo desperac-
kg reakcja na to, co uznawat za bezposrednie zagrozenie
czystka etniczng dziesigtek tysiecy gruziriskich obywateli,
na niebezpieczenistwo utraty raz na zawsze Osetii Potu-
dniowej i Abchazji, wreszcie, na mozliwy atak rosyjski na
sama Thilisi. Jednoczesnie decyzje Saakaszwilego wyply-
waly z przekonania, ze politycznie brak dzialania bedzie
dla niego jednoznaczny z utratg wladzy. To oczywiscie nie
oznacza jeszcze, ze decyzja o podjeciu walk z sitami rosyj-
skimi byta madrym wyborem. Prezydent Saakaszwili zde-
cydowal si¢ na wojne, przed ktdrej rozpoczeciem ostrze-
gali go jego sojusznicy; wojne, ktérej nie chcieli poprze¢
i ktérej on sam nie mégl wygra¢. Oddzialy gruziriskie wy-
stane do boju nie byly ani wyszkolone, ani odpowiednio
wyposazone, by stawi¢ czola rosyjskiej armii. Zgodnie ze
starym powiedzeniem strategéw wojskowych, znacznie
fatwiej jest rozpoczaé wojng, anizeli zakonczy¢ ja z sukce-
sem — o czym wkrétce przekonali si¢ przywddcy w Thilisi,
w jej efekcie zmuszeni zostali do niesprawiedliwego poko-
ju, aby w ogéle przetrwal.

Lista gruzinskich bledéw jest bardzo dluga. Cho¢ re-
lacje Thilisi z Rosja z natury rzeczy musialy by¢ trudne,
mogly jednak wyglada¢ o wiele lepiej niz w rzeczywistosci.
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Pelne obojetnosci wsparcie dla Gruzji, jakiego udzielila jej
Europa, nie bylo jedynie przejawem polityki appeasementu,
jak czasami starajg si¢ sugerowaé gruzinscy politycy. Byto
wyrazem realnych obaw dotyczacych zaréwno wewnetrz-
nych przemian w Gruzji, jak i niskiej oceny jej dyplo-
macji. W swoim desperackim dazeniu do rozwiazania
,=zamrozonych” konfliktéw gruzifiska strategia wahata si¢
pomiedzy grozba zdelegitymizowania rosyjskiej pozycji
w regionie a oferowaniem Moskwie potajemnych ofert
ponad glowami przywdédcéw separatystycznych prowin-
¢ji. W niektérych swoich dziataniach rzad w Tbilisi zda-
wal si¢ podaza¢ za tym, co Richard Nixon nazwal ,teorig
szalefica” w polityce zagranicznej. Taktyka ta polega na
sformulowaniu grozby, ze bedzie si¢ dziatalo irracjonalnie
w celu zwrécenia na siebie czyjej$ uwagi. W tym konkret-
nym przypadku oznaczalo to gotowo$¢ na wojng z Rosja
po to, by zyska¢ atencj¢ Zachodu.

Trzeba jednak przyznaé, ze Gruzja znajdowala sig
w wyjatkowo trudnym polozeniu. Jej droga do zacie-
$nienia stosunkéw z Zachodem musiala by¢ dtuzsza, bar-
dziej stroma i kreta anizeli droga, jaka dekadg wezesniej
przebyly paristwa srodkowej i wschodniej Europy, przy-
Yaczajac si¢ do struktur NATO i Unii Europejskiej. Te
réznicg dodatkowo powigkszato negatywne stanowisko
Rosji. Gruzja byla réwniez wewngtrznie stabsza i musia-
ta dokonywa¢ bardziej drastycznych reform. Stanela na
krawedzi katastrofy tuz przed rewolucja réz w listopa-
dzie 2003 roku. Jej przywédcy w spadku otrzymali do
rozwigzania wspomniane problemy ,zamrozonych” kon-
flikeéw — problemy, ktérych sami nie stworzyli. Abchazja
i Osetia Potudniowa stanowily rodzaj obrozy natozone;j



WPROWADZENIE

na gruziriska szyje, czyniacej jej marzenia o zblizeniu z Za-
chodem znacznie trudniejszymi do realizacji. Biorac pod
uwagg te przeszkody i ograniczenia, Thilisi dysponowata
wiec niewielkim marginesem bledu. Sytuacja wymagala
zjednoczenia wszystkich sil przeciw tym przeszkodom,
znakomitego przywddztwa, a takze rozwaznej i konse-
kwentnie wdrazanej dlugofalowej strategii. Niestety, ani
konsekwencja, ani rozwaga nie byly towarem powszech-
nie dostegpnym w Thbilisi. Tak powstal swoisty paradoks:
ten wiasnie rzad, kedry byt najbardziej prozachodni i kté-
ry z duma uzywat flagi Unii Europejskiej jako symbolu
swoich aspiracji, mégt wprawdzie wspétpracowaé ze Sta-
nami Zjednoczonymi, ale nigdy nie byl zdolny zbudowa¢
na bazie wlasnych pragnien relacji opartej na wzajemnym
zaufaniu w swoich stosunkach z Unig Europejska.
Trzecia teza jest taka: wojna wybuchla, poniewaz ist-
niejace mechanizmy migdzynarodowego zaangazowania
na terenie Abchazji i Osetii Poludniowej okazaly si¢ kom-
pletnie niewystarczajace, by mozna bylo zachowa¢ pokdj,
nie wspominajac nawet o realnym rozwiazaniu samego
konflikcu. Co bylo réwniez przejawem porazki politycz-
nej woli Zachodu oraz jego strategicznej wyobrazni. ONZ
miata swoja misj¢ w Abchazji, a OBWE swoja w Osetii
Poludniowej. Obydwie zostaly powolane we wezesnych
latach 90. w celu kontrolowania przebiegu zawieszenia
broni w obydwu prowincjach. Niestety, zadnej z tych ini-
cjatyw nie udalo si¢ przeksztalci¢ w taki system wspie-
rania sytuacji w regionie, ktéry doprowadzitby do maja-
cego realne podstawy procesu pokojowego. Przeciwnie:
z czasem wspomniane misje zaczely by¢ wykorzystywane
przez Rosj¢ jako rodzaj przykrywki dla realizacji jej par-
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tykularnych celéw. Nikt na Zachodzie nie zdecydowal si¢
jednak przywota¢ Moskwy do porzadku za te dziatania.
Na tym polegata porazka calej spolecznosci mig¢dzynaro-
dowej, ktéra nie potrafita przeciwstawic si¢ wydarzeniom
i skorygowac zarysowujacy si¢ coraz wyrazniej trend. Za-
miast tego, parnstwa zachodnie rozszerzaly uprawnienia
wynikajace z porozumienia, wzmacniajac w ten sposéb
rosyjska dominacje¢ w regionie oraz pozwalajac Moskwie
na blokowanie wszelkich inicjatyw, ktére nie odpowiada-
ly jej preferencjom.

Wystarczy poréwnal czy raczej wskaza¢ na kontrast
miedzy poziomem zaangazowania politycznego Zachodu
w rozwigzanie konfliktéw na Batkanach a tych w Gruzji
i na Kaukazie Poludniowym. W pierwszym przypadku
spoteczno$¢ migdzynarodowa — ze Stanami Zjednoczony-
mi i Europa na czele — wykazala inicjatywe i przeprowadzi-
ta szeroko zakrojong akcje zmierzajaca do zaprowadzenia
pokoju i stabilno$ci w regionie. Byl to peten rozmachu,
opatrzony poparciem ONZ wysilek polegajacy na dziata-
niach majacych na celu utrzymanie pokoju, rozwiazanie
konfliktéw, a takze polityczna i ekonomiczng odbudowe,
przeprowadzang wspdlnie przez Stany Zjednoczone, Unig
Europejska i NATO. Tymczasem konflikty w Gruzji uzy-
skaly ledwo czastke tego rodzaju zaangazowania, uwagi
czy zasobéw. Misje ONZ i OBWE sprowadzaly si¢ jedy-
nie do obserwowania toczacych sie wydarzen i nie mialy
zadnej realnej wladzy nad nimi ani wplywu na ich bieg,.
Stworzone struktury majace zapewni¢ utrzymanie pokoju
nie byly neutralne, lecz zdominowane przez kraj bedacy
strong w konflikcie, i w efekcie naginaly wszystkie swoje
zasady, w oparciu o ktére dzialaly, do potrzeb tego kraju.
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Paristwa zachodnie od zawsze méwily o réwnosci
w kwestii bezpieczeristwa w Europie. Liczne dokumen-
ty OBWE potwierdzaja istnienie tej niezmiernie istotnej
zasady. W rzeczywistosci jednak geografia miata znacze-
nie dla Zachodu i to, co dzialo si¢ na Balkanach, bylo
istotniejsze od wydarzeni w szeroko rozumianym obszarze
Morza Czarnego. Gdyby spoleczno$¢ miedzynarodowa
podjeta si¢ podobnej w rozmiarach akcji zapewnienia po-
koju w Gruzji do tej, jaka przeprowadzita na Baltkanach,
do wojny mogloby w ogdle nie doj$¢. Mamy tu wiec do
czynienia z porazka spolecznosci migdzynarodowej. Wy-
starczy jeden przyklad, aby ja odpowiednio zilustrowaé.
Zaraz po wojnie Unia Europejska byta w stanie rozmie-
$ci¢ kilkuset swoich funkcjonariuszy, majacych patrolo-
waé zapalne terytoria i zapewnié¢ w ten sposéb trwalosé
zawieszenia broni. Gdyby zgodnie z ponaglajacymi pros-
bami rzadu gruziniskiego sily te zostaly tam rozmieszczo-
ne poprzedniej wiosny, historia moglaby si¢ potoczy¢ zu-
pelnie inaczej. Zamiast tego na przestrzeni pigtnastu lat
nie udalo si¢ przeprowadzi¢ prawdziwego procesu poko-
jowego. Ciezko znalez¢ cho¢ jedna inicjatywe pokojowa
zgloszong w tym okresie przez Rosje¢. Thilisi przedstawita
dtugy liste projektéw, z ktérych zadnego konsekwentnie
nie zrealizowano, cho¢ kilka niewatpliwie mialo realny
potencjat. W przynajmniej dwéch przypadkach byly to
dalekosi¢zne, tajne propozycje (w 2006 w sprawie Osetii
iw 2008 Abchazji), ktére mogly stanowi¢ fundament po-
waznych negocjacji. Propozycje te za sprawa przeciekéw
natychmiast przedostawaly si¢ do rosyjskiej prasy i tym
sposobem byly odrzucane, zanim pojawita si¢ okazja, by
na dobre je rozwazy¢. Czgéé winy z pewnoscia spada na
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strong gruziriska i sposéb, w jaki je przedstawiala. Wszyst-
ko wskazuje jednak na to, ze rozwiazanie tych kwestii nie
lezalo w interesie Moskwy, poniewaz umozliwitoby Gru-
zji szybsza integracje z Zachodem. To samo mozna zreszta
powiedzie¢ o separatystycznych sojusznikach Rosji, kto-
rych przysztos¢ przedstawialaby si¢ niewyraznie, gdyby
zapalne regiony nagle otworzyly si¢ na zewnetrzny $wiat.

Po czwarte, réwniez Zachéd musi podjac refleksje nad
soba. Nasze bledy oraz brak jednomyslnosci przyczyni-
ly si¢ do wybuchu wojny. Jednym z bledéw bylo uzna-
nie niepodleglosci Kosowa pomimo ostrzezen Moskwy,
ze wyciagnie z tego ruchu konsekwencje i jednostronnie
uzna Abchazj¢ i Oseti¢ Poludniows za suwerenne pan-
stwa. Kolejnym byl niewatpliwie sposéb, w jaki sformuto-
wano obietnice wobec Gruzji i Ukrainy na szczycie NATO
w Bukareszcie wiosng 2008 roku. Posunigcia te stworzyly
dla Moskwy podwdjny pretekst do dziatania przeciwko
Gruzji. W obydwu przypadkach panstwa zachodnie nie
mialy zadnego planu pozwalajacego ostoni¢ Thbilisi przed
konsekwencjami prowadzonej przez nie polityki. Oczywi-
$cie, wielu komentatoréw i politykéw bedzie wskazywato
na bledne posunigcia samej Gruzji badZz na wybuchows
osobowos¢ jej prezydenta jako na gléwne przyczyny, dla
ktorych Thilisi nie zyskala szerszego poparcia mig¢dzyna-
rodowego. Obydwa twierdzenia mogg by¢ prawdziwe.
Jednak zobowigzania, jakie wyplywaja z karty paryskiej
— prawo do terytorialnej integralnosci, suwerennosci,
réwnego bezpieczeristwa oraz do swobodnego wybierania
sojusznikéw — stanowily sam fundament pozimnowojen-
nego porzadku bezpieczeristwa. Prawomocno$¢ tych zasad
nigdy nie miala by¢ zalezna od osobowosci prezydenta,
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skutecznosci reform wewnetrznych podjetych w danym
panstwie czy stylu jego dyplomacji. Przeciwnie, zosta-
ly spisane wlasnie po to, aby chroni¢ mniejsze panstwa
przed mocarstwowymi zakusami panstw wigkszych. Jezeli
pozimnowojenny porzadek mial pozosta¢ wiarygodny,
zasad tych nalezalo broni¢, gdy tylko pojawila si¢ grozba
ich zakwestionowania. Nie zrobiono tego. I stalo si¢ tak
zaréwno dlatego, ze obustronne zaufanie Gruzji i Zacho-
du bylo zbyt male, jak i dlatego, ze zachodnie mocarstwa
nie wykazaly nalezytego zainteresowania cala sprawa.

Na tym polegala zreszta sama istota problemu. Pod-
czas gdy Gruzja i Rosja coraz bardziej zblizaly si¢ do wojny,
zbyt nieliczni obserwatorzy i politycy dostrzegali w tym,
co si¢ dzialo, wyzwanie rzucone samym fundamentom
pozimnowojennego porzadku europejskiego. Niewielu
chcialo zobaczy¢ w postawie Moskwy wyrazny gest od-
rzucenia cze$ci zasad méwiacych o tym, jak powinno si¢
rozwiazywad narastajace problemy pomiedzy paristwami
europejskimi. Zbyt wielu postrzegalo natomiast wspo-
mniany konflikt jako dotyczacy dalekiego, egzotycznego
kraju, pozbawiony zwiazku z sytuacja w Europie. Wielu
nie wiedzialo nawet, czy bedace istota sporu prowincje
o trudnych do wyméwienia nazwach lezaly w Europie
i czy powinna ona chcie¢ si¢ nimi interesowal. Jedno-
cze$nie ci sami ludzie obawiali si¢ konfliktu z Rosja. Nie
widzieli potrzeby w tym, by broni¢ mniejszego paristwa.
Obawiali si¢ raczej niepotrzebnie narazi¢ na szwank z jego
powodu swoje relacje z Moskwa. To, dlaczego tak whasnie
ksztaltowaly si¢ te odczucia, jest kolejnym zagadnieniem,
ktérym zajmuje si¢ w tej ksigzce. Stabos¢ Zachodu i brak
jego politycznej jednosci po interwencji w Iraku, wzrasta-
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jaca zalezno$¢ Europy od rosyjskich dostaw energii oraz
zwyczajny brak zainteresowania — wszystkie te argumenty
stanowig cz¢$¢ odpowiedzi.

Piaty i ostatni wniosek, jaki formutuje w tej ksiazce,
brzmi: wojna rosyjsko-gruzifiska wydobyla na powierzch-
ni¢ konieczno$¢ ponownego przemyslenia i przebudo-
wania strategii Zachodu wobec Rosji oraz architektury
bezpieczeristwa europejskiego jako calosci, szczegdlnie
za$, gdy chodzi o rozszerzenie UE i jej relacje z sasiadami.
Opisywana tu wojna strzaskala stare zalozenia, ktére na
przestrzeni ostatnich pigtnastu lat stanowily sama istote
polityki paristw zachodnich i ktére doprowadzily do po-
szerzenia Unii Europejskiej i NATO o pas krajéw potozo-
nych pomiedzy Morzem Baltyckim i Morzem Czarnym.
Owo rozszerzenie na nowo (i na lepsze) zarysowato mape
Europy oraz pozwolito wytworzy¢ najbardziej demokra-
tyczng i bezpieczng sytuacje, jaka panowala na calym
kontynencie na przestrzeni niedawnej historii. Zbudowa-
nie takiego status quo stanowilo sama istote naszej préby
stworzenia nowej, ogélnoeuropejskiej architektury bez-
pieczenistwa oraz dookreslenia nowego partnerstwa z Ro-
sja, jako réwnorzednych elementéw budowania nowej,
wolnej od podziatéw i pokojowej Europy.

Jednak to w okresie tych samych pigtnastu lat na sce-
nie pojawila si¢ nowa, antyzachodnia i rewizjonistyczna
Rosja przekonana, ze Zachdd pragnie ja ponizy¢ i wyko-
rzystaé jej stabos¢. To, czy taka, a nie inna, postawa Ro-
sji byla wynikiem prowadzonej przez panstwa zachodnie
polityki albo raczej wynikiem wewngtrznej dynamiki
politycznej tego kraju, jest kwestia, ktéra bede rozwazal
w dalszej czesci tej ksigzki. Jakkolwiek brzmialaby od-
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powiedZ na tak postawione pytanie, rosyjsko-gruzifiska
wojna stanowila przejaw buntu przeciw wspomnianemu
wezesniej nowemu systemowi bezpieczeristwa. Nie byto
dzielem przypadku, ze jednym z pierwszych posunigé
nowego rosyjskiego prezydenta Miedwiediewa po zakon-
czeniu wojny gruzinskiej byta odmowa spisania na nowo
zasad europejskiego bezpieczeristwa migdzynarodowego,
gdyz postrzegane sa one w Moskwie za zbyt euroatlantyc-
kie, za skrojone na potrzeby Zachodu.

Jednoczesnie jest jednak rzecza absolutnie jasng, ze
réwniez wewnetrzny konsensus miedzy pafstwami za-
chodnimi, dotyczacy realizowanej dotychczas strategii,
coraz bardziej tracit na sile w miare, jak rozszerzenie po-
stgpowalo coraz dalej na wschéd. Kolejne padstwa o am-
bicjach cztonkowskich okazywaly si¢ coraz stabsze i mnie;j
atrakcyjne, za$ rosyjska nieche¢ do poszerzania Zachodu
i opér wobec tego stopniowo wzrastaly. Co wigcej, oznaki
zmeczenia rozszerzeniem byly wyraznie widoczne réwniez
jeszcze przed wojng gruziriska. Dzi$ sq juz niezaprzeczalne.
Jezeli rozszerzenie ma pozosta¢ mozliwa do zrealizowania
strategia, wymaga doglebnego przemyslenia i dostosowa-
nia do nowo powstalej sytuacji. Potrzebuje tez nowego
uzasadnienia, praktycznego zestawu zasad, dzigki ktérym
strategia ta moglaby by¢ realizowana oraz, co najwazniej-
sze, nowego podejscia do stosunkéw z Moskwa.

Niniejsza ksigzka przedstawia histori¢ przyczyn oraz
przebieg wojny w Gruzji. Musi jednak uwzglednia¢ szer-
sz3 narracjg, objaé stopniowy kryzys w stosunkach trans-
atlantyckich oraz zatamanie w relacjach miedzy Zachodem
i Rosja. Aby mozna bylo to wszystko opowiedzie¢, nalezy
przyjrze¢ si¢ zaréwno przesztosci, jak i przysztosci. Musi-
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my zwréci¢ nasz wzrok wstecz i zbadaé nie tylko przyczy-
ny zatamania si¢ stosunkéw po obu stronach Atantyku,
lecz réwniez przyczyny, z powodu ktdérych nasze relacje
z Moskwa ulozyly si¢ nieprawidtowo. Musimy tez spoj-
rze¢ w przdd: nowa polityka wobec Rosji musi bowiem
uwzglednia¢ nowa, zachowujaca si¢ na arenie migdzynaro-
dowej w sposdb znacznie bardziej asertywny Rosje, zdecy-
dowang na to, by kroczy¢ wlasng droga. Zachéd potrzebuje
strategii zdolnej do zaangazowania Rosji w tych obszarach,
w ktérych mozemy znalezé wspdlny jezyk i w kedrych jed-
nocze$nie nie zdradzamy wyznawanych wartosci ani zasad
stanowiacych naszym zdaniem samg podstawe obecnego
pokoju i stabilizacji w Europie. Taka strategia wymaga¢
bedzie, by Stany Zjednoczone i Europa ponownie zblizyly
si¢ do siebie i odnowily sojusz transatlantycki. Wojna gru-
zifiska wybuchfa, gdy 6w sojusz byl w stanie glebokiego
kryzysu. Rozpad na przestrzeni ostatniego dziesigciolecia
najmocniejszej wiezi, jaka kiedykolwiek scalata $wiat za-
chodni, réwniez miat swéj wplyw na eskalacje konfliktu.
Wybranie Baracka Obamy na stanowisko prezydenta USA
wzbudzito nadzieje na to, ze Stany Zjednoczone i Europa
moga ponownie polaczy¢ sily i stawi¢ czola zagrozeniom
nowych czaséw. Poza rozwigzaniem kluczowych proble-
mow bezpieczeristwa zwigzanego z Afganistanem i Pakista-
nem, szeroko rozumianym Bliskim Wschodem oraz wzro-
stu znaczenia Chin i Azji Wschodniej nowa administracja
musi réwniez odbudowa¢ nadszarpnigta konstrukgje soju-
szu transatlantyckiego oraz zaproponowaé nows strategic
w stosunku do wschodniej cz¢éci Europy.

W jednej ksiazce nie da si¢ odpowiedzie¢ na wszyst-
kie te pytania. Postanowilem wigc skupic¢ si¢ na kwestiach
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najmocniej zwiazanych z tematem wojny pomiedzy Ro-
sja a Gruzja. Skoncentrowalem réwniez swoja uwage na
zagadnieniach, na ktérych znam si¢ najlepiej w zwiazku
z moim dos$wiadczeniem w dyskusjach na temat bezpie-
czeistwa miedzynarodowego w Europie na przestrzeni
dwéch ubieglych dziesigcioleci oraz moim zaangazowa-
niem w Gruzji oraz w kwestie zwigzane z ,zamrozonymi”
konfliktami. To, co przedstawiam na kartach tej ksiazki,
stanowi wi¢c rodzaj mozaiki — zbioru rozproszonych da-
nych, ktdre wzigte z osobna mogg wydawac¢ si¢ pozbawio-
ne znaczenia, ale rozpatrywane razem odslaniaja ukryty
wzor wydarzen. Wydaje mi si¢, ze wylania si¢ z nich jasny
obraz zdarzen z 7 sierpnia. Ponadto czytelnik ma prawo
wiedzie¢ o moim zaangazowaniu w sprawy gruzinskie
przed przystapieniem do dalszej lektury tej ksiazki.
Opowiadam t¢ histori¢ z pozycji kogo$, kto mial dos¢
szczgécia, by znaé wielu wplywowych przywédcéw oraz
bra¢ udzial w wielu debatach, jakie opisuj¢ na kartach tej
ksigzki. Bylo to mozliwe dlatego, ze mniej wigcej dwa-
dziescia lat temu, jeszcze jako mlody czlowiek, znajdo-
walem si¢ w $rodkowej i wschodniej Europie w chwili,
gdy upadal komunizm. Wezesniej podjatem prace przy
poszerzaniu NATO, a nastepnie zostalem zrekrutowany
przez administracj¢ Clintona w potowie lat 90., aby po-
méc wdrazaé t¢ whasnie polityke. Bylem wiec zaangazo-
wany w dzialania dyplomatyczne podczas pierwszej tury
rozszerzania, jak réwniez w powstanie aktu zalozycielskie-
go Rady NATO-Rosja w 1997 roku i, ogélnie, w wysitki
zmierzajace do $cislejszego zwiazania Rosji z Zachodem.
Gdyby ktos zapytal mnie wtedy, czy Gruzja i Ukraina
stang si¢ kiedy$ powaznymi kandydatami do cztonkostwa
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w Pakcie Pétnocnoatlantyckim, odpowiedziatbym zapew-
ne, ze nie. Nasza wizja w tamtym okresie ograniczala si¢
wylaczne do Europy Srodkowo-Wschodniej, siegajacej od
Morza Baltyckiego po zachodnie brzegi Morza Czarnego.
Skupiata si¢ réwniez na budowaniu nowego partnerstwa
z Rosja. Tak nakreslong sytuacj¢ zmienita dopiero rewolu-
gja 16z w Gruzji w 2003 roku oraz pomarariczowa rewo-
lucja na Ukrainie, ktéra wybuchta rok pézniej. Obydwa
te wydarzenia wzmocnily przekonanie, ze demokratyczne
przetomy byly mozliwe w polozonych glebiej na wschéd re-
jonach Eurazji i Kaukazu Poludniowego, w zwiazku z czym
musieliémy przyja¢ nows strategie, aby i je uwzglednic.
Wiosnag 2004 roku, razem ze Strobem Talbottem,
moim dawnym mentorem z Departamentu Stanu, uczest-
niczyliémy w lunchu z Mircea Geoana, bylym ministrem
spraw zagranicznych Rumunii i ambasadorem w Waszyng-
tonie. Geoand wyglosil pelng pasji mowe, przekonujac, ze
rozszerzenie nie moze zatrzymac¢ si¢ na zachodnim brzegu
Morza Czarnego, na Bulgarii i Rumunii, ale Ze musi ob-
ja¢ réwniez takie pafstwa, jak Gruzja i Ukraina. Pamie-
tam, ze siedzialem tam wtedy pelen sprzecznych odczué.
Rozumialem jego argumenty, ale jednoczesnie wiedzialem,
ze zadanie bedzie o wiele trudniejsze anizeli w przypadku
srodkowo-wschodniej Europy. Zdawalem sobie réwniez
sprawe z tego, ze moglo pochlona¢ najblizsza dekade¢ mo-
jego zycia. Czy byl to wigc kolejny, logiczny krok w proce-
sie poszerzania obszaru demokracji, ktéry sam pomoglem
stworzy¢ — czy raczej zadanie nie do wykonania? W kilka
miesiecy pdzniej po raz pierwszy poleciatem do Thbilisi, aby
si¢ o tym przekonad. Jak wielu zachodnich obserwatoréw
i politykéw, od momentu przybycia na lotnisko zastana-
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wialem si¢, czy Gruzja bedzie w stanie dokonaé przeskoku
od bycia dawna republika sowiecka do stania si¢ cztonkiem
wspdlnoty euroatlantyckiej. W ciagu pierwszych kilku dni
spotkatem si¢ z prezydentem Micheilem Saakaszwilim,
premierem Zurabem Zwaniq oraz Nino Burdzanadze, sze-
fowa parlamentu. Szybko stalo si¢ dla mnie jasne, ze sami
Gruzini nie mieli wielu watpliwosci w kwestii swoich aspi-
racji, nawet jezeli pafistwa zachodnie byly ich pelne.
Podrézujac po kraju spotkatem wielu miodych ludzi,
goracych zwolennikéw demokracji, ktérzy gotowi byli na
$cilejsze zwigzanie si¢ z Zachodem bez wzgledu na to,
jak nikle bytyby na to szanse lub jak niewielki bylby po-
ziom wsparcia z naszej strony. Przypominalo mi to moje
wezesniejsze podréze do Europy Srodkowo-Wschodniej
i do panstw baltyckich w czasach, gdy bardzo wiele oséb
nie wierzylo w to, ze beda one w stanie stal si¢ cztonka-
mi Unii Europejskiej i NATO. Wkrétce Gruzja urzekla
mnie — i to nie tylko wspanialg kuchnig czy cudownymi
gérskimi krajobrazami. Urzekla mnie idea, ze liberalno-
demokratyczna Gruzja, gdyby jej eksperyment faktycznie
zakoriczyl si¢ sukcesem, moglaby otworzy¢ i przeobrazi¢
caly region Kaukazu Poludniowego oraz szerokiego base-
nu Morza Czarnego — co w efekcie doprowadzitoby do
powstania zupelnie nowej sfery demokratycznie zrefor-
mowanych panstw. Wytworzona w ten sposéb stabilizacja
moglaby mie¢ pozytywny wplyw na szerszy strategiczny
uktad, obejmujacy nie tylko Europe, ale réwniez Eurazje.
Jak wiec mogliby$my odmdéwi¢ im wsparcia? Jak ktos
taki jak ja, kto byt jednym z architektéw strategii rozsze-
rzania demokracji, méglby nie zaoferowaé swojej pomo-
cy? Nie tylko ja myslatem w ten sposdb. Spora cz¢s$¢ tych,
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ktérych [ironicznie — przyp. dum.] zwyklo okreslad si¢
mianem ,mafii” — a wiec pewna luzna zbiorowo$¢ ame-
rykanskich i europejskich dziennikarzy, dzialaczy organi-
zacji pozarzadowych, analitykéw, a takze innych wetera-
néw debat dotyczacych rozszerzenia z lat 90. — spotykata
si¢ teraz na réznego rodzaju konferencjach i warsztatach
w Thilisi oraz sasiednich stolicach. Prébowalismy ustali¢,
jak powinna wyglada¢ odpowiedz Zachodu na gruzinskie
aspiracje. Dla wielu z nas wydawalo si¢ to logicznym prze-
dtuzeniem projektu zwigzania z Zachodem panstw Euro-
py Srodkowo-Wschodniej.

W kolejnych latach napisalem wiele artykutéw oraz
bylem redaktorem kilku ksigzek dotyczacych strategii Za-
chodu wobec regionu szeroko rozumianego basenu Mo-
rza Czarnego. Pomagatem przy wdrazaniu programu zor-
ganizowanego w ramach German Marshall Fund of the
United States, ktéry polegal na sprowadzeniu doswiad-
czonych amerykariskich i europejskich dyplomatéw do
obszaréw ,zamrozonych” konfliktéw w Abchazji i Osetii
Potudniowej, aby naocznie zbadali sytuacje. Udato mi si¢
pozna¢ wielu czotowych przywédcéw gruziriskich — jasne
staly si¢ dla mnie dzigki temu ich przemysglenia i obawy.
Te spotkania i wyjazdy pozwolily mi dobrze zrozumie¢
mechanizmy gruziniskiej polityki; uporzadkowa¢ sobie to,
co naprawde zdarzylo si¢ w Abchazji i Osetii Potudnio-
wej. Dzigki dawnym znajomosciom w Waszyngtonie oraz
wérdd rzadéw europejskich udalo mi si¢ réwniez znalezé
w pierwszym rzedzie obserwatoréw toczacych sie debat.

Od samego poczatku nie mozna jednak bylo mie¢
watpliwosci, ze chodzi o Gruzjg i poludniowy Kaukaz,
a nie o Prage czy Tallin. Sytuacja byta znacznie bardziej
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niespokojna, chaotyczna, miejscami wrecz niebezpieczna.
Demokracja nie zdazyta jeszcze w Gruzji zapusci¢ korzeni,
czego nie dalo si¢ powiedzie¢ o regionalnym nacjonalizmie.
Sktonnos¢ do radykalizmu i przesady stanowila integralny
sktadnik lokalnej kultury. Ambasador USA w Gruzji John
Tefft powiedzial mi, ze ci, ktérzy odwiedzaja ten kraj po raz
pierwszy, w swojej ocenie lokalnej polityki we wszystkim
przesadzaja przynajmniej o 25% — jezeli nie wigcej. Strate-
giczne dyskusje z udzialem prezydenta czasami zaczynaly
si¢ 0 pdlnocy i trwaly az do wezesnych godzin rannych.
Atmosfera byta wigc swoista mieszanka Dzikiego Zachodu
z jednej oraz zimnej wojny pomigdzy Rosja i Gruzja z dru-
giej strony. W majacych co jaki$ czas miejsce zamachach
panowata zasada wet za wet. Nazywali$my t¢ cz¢s¢ Europy
nie wicksza, ale bardziej niespokojna® — tak brzmiata po-
litycznie poprawna fraza, przy pomocy ktérej dyplomaci
NATO i UE czgsto okreslali pafistwa znajdujace si¢ poza
granicami obu organizacji. Nawet bar hotelu Marriott
w Thilisi byl jakby zywcem wyjety z powiesci Rebecci
West’. Stloczeni w nim gruziiscy urzednicy, dyplomaci
i pracownicy wywiadu wspélnie pili alkohol i wymieniali
si¢ zaslyszanymi plotkami az do samego $witu.

Zapewne nicktdrzy nabiora przekonania, ze moje za-
angazowanie w sprawy Gruzji czyni ze mnie stronniczego
obserwatora wydarzen, ktére prébuje opisa¢ na kartach tej
ksigzki. Moim zdaniem jednak zdobyte do$wiadczenia po-
zwolily mi na bezposredni wglad w przyczyny i przebieg
konfliktu. I to wlasnie staram si¢ opisa¢ w tej ksigzce. Los
pozwolit mi §ledzi¢ wojng z wyjatkowego punktu widzenia,
a to sprawia, ze histori¢ t¢ warto opowiedzie¢. Ostateczny
osad w tej kwestii pozostawiam jednak czytelnikowi.
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Decyzja

rezydent Gruzji Micheil Saakaszwili odlozyl tele-
Pfon. W Thbilisi byla godzina 23:35. Byt 7 sierpnia

2008 roku. Saakaszwili wtasnie wydat swoim oddzia-
fom zbrojnym rozkaz ataku na to, co zdaniem gruzifiskiego
wywiadu bylo kolumna oddziatéw rosyjskich zmierzajacych
z malego miasteczka Dzawa w Osetii Poludniowej do poto-
zonego nieco na potudnie od granicy gruzirisko-rosyjskiej
miasta Cchinwali, stolicy tej niewielkiej separatystycznej
prowingji. Druga kolumna wojsk rosyjskich przedostawa-
fa si¢ poprzez polozony na granicy Tunel Rokijski w strong
terytorium Gruzji. Saakaszwili rozkazat réwniez swoim od-
dzialom powstrzymanie ostrzatu gruziriskich wiosek, czego
dokonywaly oddzialy Osetii Potudniowej w tych miejscach
prowingji, ktére znajdowaly si¢ pod kontrola gruzifiskich sit
pokojowych i policji. Ostrzal byt kilkakrotnie przerywany
i ponawiany na przestrzeni ostatniego tygodnia. Owego
wieczoru zostal wznowiony i to pomimo jednostronnej de-
klaracji o wstrzymaniu ognia. Wsérdd gruziriskich cywiléw
oraz czonkéw sit pokojowych byli ranni i zabici. Prezydent
zatrzymal si¢ na chwile, podnidst stuchawke raz jeszcze i wy-
dat trzeci rozkaz: ,Jak najmniej ofiar cywilnych”.
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Saakaszwili zdecydowal si¢ na wojne. Byta to doniosta
decyzja — do tego stopnia, ze jeden z przedstawicieli Nie-
zaleznej Mi¢dzynarodowej Misji Rozpoznawczej ds. Kon-
fliktu Gruzinskiego (Independent International Fact-Fin-
ding Mission on the Conflict in Georgia — IIFFMCG),
na kedrej czele stata ambasador Heidi Tagliavini, uznal ja
péiniej za nieusprawiedliwiong z punktu widzenia pra-
wa migdzynarodowego. Decyzja ta nie tylko sprawila, ze
przyszto$¢ Gruzji zawista na wlosku, ale réwniez pchne-
ta Rosj¢ i Zachéd na krawedZz najwickszego kryzysu od
momentu upadku komunizmu blisko dwadziescia lat
wezesniej. Poprzedniego wieczora Gruzinom udalo si¢
przechwyci¢ rozmowe telefoniczng miedzy straznikami
granicznymi Osetii Poludniowej, ktérzy dyskutowali
o tym, jak rosyjskim strazom granicznym udalo si¢ prze-
ja¢ kontrole nad Tunelem Rokijskim i terenem nieco na
potudnie od granicy. Wspominali réwniez o tym, ze ro-
syjska kolumna wojskowa przekroczyla te terytoria okoto
czwartej nad ranem. Minister spraw wewnetrznych Iwa-
ne ,,Wano” Merabiszwili brat udziat w péznowieczornym
spotkaniu, gdy otrzymal t¢ wiadomo$¢ — natychmiast
powiadomit Saakaszwilego. Nie bylo w tym momencie
jasne, jak duza byla kolumna oddzialéw rosyjskich. Na-
plywajace wiadomosci byly jednak niepokojace. Tunel
Rokijski ma prawie cztery kilometry dtugosci, a jeden ze
straznikéw na granicy mial stwierdzié, ze ,jest caly pel-
ny”®. Gruziriski wywiad dysponowat zrédtem informacji
na miejscu zdarzenia, ktére donosito, ze wspomniane od-
dzialy liczyly okolo ,stu pigédziesi¢ciu czotgéw”. Osoba
ta nie byla jednak wyszkolona w dokonywaniu zwiadu
wojskowego.



DECYZJA

Przechwycone informacje wskazywaly réwniez na na-
zwisko putkownika, ktéry dowodzil 693. pulkiem 19. dy-
wizji 58. armii Federacji Rosyjskiej. Jednostka ta nie miata
prawa przebywad na terenie Gruzji. Inne doniesienia sy-
gnalizowaly, ze réwniez cz¢sci 135. putku znajdowaly si¢
na tym samym obszarze. Wedlug szacunkéw gruziniskie-
go wywiadu w dziatania mégt by¢ ponadto zaangazowa-
ny batalion rosyjskiej piechoty — i to w sile mniej wigcej
550 zotnierzy. Nie potrafiono jednak dokfadnie okresli¢
miejsca, w ktérym si¢ znajdowal’. Mniej wigcej w tym
samym czasie cztonkowie gruzinskich oddziatéw pokojo-
wych zaobserwowali przejscie sit rosyjskich przez droge
objazdowa z Jawy w kierunku Cchinwali. Dowédca gru-
ziniskich sit pokojowych, brygadier general Mamuka Ku-
raszwili, zadzwonil do swojego rosyjskiego odpowiednika
i zarazem gléwnodowodzacego oddzialéw pokojowych,
majora generata Marata Kutachmetowa, aby zapyta¢ go,
co majg oznacza¢ manewry tych oddziatdéw, zwlaszcza, ze
wygladaly na wyposazone w cigzka artylerie. Strona rosyj-
ska obiecata zbada¢ t¢ sprawe i oddzwoni¢. Nigdy jednak
tego nie zrobita. Byl to kolejny niepokojacy znak, wska-
zujacy na to, ze Moskwa co$ planowata'®.

Gruzja intensyfikowala tymczasem swoje dzialania
rozpoznawcze w ciggu dnia. W ich trakcie w Thilisi sta-
rano si¢ ustali¢, dokad udaly si¢ wspomniane oddzialy
i jakie mialy zamiary. Armia gruziriska nie byla wolna
od niedoskonatosci, jednak Thilisi poczynita wczesniej
inwestycje zwickszajace zdolnosci przeprowadzenia sku-
tecznego rozpoznania, posiadata chocby sprzet termowi-
zyjny. Ostateczny rozkaz Saakaszwilego przystapienia do
wojny byt podyktowany kilkoma czynnikami — brakiem
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jakiejkolwiek reakgji ze strony Osetii badZ Rosji na jego
jednostronne zawieszenie broni, wznowionym ostrzalem
gruziniskich wiosek, przesunieciem oddziatéw rosyjskich
poprzedniego wieczora, a takze naj$wiezszymi danymi
wywiadowczymi, méwigcymi o tym, ze dodatkowe od-
dzialy rosyjskie szykowaly si¢ do przekroczenia Tunelu
Rokijskiego po zapadnigciu zmroku. Kropla, ktéra prze-
lala czarg, bylo jednak dostrzezenie przez jeden z przepro-
wadzajacych rozpoznanie oddzialéw gruzinskich kolumny
wojskowej przemieszczajacej si¢ od Jawy w strone Cchin-
wali. Na podstawie liczby zolnierzy oraz typu uzbrojenia
kolumny — czolgbéw, wozéw zbrojnych i artylerii — Gruzi-
ni wywnioskowali, ze nie mogly to by¢ ani oddzialy Osetii
Potudniowej, ani pétnocnoosetyjscy ,,ochotnicy”. Patrzyli
na armig rosyjska. Doniesienie to potwierdzito podejrze-
nia Saakaszwilego, ze jego kraj zostal zaatakowany przez
Moskwe. Pdzna noca podjat wiec decyzje o kontrataku.
Rosyjska 58. armia, gléwna sita militarna Moskwy
na pétnocnym Kaukazie, znana byla ze swojej brutalno-
§ci z czaséw wojny w Czeczenii. Na kilka tygodni przed
inwazja uczestniczyta w zakrojonych na szeroka skale ¢éwi-
czeniach letnich pod nazwa ,Kavkaz 2008”. Odbywaly
si¢ one w Osetii Pétnocnej, nieco na pétnoc od granicy
z Gruzja. Zgodnie z oficjalng wersja ¢wiczenia te dotyczyly
»wykrywania, powstrzymywania oraz eliminowania grup
terrorystycznych” w terenach gérskich. Zgromadzone sity
liczyly okolo 700 wozéw bojowych, w ich sklad wcho-
dzily takze mysliwce oraz cz¢$¢ Floty Czarnomorskiej.
Cigzko uzna¢ tego typu oddzialy za pomocne przy zwal-
czaniu skrywajacych si¢ po gérach terrorystéw. Byly za to
idealne do dokonania catkiem konwencjonalnej napasci
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na panstwo sasiednie. W rzeczywisto$ci chodzito bowiem
o prébe generalng przed atakiem, ktdry zostal w szcze-
gblach juz wczesniej przygotowany. Scenariusz ¢wiczert
obejmowal interwencje oddzialéw rosyjskich w fikcyjnej
bylej republice sowieckiej, na ktérej terenie mialyby one
chroni¢ rosyjskich obywateli i stacjonujace tam sity po-
kojowe. De facto byly to gry wojenne w inwazj¢ na Gru-
zje. Zohierze bioracy udzial w éwiczeniach otrzymali na
poczatku materialy zatytulowane Zonierzu, znaj swojego
potencjalnego wroga! W materialach tych mianem wroga
okreslano Gruzje''.

Po zakoriczeniu tych dzialan przygotowawczych wiele
z oddziatéw nieznacznie tylko zmienito swoje polozenie,
zamiast wréci¢ do stalych baz. Kluczowe sily wojsk ro-
syjskich zostaly w ten sposéb zgromadzone na pétnoc od
Tunelu Rokijskiego. Wieczorem 5 sierpnia znajdowalo
si¢ tam juz blisko 12 tysiecy zolnierzy'? (razem z calym
uzbrojeniem i artyleriag) gotowych do przypuszczenia ata-
ku na Gruzje. Trzy dni weze$niej, Nikotaj Pankow, zastep-
ca rosyjskiego ministra obrony, razem z Anatolijem Chru-
liewem, wiceszefem wywiadu i dowddca 58. armii, bawili
z wizyta u przyw6édcéw Osetii Poludniowej. Znajdowal
si¢ tam réwniez dowddca rosyjskich i pétnocnoosetyj-
skich oddziatéw pokojowych — rzekomo w celu sfinalizo-
wania planu ich dziatania w najblizszym czasie.

W swoich oficjalnych komunikatach Moskwa utrzy-
mywala, ze jej oddzialy wkroczyly na terytorium Gruzji
dopiero 8 sierpnia o godzinie 14:00. Twierdzenie to jest
jednak po prostu niewiarygodne. Dokladny moment,
w ktérym regularne jednostki rosyjskie rozpoczely infil-
tracje gruzinskiej granicy, oraz to, jak wiele oddzialéw
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wkroczylo nielegalnie do Osetii Potudniowej przed wie-
czorem 7 sierpnia, sa wcigz nieznane i stanowig przedmiot
goracej polemiki. Pomimo faktu, ze obydwa korce Tu-
nelu Rokijskiego znajduja si¢ na terytorium gruziriskim,
Moskwa de facto kontrolowata ten odcinek. Wielokrotnie
odmawiala sifom mi¢dzynarodowym zgody na monitoro-
wanie panujacej w nim sytuacji. Nie godzita si¢ réwniez
na to, by przedstawiciele misji migdzynarodowych mogli
obserwowac¢, kto whasciwie si¢ nim przemieszczal. Andriej
Harionow w obszernym studium dotyczacym rosyjskich
przygotowan wojennych przekonywal, ze okoto 1200 zot-
nierzy rosyjskich (razem ze stuzbami medycznymi i tacz-
nikami) zostalo zgromadzonych w Osetii Potudniowej do
7 sierpnia. Kolejnych 12 tysi¢cy zolnierzy czekalo w ob-
wodzie, ,gotowi przekroczy¢ natychmiast granice i udzie-
li¢ pomocy sitom pokojowym w Osetii”, jak to okreslit je-
den z [rosyjskich — przyp. dum.] ofijeli’. Kolejne Zrddia
oraz raporty prasowe opracowane przez dziennikarzy, kté-
rzy znajdowali si¢ w czasie trwania wojny w Osetii Potu-
dniowej, wskazuja réwniez, ze czeéci 135. putku 58. armii
oraz 22. Brygady Sit Specjalnych w towarzystwie kilku
czolgédw wkroczyly na teren prowincji miedzy 2 a 7 sierp-
nia wieczorem. Niektére z tych oddzialéw zostaly pézniej
uzyte do walk z Gruzinami 8 sierpnia, kiedy wkroczyly
do Cchinwali'.

To wszystko stanowilo zreszta dodatek do sit pétnoc-
noosetyjskich, czeczenskich i kozackich ,ochotnikéw”,
ktérzy zostali oficjalnie postawieni w stan gotowosci przez
Moskwe i zarejestrowani przez rosyjskie wladze wojskowe
zanim przekroczyli granice. Juz 3 sierpnia cz¢é¢ z nich zo-
stala przypisana do batalionu pokojowego Osetii Pétnoc-
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nej'’. Z dzialaniami pokojowymi oddzialy te nie mialy
jednak nic wspdlnego. Idealnie nadawaly si¢ natomiast
do dokonywania czystek etnicznych, czym tez wkrétce
zaczely si¢ paral. Juz po zakonczeniu wojny, w rosyjskim
czasopi$mie zajmujacym si¢ kwestiami militarnymi, za-
tytufowanym ,Krasnaja Zwiezda”, ukazal si¢ artykul
pos$wigcony zranionemu w starciach kapitanowi 135.
Zmotoryzowanego Pulku Strzelcéw. Przyznawal w nim,
ze jego batalion znajdowal si¢ w Osetii Potudniowej juz
7 sierpnia, za§ w walkach w Cchinwali brat udzial dzieri
pézniej. Wtedy to wspomniany kapitan doznal obrazen.
Jak zwykle w takich przypadkach bywa, historyjka shu-
zaca za ,przykrywke” zawiera w sobie najwigcej prawdy.
Po tym, jak wspomniany artykut wzbudzil duze zaintere-
sowanie, jego tekst zostal zmieniony. Gdy pomimo tego
sprawa nie ucichla, oficer, ktérego dotyczyla cala afera,
ponownie udzielit gazecie wywiadu, stwierdzajac tym ra-
zem, ze jego oddzial wkroczyt do Gruzji dopiero 8 sierp-
nia. Na koniec za$ zniknat z zycia publicznego'.

Podczas gdy Gruzja de facto utracita kontrolg nad spo-
rymi pofaciami Osetii Potudniowej po walkach, do kté-
rych doszlo jeszcze na poczatku lat 90., wciaz stanowily
one oficjalnie czgé¢ terytorium jej pafistwa. Rosja za$ mo-
gla utrzymywaé w strefach konfliktu w Abchazji i Osetii
Potudniowej ograniczony kontyngent ,sit pokojowych”,
co wynikalo z porozumienia zawartego z OBWE i ONZ
we wezesnych latach 90. ubieglego wieku. Rodzaj oraz wy-
posazenie tych oddzialéw zostaly jednak $cisle okreslone
— liczba zoknierzy byta ograniczona zgodnie z wymogami
misji pokojowej. Mieli réwniez odpowiada¢ przed innym
dowédztwem [niz regularne oddzialy rosyjskie — przyp.
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thum.]. Jakiekolwiek zmiany w liczebnosci kontyngentu
powinny by¢ zglaszane z 30-dniowym wyprzedzeniem.
W rzeczywistosci jednak Moskwa od dawna famala te
zasady. Przemieszczanie oraz zwigkszenie oddzialéw rosyj-
skich stanowilo to pogwalcenie zawartych porozumien.
Bylo wicc nielegalne.

Przez caly dzieni 7 sierpnia Saakaszwili otrzymywat ra-
porty wywiadowcze méwiace o przesunigciach oddziatéw
rosyjskich na péinoc od Tunelu Rokijskiego oraz w okoli-
cach bazy wojskowej Ugardanta, polozonej na obrzezach
Dzawy w Osetii Potudniowej. Baza ta miata zosta¢ opusz-
czona kilka lat wczesniej. Moskwa przedtuzata jednak
jej istnienie, dzigki czemu mogla utrzymywaé na wspo-
mnianych terenach znacznie liczniejsze oddzialy. Réwniez
taka postawe cigzko uznaé za zwykly przypadek. Jeszcze
w polowie lipca wywiad gruziriski otrzymal informacje
od zaprzyjaznionych stuzb zachodnich o przeniesieniu
dodatkowych mysliwcéw rosyjskiej floty powietrznej do
p6tnocnej Osetii. Rankiem 7 sierpnia dotart za$ do nich
raport méwiacy, ze miedzy 4 a 5 sierpnia Moskwa prze-
mieécita dodatkowe sity powietrzne, przenoszac je z bazy
Iwanowo pod Moskwa do bazy w Mozdoku w Osetii Pét-
nocnej. Wsrdd przeniesionych sit znajdowal si¢ specjalny
samolot wojskowy A-50, umozliwiajacy dowodzenie dzia-
faniami z powietrza'’. Gruzini uzyskali réwniez informa-
gje, ze czg$¢ rosyjskiej Floty Czarnomorskiej stacjonujace;j
w Sewastopolu wyplyneta z portu przed kilkoma dniami
gotowa do powaznej operacji. Réwniez te sily zajely wiec
swoje pozycje w przygotowaniach do inwazji.

7 sierpnia zapanowal chaos. Gruzini starali si¢ moz-
liwie szybko zrozumie¢, co wiasciwie dzialo si¢ przy ich
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péinocnej granicy — i dlaczego. Polaczenie faktu zwigksze-
nia sit ladowych oraz manewréw rosyjskiej floty powietrz-
nej nie byto dobrym prognostykiem. Najwazniejsze pyta-
nie, ktdére zadawal sobie prezydent Saakaszwili, brzmiato,
czy Rosjanie zbierali swe sily na pétnocy po to, by tam
pozostaé, czy tez po to, by ruszyé na poludnie w strong
Cchinwali? I jesli faktycznie skierowaliby si¢ w strong po-
tudniowa, czy ich celem bedzie zajecie wiosek oraz teryto-
rium gruziriskiego znajdujacego si¢ w okolicach tego mia-
sta czy moze znacznie wickszych obszaréw? Czy to jeszcze
jedna préba wywarcia nacisku, a moze przygotowanie
do prawdziwej inwazji na Gruzje? Saakaszwili prébowalt
skontaktowad si¢ telefonicznie z prezydentem Dmitrijem
Miedwiediewem, by porozmawia¢ o tym, co si¢ dzialo,
ale bezskutecznie.

Gdy oznak wskazujacych na wkroczenie rosyjskich
oddziatéw do Osetii Potudniowej przybywalo, gruziriski
prezydent stanat przed niezmiernie trudnym dylematem
— zgodzi¢ si¢ na to, co si¢ dzialo, albo stawi¢ opér. Jego
zachodni sojusznicy raz po raz namawiali go, aby nie dal
si¢ weiagna¢ w konflikt z Rosja — bez wzgledu na wszyst-
ko. Ale na drodze rzeczonych rosyjskich oddziatéw leza-
ly gruzinskie wioski potozone w dolinie Didi Liachwi,
jak réwniez wspierany przez Tbilisi alternatywny rzad
Osetii Potudniowej w wiosce Kurta. We wspomnianych
wioskach znajdowali si¢ wiec nie tylko obywatele gruzisi-
scy, kedrych Thilisi miata obowiazek broni¢. Kurta sta-
nowila samg istot¢ gruzinskiej strategii, majacej na celu
przekonanie lokalnej spotecznosci do rzadu w Thilisi przy
pomocy tzw. soft power. Gdyby sily rosyjskie przemasze-
rowaly przez te tereny, mogloby to doprowadzi¢ do ko-
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lejnych czystek etnicznych oraz strzaskaé przyjeta przez
Thilisi strategic majaca umozliwi¢ rozwiazanie konfliktu
z Osetig Potudniows przy pomocy srodkéw pokojowych.
Saakaszwili byt pewien, ze po tak powaznej porazce, jego
rzad nie méglby dluzej utrzymac si¢ u whadzy.

Gruzinski prezydent miat jednak powazniejsze zmar-
twienia. Od zawsze byl przekonany — i méwit o tym
otwarcie zagranicznym gosciom, w tym piszacemu te
stowa — ze Moskwa dokonujac ataku, nie ograniczy si¢
jedynie do Osetii Poludniowej. Ta mala enklawa po
prostu nie byla warta ryzyka, jakie Moskwa musialaby
podja¢. Jezeli wigc Rosjanie zdecydowaliby si¢ na inwa-
zje w Osetii Potudniowej, to — jak zakladal Saakaszwi-
li — stanowiloby to tylko pierwszy krok na drodze do
bardziej zmasowanego uderzenia, ktérego celem bytaby
Thbilisi. Na potudnie od Cchinwali rozciagat si¢ przeciez
plaski jak stét teren, prowadzacy wprost do gruziriskiej
stolicy. Tak wigc istota dylematu gruziriskiego prezyden-
ta sprowadzala si¢ do nastgpujacego pytania: czy Rosja-
nie zatrzymaja si¢ w Osetii Poludniowej, czy tez beda
kontynuowali swéj atak az do zajecia samej stolicy Gru-
zji i schwytania jego samego? Nie bylo przeciez tajem-
nica, ze Moskwa prébowala pozby¢ si¢ Saakaszwilego.
Kremlowscy medrey sugerowali nawet w rosyjskiej tele-
wizji mozliwo$¢ dokonania zamachu na jego zycie'®. Co
wigcej, Moskwa podjela rowniez szereg krokéw o cha-
rakterze politycznym i ekonomicznym — cz¢$¢ zupelnie
otwarcie, cz¢$¢ mozliwie dyskretnie — by doprowadzi¢
do destabilizacji jego rzadu. Putin kilkakrotnie osobiscie
ostrzegal Saakaszwilego, ze z jego prozachodniej polityki
wyciagnie konsekwengje.
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Zadna z tych grézb nie wplywata na postawe Saakasz-
wilego —az do tego momentu. Byl zdenerwowany. Przynaj-
mniej od wiosny stosunki pomiedzy Gruzja a Rosja stawa-
ly si¢ coraz bardziej napigte, zwlaszcza od czasu ogloszenia
niepodleglosci Kosowa oraz szczytu NATO w Bukareszcie.
Moskwa stopniowo zwickszala swoja presje, podejmujac
kroki wskazujace na rychly aneksje obydwu dazacych do
separacji enklaw. Przygotowywala si¢ réwniez od strony
wojskowej, poprzez wspomniane nielegalne przemiesz-
czenia oddziatéw. Uzyla jako przykrywki swojej roli rze-
komego gwaranta pokoju w regionie, aby modernizowa¢
infrastrukture, wysyta¢ do regionu dodatkowe oddzialy
i dozbrajac sily separatystycznych prowincji. Te z kolei, ze
swojej strony, przygotowywaly si¢ do ulatwienia oddzia-
fom rosyjskim inwazji. Wickszo$¢ wspomnianych dziatai
miata miejsce w Abchazji, w ktérej napigcia stopniowo na-
silaly si¢ na przestrzeni wiosny i lata 2008 roku. Czasami
Moskwa zdawala si¢ wrecz chelpi¢ tym, ze famie ustalone
wezesniej zasady — w ogéle nie starala si¢ na przyktad ukry¢
przed zachodnimi mediami faktu, iz w sposéb nielegalny
wprowadzila uzbrojone rosyjskie oddzialy i sprzet na teren
prowingji na poczatku lata.

Z gruzifiskiej perspektywy sens rosyjskich przygoto-
wan byl oczywisty. Moskwa de facto starala si¢, kawalek
po kawatku, poruszajac si¢ jakby w ,zwolnionym tem-
pie”, dokona¢ stopniowej aneksji obydwu zbuntowanych
prowingji — jednocze$nie sprawdzajac, czy Zachdd zapro-
testuje i czy Tbilisi odwazy si¢ sprébowaé ich powstrzy-
maé. Odpowiedz paristw zachodnich byla, jesli spojrzec
na nig oczami Gruzinéw, cherlawa, pozbawiona krzty
charakteru. Sojusznicy Tbilisi nawolywali obie strony
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do powsciagliwosci i usilnie prosili Saakaszwilego, aby
nie wchodzit w konflike z Rosja i, zamiast tego, polegal
na dziataniach dyplomatycznych, ktére mialy umozliwi¢
stopniowe roztadowanie sytuacji. Dziatania dyplomatycz-
ne nie przynosily jednak rezultatéw, a tymczasem Rosja
swoimi posunigciami w terenie zmieniala istniejace status
quo. Gruzja probowala zawrze¢ z nig tajne porozumienie,
jednak jej starania spelzly na niczym. Z punktu widzenia
Thbilisi dyplomacja zawiodta, a Moskwa szykowata si¢ do
ponownego podziatu jej terytorium, co w praktyce ozna-
czaloby, ze teoretyczna integralno$¢ terytorialna Gruzji
bylaby juz tylko pozbawiona znaczenia iluzja. Dzialajac
w ten sposdb, Rosja famata praktycznie wszystkie pod-
stawowe wytyczne stosunkéw miedzy paristwami respek-
towane przez spoteczno$¢ miedzynarodows. Jednoczesnie
rozbudowywala swojg bazg wojskowa — mlot, przy pomo-
cy ktdrego chciala rozbi¢ Gruzje, gdyby Thilisi odwazyta
si¢ stawié opor.

Sierpien, jak wiadomo, to na poludniowym Kauka-
zie sezon strzelniczy. W wymianie ognia pomiedzy sitami
Osetii Potudniowej a Gruzji na przelomie lipca i sierpnia
bylo wigc co$ z corocznego rytuatu. Zgodnie z utartym
schematem z poprzednich lat ostrzal rozpoczynaly od-
dzialy poludniowoosetyjskie, po czym Gruzini odpowia-
dali w ten sam sposdéb. Po kilku dniach jedna ze stron
(najczedciej gruzinska, cho¢ nie zawsze) wycofywala sig.
Jedynym wyjatkiem byl rok 2004, kiedy to wlasnie strona
gruziniska zaostrzyla konflikt i dala zdecydowany odpér,
ponoszac zreszta przy tym wyrazne straty. Byla to lekcja,
o ktérej w Thilisi nie zapomniano. Spowodowalta ona
wicksza powsciagliwo$¢ w dziataniu na przestrzeni kolej-
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nych kilku lat. Latem 2007 roku dwa rosyjskie mysliw-
ce zbombardowaly gruziniska stacj¢ radarowa nieopodal
miasta Tsitelubani na granicy strefy konfliktu z Osetia Po-
tudniowa. Pocisk nie zostal catkiem zniszczony podczas
eksplozji, dzigki czemu — wbrew zaprzeczeniom Moskwy
— zachodnim ekspertom udalo si¢ ustali¢, ze byl on rosyj-
skiego pochodzenia.

Kiedy wigc 29 lipca 2008 roku ponownie doszto do
wymiany ognia mi¢dzy oddziatami Gruzji i Osetii Polu-
dniowej, wielu obserwatoréw — zaréwno w samej Gruzji,
jak i poza nig — z poczatku nie widzialo w nich nic no-
wego ani niepokojacego. Szybko jednak stalo si¢ jasne, ze
schemat walk tego roku przybral znacznie bardziej niepo-
kojace ksztalty. Kiedy oddzialy Osetii Potudniowej otwo-
rzyly ogient w kierunku gruziniskich jednostek wojskowych
i wiosek 29 lipca, ostrzaly byly znacznie bardziej syste-
matyczne i prowadzily do wigkszej ilosci ofiar w ludziach
anizeli w poprzednich latach. Trwaly caly dzien az do péz-
nego wieczora. Uzywano pociskéw artyleryjskich kaliber
100 i 120 mm — a wigc ci¢zkiej broni, oficjalnie zakazane;j
w calej strefie i wezesniej w niej nieuzywanej, a zarazem
znacznie potezniejszej od tej, ktéra wykorzystywano do
wzajemnych ostrzaléw do tej pory. Nowe uzbrojenie zo-
stalo zreszta udostgpnione oddziatom potudniowoosetyj-
skim przez Rosje. 4 sierpnia dowddca rosyjskich sit poko-
jowych, major general Marat Kulachmetow, potwierdzit,
ze bront wigkszego kalibru, anizeli dopuszczaly to istnieja-
ce przepisy, byla uzywana w ostrzale gruzinskich wiosek.
Chociaz odméwit wskazania sprawcéw, Gruzini doskonale
wiedzieli, kto stat za wspomnianymi atakami. Przechwycili
zapisy rozméw telefonicznych wskazujace na to, ze czton-
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kowie rosyjskich i pélnocnoosetyjskich misji pokojowych
kontaktowali si¢ z bojéwkami Osetii Poludniowej, aby
przeprowadzi¢ atak na Gruzinéw, a nastgpnie w celu ukry-
cia dowoddéw uzycia tej niedozwolonej broni®.

Bylo do przewidzenia, ze uzycie cigzszej broni dopro-
wadzi do wigkszej liczby ofiar. Wedlug przygotowanego na
miejscu wydarzen raportu OBWE z 4 sierpnia walki, kté-
re rozpoczely si¢ kilka dni wezesniej, byly najpowazniej-
szym starciem od 2004 roku. Migdzy 29 lipca a 7 sierpnia
zginelo szesciu gruziniskich policjantéw. Jedenastu zolnie-
rzy sit pokojowych zgingto w trakcie walk, a dwéch ko-
lejnych zmarto péiniej, w wyniku odniesionych obrazen.
Cale wioski po obu stronach zostaly dostownie odcigte od
$wiata, a niektére z nich kompletnie zniszczone. Gruzini
kontratakowali i réwniez doprowadzili do ofiar po stronie
Osetii Poludniowej. Szesciu poludniowoosetyjskich mi-
licjantéw zgingto na przyklad w trakcie walk 1 sierpnia
(w tym czterech po strzatach snajperéw), a trzynastu byto
rannych (w tym kolejnych siedmiu postrzelonych przez
snajperdéw). Raz jeszcze kierowane przez Rosjan Polaczone
Sity Pokojowe (Joint Peacekeeping Force — JPKF) zrobily
niewiele, by nie dopusci¢ do tego typu zdarzeri. Stalo si¢
tak pomimo faktu, Ze wspomniane ataki czgsto skierowa-
ne byly przeciwko gruziriskim zolnierzom wchodzacym
formalnie w sklad sil pokojowych, za ktérych bezpieczen-
stwo ich rosyjski dowddca byt osobiscie odpowiedzialny.

Poludniowoosetyjscy separatysci stosowali w dziata-
niach wlasng wersj¢ znanej doskonale chocby z Bliskiego
Wschodu taktyki bojowej — uzywania ludzkich tarczy. Na
Bliskim Wschodzie ludzkie tarcze sa czgsto wykorzysty-
wane przez palestyniskich powstaricéw do obrony przed
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Izraelczykami badZ tez do sprowokowania ich do dziatan,
w efekcie ktorych $mieré poniosg cywile. To z kolei ma
si¢ przelozy¢ na potepienie ich polityki na arenie mig-
dzynarodowej. W tym konkretnym przypadku jednak
sity Osetii Potudniowej korzystaly z pomocy rosyjskich
i pétnocnoosetyjskich oddziatéw pokojowych jako tarczy
do osiagniccia tego samego celu. Ostrzeliwali Gruzinéw
z pozycji bezposrednio przylegajacych do miejsc, gdzie
stacjonowaly rosyjskie sily pokojowe, czasami znajdujac
sie za nimi, a czasami nawet wewnatrz terenu przez nie
kontrolowanego. W ten sposéb prowokowano Gruzinéw
do podjecia ryzyka zabicia zolnierzy rosyjskich — i wywo-
tania w ten sposdb szerszego konfliktu z Moskwa. Bylo
to kolejnym przykladem na to, jak lokalne porozumienia
zawarte wczesniej pomigdzy zaangazowanymi w konflike
stronami stawaly sie farsa.

Cigzko sobie wyobrazi¢, aby tego rodzaju ataki moz-
na bylo przeprowadzi¢ bez czynnego poparcia ze strony
Moskwy badz chociaz jej biernego blogostawieristwa.
Rzad Osetii Potudniowej, w szczegdlnosci za$ krag gtow-
nodowodzacych segmentami zwigzanymi z bezpieczen-
stwem i wojskowoscia, skfadal si¢ w przewazajacej mie-
rze z rosyjskich urzednikéw. Tuzin kluczowych postaci
separatystycznego rzadu w Cchinwali stanowili Rosjanie
- wchznie z premierem, ministrami spraw wewnqtrznych
i obrony oraz gléwnodowodzacym ds. bezpieczenistwa
narodowego. Przywddca Osetii Poludniowej, Eduard
Kokojty byt dzialaczem z rosyjskiego mianowania i przez
jego biuro Moskwa miala bezposredni dostep do rzadu
w Cchinwali. Rosyjska kontrola nad nim oraz nad dziata-
niami na terenie prowingji byla niemal absolutna — wat-
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pliwosci mozna mie¢ jedynie co do tego, kto doktadnie
w Rosji decydowal o wszystkim, co si¢ tam dzialo™.

4 sierpnia gruziriski wiceminister spraw zagranicznych
Grigol Waszadze wsiadt do swojego samochodu, ktérym
nastgpnie udato mu si¢ przedosta¢ do gruziriskiej wioski
Nuli, polozonej w Osetii Poludniowej. Jak si¢ okazalo,
zostala prawie w calosci zniszczona. Kiedy Waszadze wré-
cit do Thbilisi, zaproponowal cztonkom korpusu dyploma-
tycznego, aby sami przekonali si¢, jak naprawde wyglada
sytuacja. 5 sierpnia rzad Gruzji wystosowal odpowiednie
zaproszenie do wszystkich przedstawicieli dyplomatycz-
nych w Tbilisi, aby udali si¢ na swoista przejazdike po
regionie. Biuro specjalnego przedstawiciela Unii Europej-
skiej na tych terenach, Petera Semneby’ego, raportowalo
do Brukseli, ze faktycznie istnialy materialne dowody na
dokonanie przez sity Osetii Potudniowej ostrzalu pozycji
gruziniskich prowadzacego do ofiar $miertelnych. Jedno-
cze$nie donoszono jednak, ze obie strony staraly si¢ wy-
korzysta¢ zaistnialg sytuacje na swojg korzy$é. , W obec-
nej chwili — czytamy w konkluzji unijnego raportu — nie
wyglada na to, aby ktérakolwiek ze stron byta zaintere-
sowana wybuchem konfliktu zbrojnego o duzej skali,
natomiast malte lokalne starcia z ofiarami $miertelnymi
sa wysoce prawdopodobne”. Poglad OBWE na sytuacje
w regionie, wypracowany na miejscu, byt znacznie bar-
dziej pesymistyczny i jednoczesnie znacznie blizszy rze-
czywistosci. Wysylano jeden alarmujacy raport po drugim
w ciagu calego tygodnia, co w sumie mozna uznac za ro-
dzaj dyplomatycznego sygnatu SOS — rozpaczliwe ostrze-
zenie wskazujace na to, ze sytuacja staje si¢ coraz bardziej
niebezpieczna. Nikt jednak nie zwracal na to uwagi. Swiat
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byt skupiony na rozpoczynajacych si¢ w Pekinie 7 sierp-
nia igrzyskach olimpijskich; wzglednie, na zblizajacych sig
letnich urlopach.

Tym, co wywolalo najwicksze poruszenie w Tbilisi nie
byla jednak sama intensywno$¢ prowadzonych ostrzatéw.
Separatystyczny rzad Kokojty'ego podjat seri¢ dziatan wy-
raznie wskazujacych na to, ze Osetia Poludniowa zamie-
rza wej$¢ na $ciezke wojenng. 2 sierpnia rzad potudnio-
woosetyjski oglosit ewakuacje kobiet i dzieci ze swojej
stolicy. Tuz przed wybuchem konfliktu ogromna wigk-
sz0$¢ mieszkaricéw terenéw, ktére mialy staé si¢ miejscem
bitwy, zostala ewakuowana do Osetii Pétnocnej. Réwniez
propaganda medialna w potudniowoosetyjskiej i rosyj-
skiej telewizji stawala si¢ coraz ostrzejsza. Pojawialy si¢
nawet sugestie na temat zblizajacego si¢ konfliktu z Gru-
zja. W czasie wywiadu udzielonego rosyjskim i lokalnym
mediom 7 sierpnia Kokojty ostrzegal, ze jego oddzialy
~wyczyszcza, znajdujace si¢ w regionie sily gruzinskie, je-
zeli te nie wycofajg si¢ z tych newralgicznych terenéw?'.
Prawie pigédziesigciu czolowych rosyjskich dziennikarzy,
reprezentujacych najwazniejsze stacje telewizyjne i radio-
we oraz najwazniejsze gazety, przybylo do Cchinwali mie-
dzy 2 a 6 sierpnia®. Nie stanowilo to normy. Bylo wigc
jasne, ze co$ wisialo w powietrzu.

A wszystko to dzialo si¢ dokladnie w momencie, gdy
wickszos¢ przedstawicieli gruziniskiego rzadu, przekonana,
iz najgorsze momenty kryzysu z wiosny i lata nalezaly juz
do przesztosci, wyjechata z kraju na wczasy. Poza krajem
przebywat gruzifiski minister obrony, dwaj jego kluczowi
zastepcy réwniez szykowali sie do urlopu. Gruziniskie sity
wojskowe byly w najgorszym momencie pod wzgledem
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swojego przygotowania, poniewaz ich dowddcy, po calych
miesigcach mobilizacji, wreszcie otrzymali pozwolenie za-
twierdzenia zolnierzom ich wnioskéw urlopowych. Sam
Saakaszwili réwniez wyruszyl na , ttusta farme¢” do Whoch,
gdzie zamierzat zrzuci¢ nieco nadwagi i cieszy¢ si¢ czasem
spedzonym wspélnie z rodzing. Nastgpnie mial zamiar
uda¢ si¢ do Pekinu na otwarcie olimpiady. Gdy siedzial
w pokoju hotelowym we Wloszech i skakat po kanatach
telewizyjnych, natknal si¢ nagle na transmisje¢ rosyjskiej
stacji telewizyjnej, ktora przedstawiala wydarzenia z potu-
dniowej Osetii. Zaskoczyt go poziom wrogosci rosyjskich
mediéw. Wzbudzito to jego podejrzliwo$é. Postanowit
wigc powrdci¢ do Thilisi jak najszybciej, aby opanowaé
sytuacje. Dzialo si¢ to w pierwszych dniach sierpnia.

Wykorzystywanie przez Rosjan Abchazji i Osetii Po-
tudniowej jako pionkéw w grze przeciwko Thbilisi nie bylo
niczym nowym. Stanowilo to staly element rosyjskiej
strategii majacej na celu z jednej strony trzymaé Gruzje
w stanie niepewnosci, z drugiej za$ przypominaé §wiatu
zewngtrznemu, jak niestabilnym jest krajem, by podcia¢
w ten sposob jej prozachodnie aspiracje. Celem bylo réw-
niez sprowokowanie Tbilisi do podjecia dziatan zbroj-
nych, co utrwalitoby image Saakaszwilego jako przywddey
porywczego, dzialajacego pod wplywem naglych impul-
s6w. Przez caly wiosne i lato uwaga skupiala si¢ na Abcha-
zji, tam Moskwa i Tbilisi znajdowaly si¢ juz na krawedzi
wojny. Media rosyjskie kilkakrotnie donosily nawet, ze
wojna wybuchnie lada chwila. Wydawalo si¢ jednak, iz
kryzys minat mniej wigcej w polowie lipca.

Siedzac w swoim gabinecie 7 sierpnia, Saakaszwili zda-
wal sobie sprawe z tego, ze zbyt szybko pozwolil, by Gru-
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zja opuscita garde. Teraz znajdowal si¢ w polozeniu nie
do pozazdroszczenia — byl zmuszony do podjecia decyzji,
ktérej si¢ obawial. Konieczno$¢ ta byla zresztg dla niego
wielkim zaskoczeniem. Konflikty z Abchazjg i Osetia Po-
tudniowa wisialy nad jego glowa niczym miecz Damo-
klesa. Podczas gdy wielu (kierujacych si¢ zreszta dobrymi
intencjami) doradcéw oraz zachodnich obserwatoréw su-
gerowalo, by prezydent minimalizowal znaczenie ,,zamro-
zonych konfliktéw” oraz zrzucit wing za faktyczng poraz-
ke w tych kwestiach na swoich poprzednikéw, Saakaszwili
wierzyl z catego serca w sprawg terytorialnej integralnosci
Gruzji i uczynit z kwestii dotyczacych separatystycznych
prowingji integralng czg$¢ swojego politycznego credo.
Nie ufal w mozliwo$¢ pozostania na stanowisku w sytu-
agji, gdyby nie udato mu si¢ obroni¢ obywateli Gruzji za-
mieszkujacych tereny, ktére weiaz znajdywaly sie pod jego
kontrola, lub gdyby utracit wspomniane prowincje. Juz
samo utrzymywanie status quo bylo ztym scenariuszem.
Co wigcej, od poczatku roku Moskwa systematycznie
obracala éw stan przeciw niemu. Saakaszwili prébowal
naméwi¢ swoich zachodnich partneréw, aby bardziej za-
angazowali si¢ w wydarzenia i dali odp6r Moskwie — nie-
skutecznie jednak.

Prezydent Gruzji wiedzial zapewne lepiej niz ktokol-
wiek inny, jak bardzo politycy w Moskwie (a Wiadimir
Putin w szczeg6lnosci) nienawidzili go, a takze to wszyst-
kiego, co sobg reprezentowal. Otrzymywat przeciez coraz
bardziej ztowieszcze sygnaly oraz ostrzezenia pod wiha-
snym adresem od Rosji (i Putina osobiscie). Stwierdzano
w nich wlasciwie w zupelnie otwarty sposéb, co Moskwa
mu zrobi, jezeli nie doprowadzi do zmiany przyjetego po-
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litycznego kursu. Cho¢ przyzwyczajony do twardej takty-
ki Rosjan, Saakaszwili byl jednak zaskoczony rozwijajaca
si¢ przed jego oczami sytuacja. Réznica miedzy prowadze-
niem ostrzatu gruziniskich wiosek przez oddzialy Osetii
Poludniowej a mozliwa inwazja rosyjska na terenie calego
kraju byla przeciez zasadnicza. Czyzby Putin zdecydowal
si¢ zrealizowad swoje grozby dotyczace przeprowadzenia
zmiany wladzy w Gruzji? Czy Rosja byta gotowa na pod-
jecie marszu na Thilisi, z obaleniem istniejacego rzadu
jako gléwnym celem calej wyprawy? Czy tez byl to raczej
doktadnie ten rodzaj putapki, przed wpadnigciem w kté-
ra przestrzegali gruziriskiego prezydenta jego zachodni
sojusznicy?

Saakaszwili nie mial wielu ztudze odnosnie zbroj-
nej pomocy Zachodu, gdyby zdecydowal si¢ na star-
cie z Rosjanami. Nikt lepiej od niego nie zdawal sobie
sprawy z tego, jak czgsto i z jakim naciskiem Waszyng-
ton ostrzegal go, ze w razie niebezpieczeristwa kawaleria
Stanéw Zjednoczonych nie zostanie wystana na miejsce
wydarzen, aby go ocali¢. Domniemania méwiace, ze Wa-
szyngton dal Tbilisi w owych dniach jakis rodzaj ,zielo-
nego $wiatla” [do podjecia dzialari obronnych przeciw
Rosji — przyp. tum.] zupelnie mijaja si¢ z rzeczywisto$cia.
Zaden wysoko postawiony gruzifiski urzednik nie suge-
rowal nawet, zeby co$ takiego miato miejsce. Przeciwnie,
wszyscy zgodnie podkreslali fakt wielokrotnego otrzymy-
wania ostrzeze od wysokich przedstawicieli dyplomacji
amerykariskiej i paristw europejskich, by nie da¢ weiagnaé
si¢ w konflikt. Gruziniscy politycy dodawali jednak réw-
niez, ze takze Tbilisi wysylala swoim zachodnim sojusz-
nikom wyrazne sygnaly o tresci: jesli Moskwa przekroczy
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pewne ,czerwone” linie graniczne, zaden gruzinski rzad
nie bedzie mégt sta¢ z boku i bezczynnie przyglada¢ sig
terytorialnej dezintegracji pafistwa.

Istota problemu bylo jednak co innego. Obydwie
strony méwily do siebie réznymi jezykami. Dla Zachodu
sprawe kluczowa stanowifo to, aby Gruzja nie wdala si¢
w wojng z Rosja — i kropka. Dla Gruzji z kolei niewy-
obrazalne bylo, by moglta pogodzi¢ si¢ ze strata separaty-
stycznych prowingji bez podjecia ze swojej strony jakich-
kolwiek dziatari obronnych. Byly to zatem dwa zupetnie
odmienne punkty widzenia. Saakaszwili pomimo tego, ze
de facto jego rzad kontrolowal jedynie niewielki pas tery-
torium Abchazji oraz mniej niz potowe terytorium Osetii
Potudniowej, wielokrotnie przestrzegal swoich amerykan-
skich i europejskich partneréw, iz Abchazja i Osetia Potu-
dniowa byly z jego punktu widzenia kwestiami o egzysten-
¢jalnym znaczeniu. Podkreslal réwniez w zwiazku z tym
swoja gotowo$¢ do podjecia zdecydowanych dziatari, gdy-
by grozito mu utracenie tych terenéw. Zachéd nie cheial
ani o tym slysze¢, ani bra¢ takiego scenariusza wydarzen
pod uwage przy whasnych kalkulacjach. Politycy zachodni
zawsze mieli w tej kwestii t¢ samg odpowiedz: nie daj-
cie si¢ wciagna¢ w konflikt — nie macie w nim zadnych
szans. Na tym polegata luka w stosunkach miedzy Gruzjg
i Zachodem, kt6ra Moskwa wykorzystywata do wlasnych
celéw. Dzigki niej mogla zastawi¢ swoja pulapke.

Tak wigc nadszedt moment podjecia decyzji. Gruzin-
ski przywédca byl gotowy na dokonanie tego kluczowego
rozstrzygniecia. Nie postuchal wspomnianych wyzej rad
i zdecydowal, ze zagrozenie gruziniskich obywateli w Ose-
tii Potudniowej, grozba utraty terytorialnej integralnosci
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panistwa, jak réwniez jego wlasna dalsza kariera politycz-
na w roli prezydenta wymagaly przystapienia do twarde;j
obrony i odwrécenia dotychczasowego biegu wydarzen.
Co warto zaznaczy¢, Saakaszwili nie mial watpliwosci
— a utwierdzily go w tym przekonaniu liczne materialy
wywiadowcze otrzymane w ostatnich dniach, jak réwniez
lata napictej wspSlpracy z Moskwa — ze Rosja dokony-
wala inwazji na jego kraj. Zamiast ryzykowal przejecie
przez Rosjan oraz ich wspdlnikéw z separatystycznych
prowingji gruziriskich wiosek i przyczétkéw, by nastepnie
ruszy¢ na Thilisi, Saakaszwili zdecydowat podja¢ dziatania
prewencyjne, majace uniemozliwi¢ Rosjanom ten ruch.
Wierzyt w to, ze obowiazki, jakie spoczywaly na nim ze
wzgledu na charakter prezydenckiej przysiegi, nie pozwa-
laly mu zrobi¢ niczego innego.

Decyzja ta nie zostala podj¢ta w pojedynke czy bez
konsultacji. Cho¢ Saakaszwili czgsto bywa postrzegany
jako autokrata, ma swéj wlasny sposéb zasiggania opinii
innych ludzi oraz dos¢ luzny styl wspélnego podejmowa-
nia decyzji w gronie najblizszych doradcéw. Gruzinski
prezydent wielokrotnie rozmawiat z cztonkami swojego
zespotu ds. bezpieczeristwa narodowego w ciagu owego
kluczowego dnia. O godzinie 13:00 zwolal spotkanie
Rady Bezpieczeristwa Gruzji, aby jak najpredzej przedys-
kutowa¢ wymykajaca si¢ spod kontroli sytuacje. W ze-
braniu uczestniczyli minister spraw wewngtrznych Wano
Merabiszwili, minister obrony Dawid Kezeraszwili, szef
prezydenckiej administracji Zurab Adeiszwili, burmistrz
Thbilisi Gigi Ugulawa oraz sekretarz Rady Bezpieczeristwa
Gruzji, Aleksander Lomaja. Niektérzy z kluczowych do-
wodcédw wojskowych znajdowali si¢ poza krajem, przeby-
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wajac na wezasach. Tak bylo cho¢by w przypadku szefa
parlamentu Dawida Bakradzego, zastgpcy szefa parla-
mentarnej komisji ds. bezpieczeistwa i obrony Nicka Ru-
rui, czy zastgpcy ministra spraw zagranicznych Gigiego
Bokerii. Réwniez minister spraw zagranicznych Ekaterine
Tkeszelaszwili oraz szef wywiadu Gela Bezuaszwili byli
nieobecni.

Spotkanie odbywato si¢ w specjalnym prezydenckim
domu goscinnym w Tserowani — miasteczku potoznym
pomiedzy Thbilisi i Gori, gdzie Saakaszwili odwiedzal ran-
nych zolnierzy gruzinskich i policjantéw w tamtejszym
szpitalu. Wspomniana grupa politykéw i doradcéw spo-
tykata si¢ wezesniej juz wielokrotnie na wspélnych zebra-
niach, podczas ktérych dyskutowano, co trzeba bedzie
zrobi¢, jezeli Rosja faktycznie zdecyduje si¢ zaatakowad
zbrojnie Gruzj¢. Tym razem dyskusja nie miata juz jednak
czysto teoretycznego charakteru. Spotkanie trwalo mniej
wigcej godzing. Minister spraw wewnetrznych Merabisz-
wili rozpoczal od zdania raportu z doniesied wywiadow-
czych z poprzedniego wieczoru. Méwiono w nich o tym,
ze rosyjskie oddzialy przeszly przez Tunel Rokijski, a na-
stepnie zajely pobliskie terytoria. Nike nie mégl wiedzie¢
z cala pewnoscia, ile oddzialéw rosyjskich wkroczyto na
terytorium Gruzji. Wedlug szacunkéw byla to jednak
ilo$¢ zblizona do jednego batalionu®.

Saakaszwili zapytal zgromadzonych, czy polaczenie
wszystkich obserwowanych czynnikéw — uzycia cigzszej
broni w samej strefie konfliktu, zwickszenia obecnosci
wojsk rosyjskich i ich floty powietrznej w regionie, donie-
siel méwiacych o rozmieszczeniu rosyjskich oddziatléw

w Osetii Potudniowej, przyplywu péinocnoosetyjskich
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»ochotnikéw” oraz wiadomosci o przejsciu i zajeciu przez
Rosjan Tunelu Rokijskiego poprzedniego wieczora — czy
wigc to wszystko wzicte w calosci nie potwierdzalo fak-
tu, ze Moskwa przekroczyla ,,czerwong” lini¢ graniczng
i faktycznie zagrazala Gruzji. Czy Thbilisi stala w obliczu
jakosciowo odmiennej sytuacji od tej, do ktérej byta przy-
zwyczajona? — pytal Saakaszwili. W ktérym momencie
suwerenne pafstwo powinno zaczaé si¢ broni¢? Wedlug
kazdego z obecnych w pomieszczeniu cztonkéw Rady
Rosja naruszyla owa ,czerwong” lini¢ graniczna, a Gruzja
znalazta si¢ w zasadniczo odmiennym niz dotad potoze-
niu. Wszyscy byli przekonani, ze Rosja dokonywata swo-
istej ,inwazji w zwolnionym tempie”, inwazji pelzajacej.
Pytanie brzmialo jednak: jak rzad Gruzji powinien odpo-
wiedzie¢? Pod koniec spotkania minister obrony Kezerasz-
wili otrzymal telefon i po wyshuchaniu glosu w stuchawce
kompletnie zbladt. Powiedzial, ze zolnierze z kolejnego
oddzialu gruzinskich sit pokojowych zostali zabici. Sa-
akaszwili wydal wigc rozkaz rozmieszczenia gruzinskich
zolnierzy na samej granicy strefy konfliktu — na wypadek,
gdyby zaszla potrzeba uzycia ich w walkach. O 14:30 mi-
nister obrony zarzadzil mobilizacj¢. Okolo godziny 18:00
wspomniane sity otrzymaly rozkaz zajecia pozycji na gra-
nicy Osetii Potudniowej — tuz przy terenach, na ktérych
toczyly sie walki.

Moskwa dobrze zaplanowala swoja inwazje w czasie.
Gruzja nie byla przygotowana na podjecie wigkszej opera-
¢ji wojskowej w Osetii Potudniowej. Pomimo mobilizacji
juz wiosng armii gruziniskiej oraz zaniepokojenia mozli-
woscig konfrontacji z Rosja uwaga Tbilisi byta w calosci
skupiona na Abchazji. Z przyczyn, ktére przeanalizujemy
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w dalszej czeéci ksiazki, nie istnialy Zadne gotowe plany
wojskowe, w oparciu o ktdre gruziriskie wojska moglyby
walczy¢ na poludniu Osetii. Po okresie mobilizacji wio-
sng wiele oddzialéw otrzymalo pozwolenie na obnizenie
swojego poziomu gotowosci zbrojnej, a zolnierze dostali
przepustki na wczasy. Thilisi byla zatem najgorzej przy-
gotowana na atak wlasnie w pierwszym tygodniu sierp-
nia. Nawet zast¢pca ministra obrony Batu Kutelia whasnie
wyjezdzat na wczasy i mial zapakowane w samochodzie
narty wodne, gdy otrzymal telefon z rozkazem, aby na-
tychmiast wraca¢ do Gori i opracowa¢ plan prowadzenia
dziataii wojennych. Plan ten musial zosta¢ naszkicowany
w ciggu dwudziestu czterech godzin. Co wigcej, w mo-
mencie, gdy doszto do wojny, wiele z gruzinskich czotgéw
bylo whasnie reperowanych i nie nadawaly si¢ do tego, by
uzy¢ ich w walce.

Réwniez pod wzgledem swojego polozenia gruzin-
skie sity znajdowaly si¢ nie tam, gdzie powinny. Elitarna
1. brygada nominalnie miala swoja baz¢ w Gori — a wigc
okolo dwadziescia kilometréw od stolicy Osetii Polu-
dniowej, Cchinwali — w chwili rozpoczecia walk byla jed-
nak zaangazowana w misj¢ w Iraku. Zostala wprawdzie
wycofana z niej, gdy tylko rozpoczely si¢ walki, na miejsce
dotarla jednak zbyt pézno, by méc odegra¢ jakakolwiek
role. 4. brygada odbywala z kolei szkolenie przygotowu-
jace ja do misji irackiej. Co wigcej, Waszyngton prosit
nawet najpierw o uzycie 2. brygady w Iraku, Gruzini od-
moéwili jednak, poniewaz jej baza znajdowata si¢ w Sena-
ki, nieopodal granicy z Abchazja, za$ napigcia w regionie
weciaz narastaly. Wybér 4. brygady byl wigc obustronnym
kompromisem.
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Wieczorem 6 sierpnia jej dowddca, major Grigorij
Kalandadze, brat udzial w suprze — tradycyjnej gruziriskiej
uczcie, podczas ktdrej w towarzystwie rodziny i przyja-
cidl, za stolem obficie zastawionym potrawami i winami,
zebrani bawili si¢, pili i $piewali do bialego rana, czego
nieuchronng konsekwencja nastgpnego dnia byl potezny
kac?’. Tymczasem nazajutrz Kalandadze otrzymal rozkaz
natychmiastowego przerwania treningu swojej brygady
przed misja iracka, przeniesienia jej do Gori i przygoto-
wania do walki z Rosjanami. Mial mniej niz dwanascie
godzin czasu na dokonanie reorganizacji podlegltych mu
oddzialéw w taki sposéb, aby byly one zdolne podjaé
skuteczne dziatania w potudniowej Osetii. Wymagalo to
skontaktowania si¢ z dowddcami, kedrzy byli nieobecni,
dokonania wymiany §wiezo nabytych amerykanskich ka-
rabinéw M4, do ktérych wciaz nie otrzymano amunigji,
na stare rosyjskie katasznikowy — do nich amunigji bylo
pod dostatkiem; nast¢pnie za$ przetransportowania calej
brygady, koleja badZ drogami krajowymi, do Gori. Trzy
dni pézniej Kalandadze zostal ranny, dwéch z dowédcédw
w jego batalionie nie zylo, a jego 4. brygada wycofywala
si¢ w pospiechu z Cchinwali w obliczu przewazajacej sity
rosyjskiego wojska i floty powietrznej. Bez wzgledu na to,
jak oceniamy dziatania wojsk gruzinskich, nie byly to od-
dzialy zdolne do przygotowania i przeprowadzenia opera-
¢ji militarnej na terenie Osetii Poludniowej, co z uporem
utrzymywala pézniej rosyjska propaganda.

Réwnolegle do zebrania Rady Bezpieczeristwa Gru-
zji, Saakaszwili zdecydowal o przeprowadzeniu swoistej
misji dyplomatycznej ,ostatniej szansy”, chcac wyciagnaé
galazke oliwng do Rosji i zapobiec w ten sposéb wojnie.
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7 sierpnia wystal jednego ze swoich najblizszych wspét-
pracownikéw, specjalnego przedstawiciela i ministra re-
integracji Temura Jakobaszwilego do Cchinwali, aby
sprébowal nawiaza¢ bezposredni kontakt z wladzami ro-
syjskimi oraz poludniowoosetyjskimi i powstrzymaé wy-
mykajacg si¢ spod kontroli sytuacj¢. Jakobaszwili podjat
si¢ tej misji, po czym przedostat si¢ samochodem do strefy
konfliktu. Jego zadaniem bylo skontaktowanie si¢ z ro-
syjskimi badz lokalnymi dowddcami wyzszego szczebla,
wybadanie sytuacji w terenie, sprawdzenie, czy istnialy ja-
kie$ mozliwosci opanowania sytuacji, oraz jak najszybsze
zaraportowanie rezultatéw misji do centrali. Jakobaszwili
juz wezesniej kontaktowal si¢ z wladzami Rosji i Osetii
Potudniowej. Tym razem jednak przedstawiciele Osetii
Poludniowej po prostu nie zgodzili si¢ na spotkanie. Jurij
Popow, odpowiednik Jakobaszwilego w rosyjskim MSZ,
poczatkowo przystal na spotkanie w Cchinwali. Kiedy
jednak przyszto do ustalenia konkretnego miejsca spo-
tkania, Popow stwierdzit nagle, ze jego samochéd ztapal
gume nieopodal Gori, w zwiazku z czym nie bedzie w sta-
nie dotrze¢ na miejsce. Gdy Jakobaszwili zapytat, czy Po-
pow nie posiada kola zapasowego, ten odparl, ze to réw-
niez okazalo si¢ dziurawe. Rosjanom wcale nie spieszyto
si¢ do podjecia dyskusji majacych zapobiec dalszej eska-
lacji konfliktu. Jakobaszwili jednak i tak udat si¢ do stoli-
cy Osetii Poludniowej. Jedynym Rosjaninem, ktéry zgo-
dzil si¢ z nim spotkad, byl major general Kutachmetow,
gléwnodowodzacy miedzynarodowych sit pokojowych
w regionie. Piastujac t¢ funkeje, Kulachmetow dowodzit
rosyjskimi, gruzinskimi oraz osetyjskimi oddzialami ma-
jacymi wspolnie dziata¢ na rzecz utrzymania pokoju w te-
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renie. Zaréwno zachodni obserwatorzy, jak i sami Gruzini
widzieli w nim uczciwego profesjonaliste.

Do spotkania doszto przy administracyjnej granicy
Osetii Potudniowej. Rosyjscy zotnierze eskortowali Jako-
baszwilego do gléwnej kwatery Polaczonych Sit Pokojo-
wych, polozonej na péinoc od Cchinwali. Co ciekawe,
Polaczone Sily Pokojowe mialy dwie kwatery gléwne.
Jedna okreslano jako ,Niznij Gorodok”. Polozona byla
na péinocy i to w niej miescito si¢ biuro gléwnodowo-
dzacego. Druga — ,, Wierchnij Gorodok” — znajdowala si¢
w potudniowej czg$ci miasta. Jakobaszwili znalazl si¢ w tej
pierwszej. Na granicy [Osetii Potudniowej — przyp. thum. ]
przed Cchinwali do niedawna stal jeszcze ogromny bil-
Iboard przedstawiajacy Wiadimira Putina. Chociaz bylo
to terytorium gruzifskie, lokalni dziatacze ostentacyjnie
wystawili wielkie zdjecie ze sloganem: ,Putin — nasz pre-
zydent”. Billboard byl widoczny z gruzinskiego punktu
kontrolnego. W ten malo subtelny sposéb pokazywano,
ze cho¢ Gruzja na papierze zachowywata integralno$¢ te-
rytorialna, tak naprawdg to kto inny rozdawat karty w re-
gionie. Plakat zdjeto dopiero wtedy, gdy Miedwiediew
zastapit Putina na stanowisku prezydenta.

Wijezdzajac do Cchinwali, Jakobaszwilego zszokowato
to, ze w miescie zastal zupelnie puste ulice. Stolica Ose-
tii Potudniowej przypominala miasto duchéw. Pozostato
w nim, wedle szacunkéw, zaledwie trzy, moze cztery tysia-
ce obywateli po tym, jak wladze prowingji zarzadzily ewa-
kuacje®. Jakobaszwili wszedt do kwatery gléwnej i usiadt
w prywatnym gabinecie generata. Poza nimi w pomiesz-
czeniu nie bylo nikogo. Kulachmetow wlaczyt urzadzenie
zagluszajace, aby upewnic sig, ze nikt nie podstucha ich



DECYZJA

rozmowy. Obydwaj jej uczestnicy otwarcie przedyskuto-
wali rozwéj sytuacji. Wedlug relacji Jakobaszwilego, Ku-
fachmetow przyznal, ze niektdérych atakéw na wojska gru-
ziniskie dokonaly oddzialy znajdujace si¢ w bezposrednim
poblizu podlegajacych mu sil, a nawet z wnetrza zajmo-
wanego przez nie obszaru. Przyznat réwniez, ze oddzialy
Osetii Potudniowej wykorzystywaly rosyjskie sity pokojo-
we w charakterze zywej tarczy. Nie byl w stanie jednak
zmienic¢ tego stanu rzeczy, gdyz sity potudniowoosetyjskie
znajdowaly si¢ poza jego kontrolg. To zaskoczylo Jakobasz-
wilego. Co wlasciwie general staral mu si¢ powiedziec?
Czy chodzito mu o to, ze utracit panowanie nad sytuacja,
a wicc nad wojskami formalnie mu podleglymi czy tez ze
dzialaniami kierowali wyzej postawieni przedstawiciele ro-
syjskiego rzadu? W obydwu przypadkach nie oznaczalo to
nic dobrego. Wedtug Jakobaszwilego Kulachmetow staral
si¢ zapanowac nad sytuacja, ktéra stopniowo wymykala si¢
spod kontroli. Jednoczesnie bylo jednak dla niego jasne,
ze general nie decydowat juz o wydarzeniach toczacych si¢
na terenie. Przed wyjéciem zapytal rosyjskiego dowddce,
co jego zdaniem Gruzini powinni zrobi¢, aby sprawy nie
przybraly jeszcze gorszego obrotu. Kulachmetow odpo-
wiedzial, ze jedynym wyjsciem jest ogloszenie jednostron-
nego zawieszenia broni — i utrzymanie go w mocy tak
dtugo, jak tylko bedziecie w stanie”. Zgodnie z jego suge-
stig powinno ono trwa¢ co najmniej jeden dzien, jezeli nie
dtuzej. Jakobaszwili odpowiedziak: ,Nie moge panu nicze-
go obiecad, ale sprébuje. Zaraportuje wszystko do moich
zwierzchnikéw, a oni podejma decyzje”.

Saakaszwili jak zwykle byl zniecierpliwiony. Pod-
czas spotkania Rady Bezpieczeristwa Gruzji trzykrotnie
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prébowal skontaktowaé si¢ z Jakobaszwilim telefonicz-
nie, gdy ten przebywal w Cchinwali. Kiedy tylko Jako-
baszwili opuscit stolice Osetii Potudniowej, natychmiast
zatelefonowal do gruzinskiego prezydenta, aby poinfor-
mowaé go o odbytych rozmowach. Saakaszwili szybko
zgodzil si¢ na pomyst zawieszenia broni. Gdy tylko Ja-
kobaszwili dotarl do Thbilisi, zwolal konferencj¢ prasowa
i oglosil zawieszenie broni o godzinie 18:40. Tylko w ten
spos6b Gruzini mogli przekazaé swoja propozycje wha-
dzom Osetii Potudniowej, ktére odmawialy nawiazania
jakichkolwiek kontaktéw, o mediacji nawet nie wspomi-
najac. Sam Saakaszwili potwierdzit zawieszenie broni na
osobnej konferencji prasowej, ktéra odbyta si¢ pét godzi-
ny pdzniej. W tym samym czasie wojska gruziriskie byly
rozmieszczane na granicy objetych konfliktem terendw,
czekajac na dalsze rozkazy.

Okolo 21:00 Jakobaszwili udat si¢ na spotkanie z Saa-
kaszwilim do jego kancelarii. Prezydent pragnal ponow-
nie oméwié szczegdly jego popoludniowej wyprawy do
Cchinwali. Starat si¢ dociec, jakie motywy kierowaly Ro-
sjanami. ,,Rozumie pan, jakiej wagi sa to sprawy” — po-
wiedzial Jakobaszwilemu. I dodal: ,Kazdy szczegdt ma
tu znaczenie”. Saakaszwili przepytywal swojego wyslan-
nika w kwestii nastroju, nastawienia jego rozmdéwcéw.
Chcial wiedzie¢, czy wedlug Jakobaszwilego ktamali czy
tez méwili prawde. Prezydent staral si¢ unikna¢ konfron-
tacji z Rosja i wycofaé Gruzje z konflikcu. Mial nadzieje
na to, ze jesli wstrzymanie ognia powiedzie si¢, wing za
dotychczasowe walki bedzie mozna przypisa¢ oddziatom
potudniowoosetyjskim. Pytanie brzmiato jednak, czy za-
wieszenie broni zadziala — i co zamierzaly zrobi¢ oddzialy
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rosyjskie znajdujace si¢ wlasnie na terytorium Gruzji? Je-
zeli otrzymaja rozkaz ruszenia naprzéd, na jaki skieruja si¢
cel — na Cchinwali czy moze na Thbilisi?

Telefon w kancelarii zadzwonil ponownie niedlugo
po 20:30. Tym razem to minister spraw wewngtrznych
Merabiszwili informowal, Ze ponownie rozpoczal sig
ostrzat gruzinskich wiosek. ,Nie odpowiadajcie ogniem”,
odpart Saakaszwili. Okolo 22:30 dzwonit réwniez mi-
nister obrony Kezeraszwili, by poinformowaé prezyden-
ta o ostrzale nowych gruziniskich terenéw oraz atakach
przypuszczonych na gruziriskie sity pokojowe — byli ranni
i ofiary $miertelne. Kezeraszwili powiedzial prezydento-
wi, ze jesli oddzialy gruziriskie nie otrzymajg zgody na
otworzenie ognia, nie beda w stanie dokona¢ ewakuacji
rannych. Zwigkszalo to réwniez znaczaco prawdopodo-
bieristwo dalszych ofiar. Saakaszwili wzial gleboki oddech
i odpowiedzial raz jeszcze: ,Nie odpowiadajcie ogniem”.

Mniej wigcej o 23:30 telefon zadzwonil raz jeszcze.
Tym razem, wedlug relacji Jakobaszwilego, po wystucha-
niu glosu w stuchawce Saakaszwili zblad} juz catkowicie.
Nie chodzito bowiem tylko o informacje dotyczace po-
nownego ostrzalu gruziiskich wiosek i oddziatéw. Cho-
dzito o dane wywiadowcze, zgodnie z ktérymi dodatkowe
sily rosyjskie zgromadzone poprzedniego dnia w regionie
ruszyly przez Tunel Rokijski i otrzymaly rozkaz wejscia
w glab gruzinskiego terytorium. Gruzifiscy zwiadow-
cy donosili, ze cala kolumna rosyjskiej armii kierowala
si¢ z Jawy w stron¢ poludniowa, prosto na Cchinwali.
Wedtug nich mogly to by¢ te same oddzialy, ktére po-
przedniego wieczora przeszly do rosyjskiej bazy w Jawie.
W tym momencie Saakaszwili nie miat juz watpliwosci,
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ze szykowala si¢ inwazja na jego kraj. Zatelefonowal do
gruziriskiego szefa sztabu Zazy Gogawy, ktéremu wydal
dwa rozkazy: po pierwsze, zatrzymania rosyjskich od-
dzialéw zmierzajacych w stron¢ Cchinwali przez Tunel
Rokijski, po drugie — ograniczenia osetyjskiego ostrzatu
gruziniskich wiosek i oddzialéw w terenie. Po odlozeniu
stuchawki Saakaszwili zamyslit si¢ przez chwile, po czym
podnidst ja raz jeszcze i wydat trzeci rozkaz: ,Zminimali-
zowaé ofiary wéréd cywiléw”. Byta 23:35%.

Saakaszwili spojrzat nastepnie na Jakobaszwilego i po-
wiedzial: ,Zaczelo si¢. Jak mydlisz, skoriczymy jak Pale-
styficzycy, czy jak Izraelezycy?”. To pytanie wskazywalo
wyraznie na wiarg gruziriskiego prezydenta w to, ze Gru-
zja jakim$ cudem przetrwa przypominajace walke Dawi-
da z Goliatem starcie z Rosja. Sugerowalo réwniez jako
konsekwencje¢ porazki podziat paristwa, podobny do tego,
ktory Gruzja przezyta w latach 20. XX wieku. O 1:44
w nocy nowy raport wywiadowczy dotart do biura prezy-
denta. Tym razem donoszono, ze pierwsze oddzialy rosyj-
skiej 58. armii wkroczyly do Cchinwali”’. Informacja ta
byla niezmiernie niepokojaca, poniewaz walki o Cchin-
wali dopiero si¢ rozpoczynaly. Doniesienia te wzmocnity
tylko przekonanie Gruzinéw, ze mieli do czynienia z po-
czatkowa faza znacznie szerzej zakrojonej inwazji.

Do dzisiejszego dnia decyzja Saakaszwilego o pod-
jeciu dziatan budzi rozliczne kontrowersje. Podczas gdy
wiele panstw zachodnich raz po raz deklarowalo swoja
solidarno$¢ z Gruzja, zadne z nich nie bronilo decyzji jej
przywédey o przystapieniu do wojny. Nawet najblizszy
sojusznik Gruzji, Stany Zjednoczone, okreslajac rosyjska
inwazj¢ jako ,dokonang z premedytacjy’, wspomniang
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decyzje réwniez traktowaly jako ,blad”*®. Wielu widzialo
w niej potwierdzenie plotek o ,goracym temperamencie”
gruziniskiego prezydenta oraz dowdd na to, ze Zachédd
mial racje, popierajac go jedynie pod warunkiem nie-
wchodzenia na $ciezke wojenna z Rosja. Wedlug Moskwy
to oczywiscie Gruzja dokonala agresji zbrojnej i prébo-
wala przeprowadzi¢ czystke etniczna w Osetii Potudnio-
wej, na co Rosja musiala odpowiedzie¢ wystaniem w te-
ren swoich wojsk. Jej interwencja miala jednak na celu
ochrone¢ znajdujacych si¢ tam oddziatéw pokojowych
i wlasnych obywateli®.

Co zatem wlasciwie zrobil Saakaszwili? Dokfadna ana-
liza calego procesu decyzyjnego prowadzi do kilku wnio-
skéw. Po pierwsze, co do tej kwestii nie ma watpliwosci
— gruzinski prezydent podjal decyzj¢ o przystapieniu do
walk przekonany, ze jego kraj w przeciwnym razie pad-
nie ofiarg inwazji. Moskwa znaczaco rozbudowala swoje
sity w terenie. Raporty dostarczane przez wywiad potwier-
dzaly przekroczenie granicy przez te wiasnie oddzialy,
w wyniku czego tysiagce gruzinskich obywateli mieszkaja-
cych w pobliskich wioskach znalazlo si¢ w niebezpieczen-
stwie. To przekonanie byto dodatkowo wzmocnione tym,
ze konfrontacja z Moskwa stawala si¢ od jakiego$ czasu
coraz bardziej prawdopodobna, by nie powiedzie¢ — nie-
unikniona. Chociaz wigc z taktycznego punktu widzenia
Gruzja dala si¢ owego kluczowego dnia zaskoczy¢, rosyj-
ska inwazja sama w sobie nie byla czym§ zaskakujacym.
Przeciwnie — za przekonaniem o nieuchronnosci konflikeu
staly lata faktycznej zimnej wojny migdzy Moskwa i Tbili-
si, rosyjskie wysitki zmierzajace do zdestabilizowania gru-
ziiskiego rzadu, osobiste rozmowy Saakaszwilego z Puti-
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nem i Miedwiediewem oraz préby dokonania ,,pelzajacej”
aneksji niektérych terytoriéw, co mozna bylo obserwowac
od wiosny. Sierpniowa wojna staje si¢ niezrozumiala bez
uwzglednienia wezesniejszej historii rosyjskich naciskéw,
nieuznawania gruziﬁskiej suwerennosci, prowokacji,
grozb — wziete razem, wszystkie one sprawily, ze gruziniscy
przywédcy polityczni znalezli si¢ na krawedzi przepasci.
Bestialstwo prowadzonych ostrzatéw  gruziriskich
wiosek i oddzialéw pokojowych w pierwszym tygodniu
sierpnia réwniez stanowilo przejaw eskalacji konfliktu.
Byly one najintensywniejsze od momentu jego wybuchu
w 2004 roku. Ostrzalom towarzyszyla agresywna reto-
ryka przywdédcéw Osetii Poludniowej, ktéra wskazywa-
fa wyrainie, ze separatystyczna prowingja szykuje si¢ do
wojny. Przez cale miesiace wywiad gruziriski mégt obser-
wowac, jak Moskwa nielegalnie przemieszczata dodatko-
we uzbrojenie i tworzyla nowa infrastrukture wojskowa
w strefie konfliktu, jak przeprowadzala akcje zwiadowcze
i dokonywata innych krokéw potwierdzajacych faktycz-
nie planowana konfrontacje. Podczas gdy na przestrzeni
poprzednich kilku lat miejscem manewréw wojskowych
Rosjan byly terytoria na pétnoc od granicy, tym razem
¢wiczono wariant gry wojennej zakladajacej przeprowa-
dzenie bezposredniej operacji w samej Gruzji. Poczucie
oblezenia wzmagaly doniesienia o rozmieszczeniu w po-
blizu Gruzji cz¢sci rosyjskiej floty powietrznej. Raporty
moéwiace o przejeciu przez Rosjan kontroli nad Tunelem
Rokijskim, przemieszczaniu si¢ nowych rosyjskich od-
dziatéw przez ten tunel oraz o wymarszu kolejnej kolum-
ny rosyjskich (jak uwazano) wojsk z Jawy — wszystko to
wskazywalo na to, ze szykowal si¢ zmasowany atak.
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Oczywiscie, raporty te nie rozstrzygaly calej kwestii
w sposdb definitywny, za$ caly dzien przebiegat bardzo
chaotycznie. Gruziniski wywiad z pewnoscig nie byt tak
doktadny, jak mozna by sobie tego zyczy¢. O jakiej do-
kladnie kombinacji oddzialéw rosyjskich, péinocnoose-
tyjskich, czeczeniskich i innych byta mowa, nie wiedziano
— i nie jest to zreszta jasne réwniez dzisiaj. Absolutnie
jasne bylo natomiast to, ze obserwowane dzialania stano-
wily pogwalcenie istniejacych uméw oraz gruzinskiej su-
werennosci. Zagrazaly gruzifiskim wioskom oraz oddzia-
fom rozlokowanym na potudniu Osetii, a potencjalnie
réwniez samemu gruzidskiemu rzadowi, jezeli wziaé pod
uwagg rosyjskie ostrzezenia méwiace o potrzebie dokona-
nia zmiany wladzy. Poglebiajace si¢ u Gruzinéw poczu-
cie oblezenia wzmacniata tylko postawa przedstawicieli
Moskwy i Osetii Potudniowej, ktérzy nie odpowiedzieli
w zaden sposob na deklaracje¢ jednostronnego zawiesze-
nia broni ani na wyslanie przedstawiciela majacego omé-
wi¢ z nimi najbardziej palace kwestie. Nie byto zadnych
dowodéw wskazujacych na zainteresowanie Moskwy
uspokojeniem sytuacji. Przeciwnie — Saakaszwili znalazt
si¢ w narozniku wlasnie dlatego, ze Rosja zdawala si¢ da-
zy¢ do maksymalnego wzmocnienia swojego nacisku na
Thilisi, formulujac de facto rodzaj ultimatum. Gruziriski
prezydent mégl albo zgodzi¢ si¢ na wtargniecie rosyj-
skich sit i utraci¢ na zawsze separatystyczne prowingje,
albo podja¢ beznadziejng walke w obronie gruzifskich
obywateli i oddziatéw pokojowych, co najprawdopodob-
niej bytoby réwnoznaczne z miazdzacy porazks. Niewiel-
ka nadzieja tkwila w tym, ze szybka demonstracja gru-
ziniskiej sity zbrojnej moglaby powstrzymac¢ plany Rosjan
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oraz zmobilizowa¢ Zachéd do podjecia dyplomatyczne;j
interwencji, zanim Moskwa zmiecie gruzifiskie oddzialy.
WHhasnie przed takim wyborem stanal Saakaszwili tego
pamietnego dnia.

Byt to jednak wybér rozdzierajacy. Co oczywiste,
Rosja mogla zmiazdzy¢ Gruzje w kazdej wojnie, gdyby
tylko zechciata. Saakaszwili zdecydowat si¢ jednak broni¢
swojego kraju i jego obywateli, a takze integralnosci tery-
torialnej panistwa. Jak wspomnielismy wczesniej, nie wie-
rzyl w to, ze méglby pozostaé u whadzy, gdyby w sytuacji
zagrozenia zycia tysigcy gruziniskich obywateli w Osetii
Poludniowej nie stawit czota niebezpieczenstwu. Obawial
si¢ réwniez inwazji ,w zwolnionym tempie”, z ktéra, jak
si¢ domyslal, ma do czynienia, a ktérej ostatecznym celem
nie bylaby wcale ,tylko” Osetia Poludniowa, ale upadek
jego rzadu i rozbicie w pyt gruzifskiego eksperymentu
demokratycznego. Dlatego tez zadecydowal o podjeciu
walki. Liczyt na to, ze uda mu si¢ w ten sposéb zyska¢ nie-
co czasu potrzebnego, aby spofeczno$¢ migdzynarodowa
— w szczegblnosci za$ Stany Zjednoczone i Europa — ock-
nela si¢ ze swojej drzemki i interweniowala, by ocali¢ jego
kraj. Mozna oczywiscie utrzymywa¢, ze decyzja ta byla
bledna. Przyczyny jej podjecia nie s3 jednak tajemnica.

Mimo to do dzisiejszego dnia niektére kwestie pozo-
staja niejasne. Najwazniejsza z nich jest sprawa gruzin-
skich celéw wojennych. Kontrowersja dotyczy wypowie-
dzi generata brygady Mamuki Kuraszwilego, dowédcy
kontyngentu gruziriskich oddzialéw pokojowych w Ose-
tii Potudniowej. Trafit on na pierwsze strony gazet po
tym, jak zasugerowal péinym wieczorem 7 sierpnia, ze
celem Thbilisi bylo ,przywrécenie porzadku konstytu-
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cyjnego w calym regionie”. Stwierdzenie to wskazywalo
jakoby celem Gruzji byto de facto ponowne zajecie Ose-
tii Potudniowej. To jednak tylko uwaga generata, ktéry
wypowiedziat si¢ niezrecznie, troche zaskoczony faktem,
ze podstawiono mu pod nos mikrofon. Jego opinia nie
zostala przez kogokolwiek potwierdzona jako oficjalne
stanowisko Tbilisi. Co wigcej, rowniez sam general nie
znal jeszcze wszystkich szczegbtéw gruzinskiego planu
obrony stworzonego poprzedniego dnia. Mimo to jego
wypowiedz obiegla caly $wiat, a sojusznicy Gruzji odczy-
tywali ja ze zgroza na swoich komputerach i BlackBerrys.

Prawdziwe intencje Saakaszwilego widoczne sg w roz-
kazach, ktére osobiscie wydal. Nie chodzito o ,podbi-
cie” Osetii Potudniowej. Gruzinskie sity mialy walczy¢
w wojnie obronnej w okolicach Cchinwali, broni¢ gru-
zinskich wiosek znajdujacych si¢ w zagrozonej strefie oraz
powstrzymac¢ rosyjskie oddzialy prébujace przedrze¢ sig
od pétnocnej strony. Gdyby cele faktycznie byly ambit-
niejsze, wymagaloby to zupelnie innego planu dziatari od
tego, ktdry zostal wdrozony. Gruziriska strategia — jej kry-
tycy mogliby powiedzie¢: ,gruzifiska iluzja” — opierala si¢
na zalozeniu, ze pokaz gotowosci do zdecydowanej obro-
ny wspomnianych terenéw powstrzyma dalsza eskalacje
konfliktu.

Dobry przyklad tego, jakie naprawde byly cele gru-
zinskich oddzialéw wojskowych, stanowi skoncentrowa-
nie niektérych z nich wokét mostu Gupta. Most ten po-
fozony jest na poludnie od Jawy i na pétnoc od pierwszej
gruzinskiej wioski. Niedaleko na potludnie znajduja si¢
réwniez drogi prowadzace wokét i do Cchinwali. Jezeli
planem Gruzinéw byloby zajecie calego terenu Osetii
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Potudniowej, zdobycie oraz utrzymanie tego mostu by-
foby kluczowe dla umozliwienia oddzialom gruzifiskim
marszu w kierunku pélnocnym. Jednak w rzeczywistosci
gléwnym celem operacji bylo zniszczenie wspomnianego
mostu — wlasnie dlatego, ze prowadzono dziatania o cha-
rakterze obronnym, majace ostoni¢ gruziriskie wioski
potozone na pétnoc od Cchinwali przed rosyjskimi od-
dzialami przemieszczajacymi si¢ z Jawy w kierunku potu-
dniowoosetyjskiej stolicy. Szturm na most przeprowadza-
no az trzykrotnie, bez pelnego sukcesu. To, ze nie udato
si¢ go zniszczy¢, miato kluczowe znaczenie dla dalszego
przebiegu walk. Rosjanie zdotali naprawi¢ go w ciagu za-
ledwie kilku godzin i ich oddzialy mogly przedostawad si¢
dalej w kierunku Cchinwali®.

Ograniczone cele dziatait wojennych po stronie Gruzji
znajduja swoje odbicie réwniez w podejmowanych przez
Thilisi inicjatywach dyplomatycznych. Gdy tylko wojna
wybuchla, amerykarnska sekretarz stanu Condoleezza Rice
naciskata na zawarcie trzypunktowego zawieszenia broni.
Plan opieral si¢ na natychmiastowym przerwaniu ostrza-
16w, wycofaniu wojsk rosyjskich i gruzifskich na pozycje
zgodne ze status quo z 6 sierpnia oraz rozmieszczeniu no-
wych sit pokojowych na terytorium Osetii Potudniowej,
a takze na przeprowadzeniu tam nowych wyboréw. Pro-
pozycja ta zostala przedstawiona w momencie, gdy sily
gruziriskie przez krétki okres czasu kontrolowaly teryto-
rium i okupowaly znaczna cz¢s¢ Cchinwali. Wspomniany
plan byt réwniez gléwnym tematem rozmowy pomiedzy
Rice i rosyjskim ministrem spraw zagranicznych, Siergie-
jem Lawrowem. Saakaszwili zgodzil si¢ na tak zarysowana
propozycje, zaznaczajac jednak, ze nie dopusci do powro-



DECYZJA

tu rzadu Kokojty’ego. Naciskal na przeprowadzenie no-
wych wyboréw, majacych rozstrzygnaé o tym, kto bedzie
sprawowal wladz¢ w regionie. Pomyst ten szybko okazal
si¢ jednak nieaktualny. Rosja dokonata eskalacji swoich
dzialani zbrojnych, demonstrujac jednocze$nie szersza ska-
le whasnych bardziej ambitnych celéw. Wspomniany fakt
pokazuje jednak takze, ze cele polityczne i wojskowe, ja-
kie postawil sobie Saakaszwili, ograniczaly si¢ do obrony
gruziniskich wiosek w regionie oraz pozycji Gruzji w stoli-
cy Osetii Poludniowe;j.

Skierowanie wojsk gruziniskich w stron¢ Cchinwali
wynikalo w réwnym stopniu z taktyki militarnej, jak
iz dazen politycznych. Poludniowoosetyjska artyleria i sity
wojskowe znajdowaly si¢ w tym wiasnie miescie i stanowi-
ty cel dziatan zmierzajacych do zminimalizowania ostrzalu
pozycji gruzinskich. Przejscie przez Cchinwali bylo réw-
niez najszybszym sposobem przebicia si¢ do potozonych
na péinocy gruzinskich wiosek i dzielnic w péinocne;j
cze$ci miasta. Saakaszwili polecil swoim oddzialom stwo-
rzenie specjalnych korytarzy, umozliwiajacych ewakuacje
ludnosci cywilnej, gdyby zaistniata taka koniecznos¢. Sity
gruziniskie niewatpliwie braly pod uwage psychologiczne
znaczenie Cchinwali oraz cieszyly si¢ z tymczasowego wy-
zwolenia miasta, ktdre bylo dla nich stolica wrogiego se-
paratystycznego rzadu. Niektérzy przedstawiciele Gori®!
snuli podobno plany zorganizowania w Cchinwali parady
zwycigstwa i mieli $ciggnaé na miejsce dwie cigzaréwki
petne pulpitéw do wyglaszania przeméwieri, czerwonych
dywanéw oraz gruziriskich i potudniowoosetyjskich flag
na uroczystosci, do ktérych — jak mieli nadzieje — wkrétce

dojdzie.
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Nie zmienia to jednak najbardziej podstawowych fak-
téw, tego, ze Gruzja przystapita do wojny nieprzygotowa-
na i ze nie moglaby liczy¢ na zwycigstwo, jezeli jej cele nie
bylyby ograniczone, zaréwno w sensie wojskowym, jak
i politycznym. Jedna z gléwnych przyczyn nieskuteczno-
$ci dziatani sit gruziniskich podczas wojny byt brak planéw
uzycia ich na wspomnianych terenach — a juz z caly pew-
noscia nie przeciwko rosyjskiej armii. Peten pospiechu,
chaotyczny sposéb, w jaki wojsko w ostatniej chwili stwo-
rzylo swoj plan dzialania, to zapewne najlepszy dowdd
na to, ze cala sytuacja byla dokladnym przeciwiedstwem
realizowania od dawna nakreslonego w szczegétach planu
opanowania Osetii Potudniowe;j.

Jednym z paradokséw gruziriskich ambicji wejscia do
NATO bylo to, ze o ile wzajemna wspdlpraca pomiedzy
obydwoma stronami znaczaco pomagala unowoczesnié
armig, o tyle doktryna Sojuszu wymusita na Thbilisi po-
mniejszenie znaczenia zagrozenia ze strony Rosji, a wiek-
sze skoncentrowanie si¢ na kwestiach walki z terroryzmem
czy misjach pokojowych, co spowodowalo zmniejszenie
nakladu pieniedzy na sprawy zwiazane z mozliwosciami
obrony terytorium parstwa (i zainteresowania tym tema-
tem). Gruzja zdecydowala si¢ na taki krok, aby zwickszy¢
swoje szanse zblizenia z NATO. Ironia losu polegala jed-
nak na tym, ze decydujac si¢ na taki krok, Gruzini ani
nie budowali tak $cistej wspdtpracy z Sojuszem Pétnocno-
atlantyckim, jakiej si¢ spodziewali, ani nie byli przygoto-
wani na stawienie czofa realnemu przeciwnikowi w sierp-
niu 2008 roku.

Cele wojskowe Rosji oraz stojaca za nimi logika pre-
zentujg si¢ znacznie mroczniej. Oficjalnym casus belli
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dla Moskwy bylo oczywiscie powstrzymanie mozliwych
wczystek etnicznych”, jakich mieliby dokonywaé Gruzini
w Osetii Potudniowej. Rosyjscy i poludniowoosetyjscy
politycy utrzymywali nawet, ze blisko dwa tysiace Osetyj-
czykéw zostato wymordowanych w Cchinwali w pierw-
szych godzinach konfliktu zbrojnego®. Doniesienia te
przyczynily si¢ zreszta do wybuchu agresji w miescie i od-
wetowych zamachéw na gruzinskich cywilach®. Koniec
koricéw okazaly si¢ jednak nieprawdziwe, co dobitnie po-
twierdzit unijny raport Heidi Tagliavini. W grudniu 2008
roku komisja $ledcza rosyjskiej Prokuratury Generalnej
przygotowala taczna liste ofiar wéréd Potudniowoosetyj-
czykéw obejmujaca ogétem 162 osoby. Rosyjska organi-
zacja pozarzadowa ,Memorial” ustalita podobng liczbe,
podkreslajac jednoczesnie, ze nie istnieje Zadna wyczerpu-
jaca, w pelni wiarygodna lista ofiar. Przedstawiciele Ose-
tii Poludniowej utrzymywali, ze zginglo ogétem po ich
stronie ponad 350 obywateli. Przedstawiony wykaz nie
uwzglednia jednak réznicy miedzy zotnierzami a cywila-
mi, za$ niektére ujete w nim osoby najprawdopodobniej
zmarly z przyczyn niezwiazanych z dzialaniami wojenny-
mi. Oficjalna liczba ofiar po stronie Gruzji to 412 oséb,
z czego 184 to zolnierze i policjanci. Rosjanie utrzymuja,
ze w dzialaniach wojennych stracili 67 zotnierzy*.
Kolejnym oficjalnym celem wojny zdaniem Moskwy
byla ochrona rosyjskich obywateli znajdujacych si¢ na po-
tudniowym terenie Osetii. Nie minimalizujac w zadnym
stopniu tragedii, jaka w kazdej wojnie jest §mier¢ cztowie-
ka, nalezy podkresli¢, ze rosyjscy obywatele w Osetii Po-
tudniowej stanowili de facto rodzaj diaspory utworzonej
sztucznie przez Moskwe, poprzez bardzo szeroko prakty-
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kowane wydawanie rosyjskich paszportéw mieszkaricom
tych terenéw. Przyznawszy w ten sposéb rosyjskie oby-
watelstwo tysiagcom ludzi mieszkajacych na terytoriach
nalezacych formalnie do Gruzji, Moskwa mogla teraz
twierdzi¢, ze jej dziataniami kieruje cheé ochrony jej $wie-
zo upieczonych ,obywateli”. Jak jednak stusznie wskazy-
wal unijny raport Tagliavini, tzw. polityka paszportowa
Moskwy byta w istocie rzeczy nielegalna i otwarcie kwe-
stionowala gruziiska suwerenno$¢ oraz prawo Gruzji do
niemieszania si¢ przez inne panstwa w jej sprawy we-
wngtrzne.

Jak podkredlato pédzniej wielu obserwatoréw, przyjeta
przez Rosjan doktryna przypominata dzialania prowadzone
przez nazistowskie Niemcy w Sudetach pod koniec lat 30.,
kiedy to wykorzystywano niemiecka mniejszo$¢ narodows
do propagandy na rzecz zjednoczenia z Niemcami, a w péz-
niejszym okresie jako usprawiedliwienie rozbioru Czecho-
stowacji pod pretekstem ochrony Niemcéw zagrozonych
przesladowaniami o charakterze etnicznym (ze strony Pra-
gi, ma si¢ rozumie¢). Obrona obywateli znajdujacych si¢
poza granicami wlasnego kraju przypominata réwniez do
pewnego stopnia cyniczng argumentacje, jaka postugiwal
si¢ Slobodan Milosevi¢, uzasadniajac prowadzone przez
siebie wojny na Batkanach. Szwedzki minister spraw zagra-
nicznych Carl Bildt stwierdzit w owym czasie:

Zadne panistwo nie ma prawa do zbrojnej interwencji na
obszarze innego paristwa z tego tylko powodu, ze znajduja
si¢ na nim obywatele posiadajacy paszport wydany przez to
pierwsze panistwo lub ktérzy sa jego obywatelami. Préby
wdrazania takiej doktryny niejednokrotnie pchaly juz Eu-
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rope ku wojnie — i dlatego jest rzecza pierwszorzednej wagi,
aby owa doktryne z cala mocg odrzucié. Okazywala sie ona
juz niezmiernie niebezpieczna w wielu sytuacjach. Nie ak-
ceptowali$my przeciez dziatani zbrojnych MiloSevicia na te-
renie bylej Jugostawii, motywowanych jakoby pragnieniem
ochrony oséb legitymujacych si¢ serbskimi paszportami.
Mamy réwniez wazne powody, by pamietaé, ze Hitler uzy-
wal wspomnianej doktryny nieco ponad pét wieku temu,
aby podwazy¢ stabilno$¢ dwezesnego systemu bezpieczeri-
stwa miedzynarodowego, a nast¢pnie zaatakowa¢ spore ob-

szary znajdujace si¢ w samym centrum Europy®.

Trzecim i politycznie najbardziej wiarygodnym moty-
wem, na jaki powolywali si¢ Rosjanie, legitymizujac swoje
dziatania zbrojne — wiasnie ten powdd podkreslal prezy-
dent Miedwiediew w swoich rozmowach z prezydentem
Bushem oraz innymi zachodnimi przywédcami — byla
$mier¢ rosyjskich zolnierzy dzialajacych w ramach sit
pokojowych. Ten argument wzmacniatl w wielu zachod-
nich stolicach przekonanie, ze Saakaszwili popelnit ghupi
blad, a Rosjanie mieli dobry powéd do podjecia dziatan.
Réwniez unijny raport Tagliavini krytykowal Gruzje za
jej ataki na rosyjskie sily pokojowe. Wedlug doniesieri ro-
syjskiego Ministerstwa Obrony, dwéch zotnierzy zostato
zabitych juz rankiem 8 sierpnia. W sumie ofiar wsréd zot-
nierzy bylo 15, a kolejnych 49 zostalo rannych w trakcie
walk. Jednak réwniez wokot tej sprawy pojawia si¢ wiele
znakdéw zapytania.

Prawda jest bowiem taka, ze rosyjskie oddzialy poko-
jowe od dawna przestaly by¢ na wspomnianych terenach
neutralne. De facto przestaly nawet petni¢ funkcje misji
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pokojowej w tradycyjnym rozumieniu tego terminu. Nie
powstrzymywaly ostrzatu gruzinskich wiosek i sit pokojo-
wych przez Potudniowoosetyjczykéw — cho¢ dokonywa-
no ich czgsto z tych samych miejsc, w ktérych wojska te
same stacjonowaly. Rosyjskie oddzialy nie byly juz réw-
niez cz¢dcig szerszej migdzynarodowej misji, majacej na
celu zaprowadzenie pokoju w regionie. Stanowily raczej
element partykularnej, imperialnej polityki prowadzone;j
przez Moskwe, jej cele za$ byly sprzeczne z tymi, ktére po-
winny przy$wieca¢ normalnej misji pokojowej. Rozréz-
nienia na wroga, przyjaciela i neutralnego przedstawicie-
la sit pokojowych szybko ulegly zatarciu — nic dziwnego
wigc, ze w trakcie dziatan zbrojnych réwniez okazaly sie
niejasne.

W Thbilisi posiadano $wiadomo$¢ ryzyka zabicia ro-
syjskich zotnierzy wchodzacych w skiad sit pokojowych
— i podjeto dzialania majace na celu zminimalizowanie
tych ofiar. Przed rozpoczgciem ataku 7 sierpnia wieczo-
rem Kuraszwili telefonowal do Kulachmetowa, aby po-
informowa¢ go, ze oddzialy rosyjskie nie zostana zaata-
kowane tak dlugo, jak dlugo pozostana neutralne. Lista
celéw gruzinskiej artylerii zostala stworzona za$ w taki
sposob, by omina¢ miejsca, na ktérych znajdowaly sie
sity pokojowe. Gruziniskie wojsko otrzymalo jasny roz-
kaz nieatakowania oddzialéw rosyjskich, chyba ze te
jako pierwsze otworzylyby ogiel. Sily pokojowe byly
rozmieszczone w czternastu punktach kontrolnych w re-
gionie. W wielu z nich gruzinskie oddzialy pokojowe nie
ruszyly si¢ z miejsca dopéty, dopoki wojska rosyjskie nie
wycofaly si¢. Po skierowaniu przez Gruzinéw na poczat-
ku marszu na Cchinwali (wieczorem 7 sierpnia) ognia za-
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porowego przeciw miastu rzecznik rosyjskich oddzialéw
pokojowych potwierdzil, ze zaden rosyjski zolnierz nie
zostal zabity do tego momentu.

Pierwsi zolnierze rosyjscy zgingli podczas wymiany
ognia, do jakiej doszto okoto 6:00 rano 8 sierpnia®. Bylo
jednak jasne, ze owi zolnierze wkroczyli na teren dziatai
wojennych jako jedna ze stron bioracych udzial w kon-
flikcie. Zgodnie z przepisami prawa migdzynarodowego
otwarcie ognia przeciwko nim bylo wigc w pelni uzasad-
nione. Kluczowa sprawa jest ustalenie tego, kto do kogo
wystrzelit jako pierwszy. Kiedy Kuraszwili telefonowat do
Kulachmetowa 7 sierpnia wieczorem, zeby powiedzie¢
mu, ze oddzialy rosyjskie nie zostana zaatakowane dopé-
ki pozostang neutralne, ustyszal w odpowiedzi: ,nie tak
to powinno wyglada¢”™. Tuz po otwarciu ognia zaporo-
wego 7 sierpnia wieczorem Gruzini zaczeli podejrzewad,
ze Rosjanie pomagaja Osetyjczykom z poludnia w prze-
prowadzaniu ostrzatu. Kuraszwili raz jeszcze zadzwonit
do Kulachmetowa, zadajac zaprzestania przez rosyjskie
oddzialy pokojowe tych dziatari. Rosyjski generat odpo-
wiedziat jednak: ,Oczywiscie, Ze im pomagamy, podajac
[wspétrzedne]. Dlaczego mysli pan, ze nie powinnismy
tego robi¢? Walicie w nas tutaj i wydaje si¢ wam, Ze nic
nie zrobimy z tym géwnem?”.

Kiedy specjalne oddzialy gruzinskiego Ministerstwa
Spraw Wewnetrznych wkroczyly do poludniowych czesci
Cchinwali okolo 6 nad ranem 8 sierpnia, znalazly si¢ pod
cigzkim ostrzatem ze strony gléwnej kwatery rosyjskich sit
pokojowych, nazywanej potocznie ,,Wierchnij Gorodok”
(znajdowala si¢ na wzgdrzu, skad doskonale mozna bylto
obserwowa¢ i namierzaé zblizajace si¢ oddzialy gruzin-
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skie). Dach budynku wykorzystywano do prowadzenia
ostrzatu artyleryjskiego. Doniesienia strony gruzifskiej
moéwiace o tym, ze to Rosjanie jako pierwsi otworzyli
ogien, potwierdza wpis na blogu dokonany przez rosyj-
skiego dziennikarza znajdujacego si¢ w Cchinwali w trak-
cie wojny. Przeprowadzit wywiad z dwoma lekarzami,
ktérzy przebywali w bazie ,, Wierchnij Gorodok” w mo-
mencie, gdy rozpoczely si¢ walki. Obaj twierdzili, ze oko-
Yo 4:00 dostali do rak karabiny i otrzymali rozkaz otwar-
cia ognia do zblizajacych si¢ oddziatéw gruzinskich®. Tak
tez zrobili. Znalazkszy si¢ pod ostrzalem, Gruzini odpo-
wiedzieli ogniem. W walce, ktéra si¢ wywiazata, zgingli
pierwsi zolnierze rosyjscy oraz kilku z Osetii Potudnio-
wej. Jednym z zabitych po stronie Poludniowoosetyjczy-
kéw byt porucznik z jednostki wywiadu artyleryjskiego.
Sekeja zwlok wykazata jednak, ze zginal kierujac ostrza-
fem artyleryjskim przeciwko oddzialom gruzifiskim®.
Ponadto wedlug Gruzinéw rosyjskie wojska pokojowe
braly za cel oddzialy gruzinskie wspétpracujace z potu-
dniowoosetyjskimi. Zaprzecza to wyjasnieniom Moskwy,
zgodnie z ktérymi strona rosyjska przystapita do dziatari
w odpowiedzi na $§mier¢ swoich zotnierzy uczestniczacych
w misji pokojowej, a wigc wypelniajacych po prostu swoje
zadania. Rosyjskie zrédla prasowe réwniez potwierdzaja,
ze niektorzy czolowi przedstawiciele dowddzewa sit Osetii
Poludniowej szukali azylu w kwaterze gléwnej rosyjskich
sit pokojowych zwanej ,,Niznij Gorodok”, a po rozpocze-
ciu walk podjeli wspélne dziatania przeciwko znajduja-
cym si¢ na tym obszarze oddzialom gruziniskim.

Tym samym, w $wietle prawa migdzynarodowego,
takze gléwna kwatera rosyjskich sit pokojowych stala si¢
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celem militarnym. W praktyce jednak rozgraniczenie na
sity pokojowe i pozapokojowe stracito jakiekolwiek zna-
czenie w momencie, gdy czlonkowie rosyjskiego wojska
pokojowego oraz innych oddzialéw polaczyli sily z woj-
skami Osetii Potudniowej, by walczy¢ przeciw Gruzinom.
W wywiadzie udzielonym rosyjskiej prasie, Anatolij Ba-
rankiewicz, szef potudniowoosetyjskiej Rady Bezpieczeni-
stwa Narodowego, wyjasnit dokladnie, jak wojska Osetii
Poludniowej staraly si¢ zorganizowad swoja obrong, skry-
wajac si¢ w kwaterze gtéwnej rosyjskich sit pokojowych
oraz czekajac na wsparcie dodatkowych rosyjskich od-
dziatéw. Opisal réwniez, jak wspdlnie z kilkoma innymi
osobami zadecydowal o zabezpieczeniu wejs¢ do kwatery
gléwnej Polaczonych Sit Pokojowych oraz przygotowaniu
zasadzek na oddzialy gruzinskie znajdujace si¢ w pobli-
zu®'. Pomimo tego typu atakéw, Gruzini w zadnym przy-
padku nie ztamali rozkazu, zgodnie z ktérymi mieli nie
otwiera¢ jako pierwsi ognia do przedstawicieli Potaczo-
nych Sit Pokojowych. Istnieja réwniez inne przyklady po-
twierdzajace to, ze Gruzini powstrzymywali si¢ od atako-
wania oddziatéw rosyjskich — i ze czynili wyjatek jedynie
wtedy, gdy wezesniej sami zostali zaatakowani.

Co jest réwnie niepokojace, zgodnie z twierdzenia-
mi rosyjskich dyplomatéw wsréd sit pokojowych Rosji
pierwsze ofiary zginely wczesniej, anizeli faktycznie mo-
glo do tego dojs¢. Gruzinski wiceminister spraw zagra-
nicznych Grigol Waszadze byt kluczowa osoba kontak-
towg dla rosyjskiego MSZ, mieszkal bowiem wczeéniej
w Rosji przez wiele lat i posiadal nawet rosyjski paszport.
Okolo godziny 2:00 nad ranem 8 sierpnia Waszadze ode-

brat telefon od zastgpcy rosyjskiego ministra spraw zagra-
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nicznych, Grigorija Karasina. Wedtug relacji Waszadzego,
Karasin utrzymywal, ze gruziriska artyleria doprowadzita
do $mierci kilku zolnierzy rosyjskich sit pokojowych oraz
ze ,sprawa byla wlasnie rozpatrywana przez Sztab Ge-
neralny”. Godzing pézniej rosyjski ambasador w Gruzji,
Wiaczestaw Kowalenko, przyjechal do ministerstwa, aby
Zozy¢ oficjalny protest. Mimo to rzecznik prasowy rosyj-
skiego Ministerstwa Obrony powtarzal pdzniej wielokrot-
nie zachodnim reporterom, ze pierwsi Rosjanie zgineli po
godzinie 6 rano, kiedy juz oddzialy gruzinskie wkroczyly
do poludniowej czgsci Cchinwali. To dodatkowy dowdd
wskazujacy na wezesniejsze zaplanowanie wojny — wlacza-
jac w to takze jej uzasadnienie.

Ostatni zarzut przeciwko Thilisi polega na tym, ze
dokonany przez Gruzinéw ostrzal artyleryjski Cchinwali
odbywat si¢ ,,na §lepo”. Takie jest tez gtéwne oskarzenie
sformulowane w przygotowanym przez UE raporcie He-
idi Tagliavini. Niewielkie oddzialy OBWE przebywaly
w Cchinwali na specjalnej misji w momencie, gdy do-
szto do walk. Pomimo znalezienia schronienia w piwnicy
w chwili rozpoczecia ostrzatu, byly z powrotem na po-
wierzchni ziemi juz przed péinoca. Wielokrotnie raporto-
waly, Ze nie s3 w stanie potwierdzi¢ gruziriskich doniesieri
moéwiacych o ostrzale wiosek przez wojska Osetii Polu-
dniowej, co bylo kluczowym uzasadnieniem dziatait wo-
jennych z perspektywy Saakaszwilego. Owe raporty sta-
nowily przyczyng oskarzeri przeciwko Gruzji o przesadg
w ocenie zagrozenia i podjecie nieproporcjonalnej kontr-
ofensywy. Doniesienia te obiegly $wiat, gdy powotano si¢
na nie na famach , The New York Times”. Zgodnie z ar-
tykutem wydrukowanym w tej gazecie, niektére z ostrze-
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lanych zdaniem Thbilisi wiosek wcale nie staly si¢ celem
rosyjskiego ataku®. Od tego czasu jednak ostrzal wielu
gruzinskich wiosek przez strong potudniowoosetyjska zo-
stal potwierdzony nagraniami licznych uchodZcéw z tych
terendw, jak réwniez wynikami pomiaréw sejsmicznych
obejmujacych obszar na pétnoc od Cchinwali®. Pelna ja-
snos¢ odnosnie tego, kto dokladnie kogo ostrzeliwal, jest
jedna z najbardziej zawiklanych spraw dotyczacych przy-
czyn tej wojny.

Gruzini przeprowadzili ostrzat artyleryjski wieczorem
7 sierpnia. Teren Cchinwali z pewnoscia nalezal do ich ce-
16w. Wickszo$¢ ognia skierowana byla przeciw potudnio-
woosetyjskiej artylerii znajdujacej si¢ na wzniesieniach
we wschodniej i zachodniej czgdci miasta. W samym
jego centrum Gruzini uznali za cele budynki wojskowe
Osetii Potudniowej oraz inne miejsca, z ktérych rzeko-
mo prowadzono ostrzal przeciw ich oddzialom (cho¢
takich miejsc nie bylo wiele)*. Gruzini utrzymywali, ze
nie podjeli zmasowanego ataku przeciwko celom cywil-
nym w Cchinwali przy uzyciu kontrowersyjnego syste-
mu GRAD opartego na broni kasetowej®. Stuzyly im
tam przede wszystkim howitzery* oraz wlasna artyleria.
Niektére z wykorzystywanych systeméw byly wprawdzie
stare, zostaly jednak wyposazone w nowoczesne systemy
pomiarowe, co mialo zapewni¢ celno$¢ dokonywanego
ostrzatu. Nie wiadomo jednak, czy Gruzini zostali odpo-
wiednio przeszkoleni przy wykorzystywaniu tych syste-
méw. Nie jest réwniez jasne, czy posiadali ich najnowsze
wersje. Zaréwno przedstawiciele OBWE, jak i obserwa-
torzy na miejscu potwierdzali jednak, ze ostrzal Cchin-
wali tego wieczoru mial zmasowany charakter. Zostato to
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réwniez odnotowane w raporcie Tagliavini. Gruzini uzy-
wali systemu GRAD przy ostrzale oddziatéw rosyjskich
zblizajacych si¢ do Cchinwali, a takze do bombardowa-
nia kluczowych szlakéw komunikacyjnych, jak réwniez
przeciw wybranym celom militarnym w miescie (z baza
»Wierchnij Gorodok”, w ktérej Rosjanie trzymali swoje
zapasy, wlacznie)?.

Mimo to stawiany Tbilisi zarzut méwiacy, ze prze-
prowadzenie zmasowanego ataku doprowadzito do spo-
rych ofiar wéréd cywiléw, nie jest prawdziwy. Gruzini
na poczatku okupowali spore czgsci Cchinwali, pozo-
stawiajagc miasto w znacznej mierze nietknigte. Jasno
pokazuja to obrazy z gruzinskiej telewizji, na ktérych
mozna bylo zobaczy¢ zolnierzy przemieszczajacych sie
na tych terenach rankiem 8 sierpnia. Przeprowadzone
p6iniej przez ONZ badania z wykorzystaniem zapiséw
satelitarnych réwniez potwierdzily, ze zniszczenia byly
w tym momencie relatywnie niewielkie*. Rosjanie nato-
miast przypuscili natychmiastowe kontrataki, uzywajac
whasnej artylerii z systemem GRAD oraz sporych sil po-
wietrznych. Jaka dokltadnie czg$¢ zniszczen w Cchinwali
byla efektem rosyjskich bombardowan i artyleryjskich
kontratakéw, a jaka toczacych si¢ na ulicach walk, tego
niepodobna ustalié.

Nie oznacza to jednak, ze dzialania militarne podjete
przez strong gruzifiska byly bez zarzutu — wrecz przeciw-
nie. Gdy jej szanse na powodzenie zmniejszaly si¢, Gru-
zini zaczeli korzystaé z wszelkich dostgpnych $rodkéw,
podejmujac coraz bardziej zdesperowane préby, byle tyl-
ko nie da¢ si¢ zmiazdzy¢. Wiele oséb uwaza ostrzeliwanie
jakiegokolwiek miasta przy uzyciu broni kasetowej za nie-



DECYZJA

dopuszczalne. Oskarzenia formulowane przez przedsta-
wicieli Osetii Potudniowej dotyczace naduzy¢ i bledéw
po stronie armii gruzinskiej z pewnoscia musza zostaé
gruntownie zbadane. Nie moze by¢ jednak watpliwosci
co do tego, ze najpowazniejsze czystki etniczne w tej woj-
nie przeprowadzono, gdy poludniowoosetyjska milicja,
wspierana przez nieregularne oddzialy Osetii Pétnocnej,
wkroczyla do gruziriskich wiosek. Byt to zreszta element
$wiadomie realizowanej polityki stworzenia wigkszej
i bardziej homogenicznej etnicznie Osetii Poludniowe;j.
Polityke taka tolerowano, a czasami nawet realizowano
przy taktycznym wsparciu ze strony armii rosyjskiej®.

Nie ma réwniez dowodéw na to, by Saakaszwili otrzy-
mat zielone $wiato na podjecie dzialan zbrojnych ze stro-
ny Stanéw Zjednoczonych. Przeciwnie: dowody wskazu-
ja> ze Waszyngton jasno i konsekwentnie ostrzegal Tbilisi
przed podjeciem takiej linii dzialania. Stany Zjednoczone
wiedzialy oczywiscie o scenariuszu wojennym, kt6ry Thi-
lisi réwniez zakladata w swoich przygotowaniach. Podob-
nie jak pozostali sojusznicy, przygladaly si¢ rozbudowie
gruziniskiej armii oraz slyszaly zapewnienia ze strony dy-
plomatéw, ze w pewnym momencie rozwigzanie zbrojne
moze sta¢ si¢ realng alternatywa. Niekt6rzy przedstawi-
ciele amerykanskiego rzadu widzieli nawet mapy z plana-
mi wojskowymi (kilka prezentowal nawet sam prezydent
Saakaszwili). Odczyta¢ mozna bylo z nich wyraznie, jak
w razie wybuchu konfliktu moga zachowa¢ si¢ wojska
gruzinskie.

Zdarzalo si¢ réwniez, ze Gruzini zwigkszali swéj na-
cisk na Waszyngton, aby przekona¢ si¢, na ile definicywna
byla negatywna odpowiedz jego przedstawicieli w kwestii
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dzialani zbrojnych. Prébowano ustali¢, czy na przyklad
udzielono by im poparcia w sytuacji, gdyby na terenie
Gruzji dokonywano czystek etnicznych, a rzad musialby
interweniowaé, aby im zapobiec? Czy Waszyngton nie
poméglby w takich okolicznosciach Thilisi, chociazby
w wymiarze dyplomatycznym badz politycznym? Admi-
nistracja Busha bardzo otwarcie popierata przeciez Gru-
zje, ktora byla gléwnym sojusznikiem USA w regionie.
Niektérzy Gruzini uwazali nawet, ze z bardziej progru-
ziiska administracja nie beda mieli juz nigdy do czynie-
nia i ze nalezalo w zwiazku z tym dziala¢, dopéki Bush
piastowal swoje stanowisko. Gdyby Stany Zjednoczone,
pomimo swoich licznych ostrzezen, zdecydowaly si¢ jed-
nak na podjecie dzialan, moglyby wesprze¢ wojska gru-
ziriskie. Wowczas za$ mialyby one szanse odnies¢ szybkie
zwycigstwo i stworzy¢ w regionie nowg sytuacje metoda
faktéw dokonanych. Czy byloby to wykonalne w krétkim
czasie, w ciagu zaledwie dwéch lub trzech dni? — nad tym
zastanawiano si¢ w Tbilisi.

Cala amerykariska administracja, od prezydenta Bu-
sha poczynajac, a na jej najnizszych przedstawicielach
koriczac, wysylata jednak jeden, czytelny sygnal: ,Nie
rébcie tego”. Bush przekazat takie stanowisko Waszyng-
tonu gléwnym przywédcom Thilisi osobiscie, podczas
wizyty wiosng 2005 roku. Cala plejada amerykanskich
urzednikéw, doradcédw i przyjaciot — whaczajac w to pi-
szacego te stowa — przekonywala Gruzinéw przez wiele
godzin o nieskutecznosci takiej linii dziatania. Zawsze,
gdy rodzilo si¢ tylko podejrzenie, iz wiadomos¢ ta mogla
zosta¢ Zle odczytana przez strong gruziriska, Amerykanie
wysylali swoich przedstawicieli, aby upewni¢ sie, ze tak
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si¢ jednak nie stalo. Jak przyznawal potem sam prezydent
Saakaszwili, nie zabiegal o zgod¢ zadnego zagranicznego
rzadu przy podejmowaniu decyzji o obronie gruzinskich
obywateli znajdujacych si¢ na gruziriskim terytorium.
W przetlomowym dniu nie rozmawial nawet z zadnym
z przedstawicieli Stanéw Zjednoczonych. Nie musial
zreszta. Stanowisko Amerykanéw bylo mu doskonale
znane. Slyszal je wiele razy — ostatnim razem z ust sekre-
tarz stanu Rice w polowie lipca.

Problem z polityka prowadzona przez Zachéd nie
polegal zatem na tym, ze zgodzono si¢ na jaka$ nieod-
powiedzialng przygode w postaci operacji militarnej.
Sprowadzal si¢ natomiast do tego, ze nie doceniano de-
terminacji Rosjan, by ukara¢ Gruzje; nie rozumiano, iz
uznanie Kosowa oraz szczyt NATO w Bukareszcie stwo-
rzyly dla Rosji pretekst do odegrania si¢; wreszcie, ze nie
przedsigwzigto zadnej inicjatywy dyplomatycznej celem
zapobiezenia eskalacji konfliktu ani nie wystano w teren
odpowiednich ilosci wojsk, ktére ustabilizowalyby sytu-
acje. Ostrzezeniom kierowanym pod adresem Gruzji, by
nic nie robita, nie towarzyszyla w stosunku do Moskwy
odpowiednia strategia dyplomatyczna, ktéra nie pozwoli-
taby jej zastawi¢ calej pulapki. Innymi stowy, zbyt pdzno
podjeto nie do$¢ zdecydowane kroki, aby powstrzyma¢
wybuch wojny.

Mozliwo$¢ agresji ze strony rosyjskiej oraz watpli-
wosci dotyczace tego, co zrobi Gruzja w takiej sytuacji,
cigzko uzna¢ za $cidle strzezong tajemnice. Momentami
mozna bylo nawet odnie$¢ wrazenie, ze byt to ulubiony
temat dyskusji w rozgadanym swiecie klasy politycznej
Thbilisi. Roztrzasano go w biurach, podczas wesel, ktére
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trwaly az do bialego rana i ktére nieraz koficzyly si¢ w ba-
rze hotelu Marriott w Thilisi. Czy warto bylo raz jesz-
cze kupi¢ na czarnym rynku stingery, aby w ten sposéb
wzmocni¢ poczucie niezaleznosci? Kiedy méglby nastapi¢
idealny moment na przejscie do ofensywy, gdyby nie byto
juz innego wyjscia? Tego typu kwestie Gruzini od dawna
poruszali migdzy soba. Moze najlepiej byloby to zrobi¢
w sylwestra, wtedy wszyscy Rosjanie powinni by¢ porzad-
nie pijani — czy raczej latem, gdy masowo wyjezdzali na
wakacje? Amerykanie mogli ostrzega¢ Gruzindéw przed
wpadni¢ciem w rosyjska pulapke. Ci ostatni przypomi-
nali jednak przy takich okazjach, jak ich dziadkowie nie
stawiwszy czola bolszewikom w 1921 roku, stracili w ten
sposdb niepodleglos¢ na dobre siedemdziesiat lat. Z pasja
perswadowali wi¢c swoim amerykariskim rozméwcom,
ze zaden gruzifski przywddca nie moze sobie pozwoli¢
na to, by utraci¢ dazace do separacji prowincje bez walki.
Spér sprowadzal si¢ do dylematu, czy lepiej podjaé bez-
nadziejng walke i zgina¢ jako patriota czy raczej oddaé
wspomniane terytoria w sytuacji, gdyby Rosja przepro-
wadzita atak.

Niejeden przedstawiciel Zachodu ostrzegal, ze sytu-
acja stawala si¢ krytyczna. Jednym z pierwszych byt Ri-
chard C. Holbrooke, ktéry wczesng jesienia 2006 roku
pisal na famach , The Washington Post” o usilnych pré-
bach Moskwy wyeliminowania z gry Saakaszwilego, pod-
czas gdy Stany Zjednoczone koncentrowaly caly swoja
uwagg na Bliskim Wschodzie®®. Réwniez inni obserwato-
rzy po obu stronach Atlantyku formulowali podobne opi-
nie, gdy kryzys stawal si¢ coraz powazniejszy w 2007 i na
poczatku 2008 roku’. W okresie ostatnich dziewigciu
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miesi¢cy poprzedzajacych wybuch wojny réwniez ja by-
fem wspélautorem przynajmniej trzech artykutéw, w ked-
rych ostrzegatem zachodnich przywédcéw, ze szykowala
si¢ wojna, ze nalezalo zblizy¢ si¢ do Gruzinéw i zapewni¢
ich w bardziej zdecydowany sposéb o naszym poparciu;
wreszcie, ze nalezalo zaangazowa¢é odpowiednie sity w sa-
mym regionie, jezeli mieliémy zapobiec wybuchowi kon-
flikeu. W ostatnim z owych artykuléw, kedry ukazal sig
15 lipca, napisalem: ,Wojna miedzy Rosja a Gruzja wisi
w powietrzu” 2.

7 sierpnia to, co do niedawna bylo ekscytujacym
przedmiotem teoretycznych spekulacji w barach, kawiar-
niach i kancelariach, stalo si¢ rzeczywistoscia. Tego dnia
Gruzja byla niczym maly chlopczyk na podwérku, ktére-
go przedrzezniano i wyprowadzano z réwnowagi dosta-
tecznie dtugo, by w koncu uderzyl swojego przeciwnika,
mimo $wiadomosci, ze jest on wigkszy, silniejszy, i ze gdy
tylko jego prowokacje odniosa zamierzony skutek — z che-
cig odda. Dzi¢ki danym wywiadowczy, jakie posiadat, Saa-
kaszwili byl przekonany, iz wojska rosyjskie mialy go na
celowniku. Decyzja o przystapieniu do dziatad zbrojnych
zostala podjeta przez gruziiskiego przywddce w ostatniej
chwili, kiedy byt dostatecznie zaniepokojony mozliwoscia
utraty sporej cz¢sci terytorium paristwa i przeczuciem wiha-
$nie nadchodzacej chwili rozstrzygniecia jego politycznej
przysztosci. Tak doszedl do wniosku, ze de facro nie ma
wyboru, ze nie ma alternatywy dla podjecia walki. Mial
nadziej¢ na powstrzymanie zapedéw Moskwy i obciazenie
wing za caly konflikt separatystycznych prowincji. Liczyt
réwniez na szybka interwencj¢ dyplomatyczng ze strony
Zachodu, a zwlaszcza Stanéw Zjednoczonych. Pomylit si¢
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odnosnie pierwszego zalozenia. Drugie koniec koricéw
faktycznie zmaterializowalo sig, ale na bardzo péinym
etapie calej rozgrywki. Jego rzad znalazt si¢ na krawedzi
upadku, a przysztos¢ Gruzji zawista na whosku.

Co powinien byt zrobi¢ gruziniski prezydent? Wielu
zachodnich obserwatoréw do dzi$ utrzymuje, ze nalezato
po prostu zaczeka¢ na ruch strony rosyjskiej, ktory ozna-
czalby przyjecie przez nia wszelkich konsekwencji wha-
snych dziatari. To mialoby unaoczni¢ calemu $wiatu fake,
iz to Rosja byta agresorem. Od tej chwili — sugerowano
— wystarczyloby juz tylko czeka¢ na interwencj¢ Zacho-
du. Saakaszwili nie byl jednak gotéw na przyjecie takiej
linii dziatania. Byloby to jednoznaczne dla niego z nie-
wywiazaniem si¢ z cigzacych na nim obowigzkéw wobec
obywateli gruzinskich w Osetii Poludniowej. Powatpie-
wal réwniez w mozliwo$¢ podjecia przez Zachédd szybkiej
i skutecznej interwencji w zaistnialej sytuacji. Co wigcej,
jak uwazal, brak dziatania bylby réwnoznaczny z koricem
jego wlasnej politycznej kariery. Nie oznacza to, ze poste-
pujac tak, jak postapit, podjat wlasciwa decyzje. Wiedziat
przeciez doskonale o czekajacej jego wojska porazce, nie
byly one w stanie wygra¢ w starciu z wojskami rosyjski-
mi. Zdawal sobie tez sprawe z tego, ze kawaleria Stanéw
Zjednoczonych nie czekata za wzgérzem, by w ostatniej
chwili go uratowaé. Wieczorem 7 sierpnia czynniki tak
rézne, jak zagrozenie gruziriskiej integralnosci terytorial-
nej, oficjalna rola Rosji jako sily pokojowej w regionie,
marginalizacja misji ONZ i OBWE oraz brak politycznej
woli dzialania po stronie Zachodu, sprawily, ze gruziriski
przywddca znalazt si¢ pod $ciang — i zdecydowal o przy-
stapieniu do wojny.



DECYZJA

Gdy siedzialem w biurze prezydenta Saakaszwilego
mniej wigcej pot roku po jej zakornczeniu, zapytalem,
jakie byly jego przewidywania odno$nie dalszego biegu
wydarzen, jesliby tamtego dnia, 7 sierpnia, postuchat rad
swoich sojusznikéw i poczekal, az reszta $wiata zobaczy,
kto jest agresorem, i przyjdzie mu z pomocs. Jego od-
powiedz byla jasna: nie pozostalby prezydentem Gruzji,
poniewaz gruziniskie spoleczeristwo nie pozwolitoby, aby
na jego czele stal kto$, kto biernie przygladal si¢, jak pan-
stwo traci terytoria Osetii Potudniowej i Abchazji. Powat-
piewal réwniez, czy Gruzja bylaby wciaz niepodleglym
pafstwem. Byl natomiast przekonany, ze prawdziwym
celem Rosji w trakcie wojny pozostawala nie kontrola
nad separatystycznymi prowincjami, ale doprowadzenie
do upadku jego rzadu i uniemozliwienie Gruzji dalszego
prowadzenia prozachodniej polityki.

Mimo takiej argumentacji, wcigz mozna mieé zastrze-
zenia odnosnie tej decyzji. Jednak motywy, jakie za nia
staly, nie s3 tajemnica. By¢ moze powinni§my zada¢ inne
pytanie, a mianowicie: jak Tbilisi znalazta si¢ w sytuacji,
w ktérej zostata zmuszona wybiera¢ miedzy pozbawiona
widokéw na zwyciestwo walkg Dawida z Goliatem a ka-
pitulacja przed rosyjska strategia ,,pelzajacej” aneksji i po-
tencjalnej zmiany rzadu? Jak to si¢ stalo, ze sytuacja doszta
do tak krytycznego punktu? Dlaczego niebezpieczeristwo
nie zostato zduszone w zarodku? Gdzie byt Zachéd i jego
instytucje oraz mechanizmy majace chroni¢ przed tego
typu konfliktami i wojnami? Aby to zrozumieé, musimy
cofna¢ si¢ do samych zrédet konfliktu i zobaczy¢, jak one
ewoluowaly, prowadzac do wydarzen opisanego powyzej,
historycznego juz dnia.
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Od zimnej do goracej
wojny na Kaukazie

awet latem 2008 roku, w momencie, gdy sytu-
| \ | acja w Gruzji wymykala si¢ spod kontroli, prze-
cietny czytelnik codziennej prasy w Stanach
Zjednoczonych czy Europie mialby zapewne spore trud-
nosci z odnalezieniem na mapie separatystycznych pro-
wingji Abchazji i Osetii Potudniowej. Przypominaja si¢
stowa brytyjskiego premiera Neville'a Chamberlaina, kté-
ry w latach 30. ubieglego wieku powiedzial o Czechosto-
wacji i niebezpieczenistwie wybuchu wojny na jej terenie,
ze chodzi o ,,odlegly kraj i spér migdzy ludami, o ktérych
nic nie wiemy”. Konflikty miedzy Gruzinami a mieszkan-
cami Abchazji i Osetii Poludniowej z pewnoscia mialy
swojg fascynujaca, skomplikowana, pelna napie¢ historie.
Nawet po krétkim pobycie na poludniowym Kaukazie
czowiek odwiedzajacy te tereny moégl z tatwoscia dojs¢
do wniosku, ze caly ten region — polozony na przecig-
ciu dawnych imperiéw rosyjskiego, perskiego i tureckiego
— doswiadczyl historii nawet w nadmiarze.
To, co czynito wspomniane konflikty tak wybucho-
wymi, nie sprowadzalo si¢ jednak do historycznych za-
sztoéci. Mialo swoje Zrédla w tym, ze manipulowalo nimi
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zewnetrzne panistwo — Rosja. Tak oto obydwie strony
konfliktu staly si¢ pionkami w szerszej geopolitycznej roz-
grywce miedzy Moskwa i Thilisi. Napiecia w stosunkach
gruzinisko-rosyjskich zaczely si¢ na dtugo przed 7 sierp-
nia. Obydwa kraje od lat znajdowaly si¢ de facto w stanie
»ukrytej” zimnej wojny. W sierpniu 2008 roku wojna ta
nagle stala si¢ goraca. Iskra, ktéra doprowadzita do wy-
buchu konfliktu, nie byly jednak aspiracje do wigkszej
autonomii czy niepodlegloéci zywione przez przywddcédw
Abchazji i Osetii Poludniowej — cho¢ aspiracje te niewgt-
pliwie byly prawdziwe. Wojna rozpoczela si¢ i przez caly
czas dotyczyla dalszego kierunku strategicznego rozwoju
samej Gruzji oraz Kaukazu Poludniowego jako calosci.
Saakaszwili, zuchwaly i blyskotliwy, prozachodni przy-
wodca rewolucji r6z z listopada 2003 roku, nie ukrywat, ze
jego pragnieniem bylo wyswobodzenie paristwa spod wply-
wow rosyjskich i $cislejsze zwiazanie go z Zachodem — naj-
pierw z NATO, a w dalszej kolejnosci z Unig Europejska.
Moskwa byla réwnie zdeterminowana, aby go powstrzy-
maé. W tym starciu konflikty w Abchazji i Osetii Polu-
dniowej pelnily jedynie role pionkéw na miedzynarodowe;j
szachownicy — byly elementem szerszej strategii zmierzaja-
cej do podkopania prozachodnich aspiracji Thilisi. W ten
spos6b przemienily si¢ w iskre, ktéra doprowadzita do
wybuchu pozaru. Diuga i skomplikowana historia wza-
jemnych relacji gruzifisko-rosyjskich pomaga zrozumie,
dlaczego sprawa ta byla az tak istotna, ze doprowadzita do
wybuchu konfliktu zbrojnego wieczorem 7 sierpnia.
Gruzja i Gruzini zajmowali szczeg6lne miejsce w ro-
syjskim i sowieckim imperium. Po raz pierwszy Gruzja
zostala wlaczona w ramy imperium rosyjskiego w pierw-
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szej potowie XVIII wieku, stajac si¢ najdalej wysunietym
na potudnie przyczétkiem ortodoksyjnej Rosji walczacej
z Turkami i Persami o wplywy w regionie. Niepodlegta re-
publika gruziriska pojawita si¢ na mapie na krétka chwile,
zaraz po zakoriczeniu I wojny $wiatowej. Nastepnie zosta-
fa zmiazdzona przez bolszewikéw w 1921 roku. Decyzja
podjeta wéwczas przez rzad w Thilisi o nieprzystgpowa-
niu do dzialait wojennych stanowita istotny element po-
litycznego dziedzictwa, ktére miato ogromny wplyw na
decyzje podejmowane przez Saakaszwilego w 2008 roku.
Gruzja potrzebowala siedemdziesicciu lat, by odzyska¢
niepodleglos¢. Gruzini nie zamierzali utraci¢ jej po raz
drugi bez walki.

Kiedy bolszewicy zajeli tereny Kaukazu Potudniowe-
go, po przejsciowym flircie z ideg niepodleglosci lokal-
nych padstw, stworzyli granice oraz nowe etniczno-poli-
tyczne podmioty na pétnocnym i potudniowym Kaukazie
bliskie tym, ktére dzisiaj znamy. Dokladny ksztalt linii
granicznych ulegal wprawdzie zmianom i przybieral rézne
formy, zaréwno po péinocnej, jak i poludniowej stronie
Kaukazu. W 1921 roku Moskwa praktycznie odzyskata
wszystkie tereny znajdujace si¢ dawniej pod wladaniem
caréw. Poczatkowo rozwazano utworzenie w regionie
jednego paristwa, obejmujacego zaréwno Kaukaz Pél-
nocny, jak i Poludniowy. Tak zostata powotana do zycia
w grudniu 1922 roku Republika Transkaukaska. Jej stoli-
cg byta Thilisi. Jednak w 1936 roku dokonano jej podzia-
tu na trzy osobne republiki, wchodzace w skfad ZSRR.
W Gruzji trzy regiony otrzymaly specjalny status: Abcha-
zja stala si¢ osobna republika socjalistyczna, polaczong
specjalnym traktatem z Gruzja, Adjara — autonomiczng
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republika, a Osetia Poludniowa — niezalezng prowincja.
Do dzi$ trwa debata, czy kreslac w ten sposéb mape re-
gionu, sowieccy przywddcy stosowali klasyczna takeyke
dziel i rzadz” czy tez raczej decydujace znaczenie mialy
pseudomarksistowskie przekonania mlodego Jézefa Sta-
lina, ktdéry pelnit w owym czasie funkcje¢ komisarza ds.
narodowos$ciowych. To wlasnie ,Wielki Jezykoznawca”
stworzyt wowczas whasng koncepcje dotyczaca kryteriéw
rozréznienia miedzy ,narodami” i ,ludami”. Kryterium
to stuzylo za podstawe przy przyznawaniu poszczeg6lnym
grupom odpowiedniego statusu. Utworzone w ten sposéb
granice nie zawsze mialy jednak wielkie znaczenie w tak
wysoce scentralizowanym organizmie, jakim byt Zwiazek
Radziecki — centrum kontrolowato przeciez praktycznie
wszystko. Umozliwialy jednak tworzenie si¢ lokalnych elit
oraz budowanie pewnej sity w regionie. Kilka dziesigcio-
leci pézniej te same elity zwrdcily si¢ ku nacjonalizmo-
wi, gdy tylko fundamenty sowieckiej wladzy zatrzesty sie
w posadach, a ruchy niepodleglosciowe przybraly na sile.

W czasach sowieckich Gruzja, z jej picknymi polacze-
niami szczytéw gérskich i plaz, umiarkowanym klimatem
i wspaniala kuchnia, stala si¢ ulubionym miejscem wy-
poczynkowym rosyjskich i sowieckich elit. Réwniez sami
Gruzini odgrywali nieraz pierwszorzgdna role w historii
Zwiazku Radzieckiego. Lista ich wybitnych przedstawi-
cieli w sztuce, wojsku czy polityce jest niezmiernie dtuga.
Na samym jej szczycie znajdujg si¢ niekt6rzy z najokrut-
niejszych despotéw radzieckiej historii — najstynniejszymi
sa z pewnoscig sam J6zef Stalin oraz szef jego tajnej policji,
Lawrientij Beria. Warto jednak wspomnie¢ réwniez takie
postaci, jak Eduard Szewardnadze, ktéry odegral waing
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role przy zakoriczeniu zimnej wojny. Kiedy wigc panistwa
baltyckie oraz Gruzja stangly na czele ruchu zmierzajacego
do uzyskania niepodleglosci i wyjscia poza ramy Zwiazku
Radzieckiego w péznych latach 80., w Moskwie odebrano
takg postawe jako akt zdrady. Podczas gdy Moskwa nie
chciata przyzna¢ si¢ do podpisania tajnych protokotéw
dzielacych terytoria parnstw baltyckich w ramach paktu
Ribbentrop-Molotow, wielu Rosjan w prywatnych roz-
mowach potwierdzalo, ze zostaly one zaj¢te przemoca oraz
posiadaly prawo do niepodleglosci. Utrata Gruzji byla
znacznie bardziej dotkliwa, poniewaz wigzi historyczne a-
czace Rosje z Thilisi siggaly znacznie glebiej.

Wielu wysoko postawionych urzednikéw radzieckich
bylo osobiscie zwiazanych z regionem. Gruzini do dzisiej-
szego dnia stanowia wazng mniejszo$¢ w samej Rosji. Wie-
lu Rosjan bylo wigc przekonanych, ze tracili nie tylko czgs¢
dawnego (w przeciwieristwie do niedawnego, tj. sowiec-
kiego) imperium, lecz takze naréd, ktéry odegral kluczowa
role w ksztaltowaniu ich wiasnej historii. Rosyjscy konser-
watysci i nacjonalisci aktywnie dziatali na rzecz uniemozli-
wienia Gruzji zdobycia niepodleglosci w 1990 roku, mig-
dzy innymi poprzez wspieranie i organizowanie ruchéw
separatystycznych w Abchazji i Osetii. Rosyjscy agenci
i zolnierze — dziatajacy na réznych szczeblach — dozbrajali,
doradzali, a czasami nawet walczyli reka w reke z przedsta-
wicielami ruchéw separatystycznych na poczatku lat 90.
Tego typu dzialania wpisywaly si¢ w préby zdyskredyto-
wania Gruzji i jej dazen niepodleglosciowych.

Wielu Rosjan zywilo réwniez szczegblna niechec
w stosunku do Szewardnadzego, ktdry powrdcit do swojej
rodzinnej Gruzji na poczatku lat 90. Obwiniano go za to,
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ze jako minister spraw zagranicznych w rzadzie Michaila
Gorbaczowa byt odpowiedzialny za rozpad moskiewskie-
go imperium we wschodniej Europie. Oskarzano go tak-
ze o kapitulanctwo w stosunkach z Zachodem, co miato
przyczynié si¢ do zakonczenia zimnej wojny. Na Szeward-
nadzego zorganizowano zreszta w Gruzji kilka zamachéw.
Wszyscy zgodnie przypuszezali, ze stata za nimi Moskwa.
Pod koniec lat 90. Rosja ponownie grozita Gruzji bezpo-
$rednia interwencja, tym razem pod pretekstem $cigania
czeczeniskich uchodzcéw, ktdrzy prébowali ukry¢ si¢ na
gruziniskim terytorium, gléwnie w obszarze Doliny Pan-
kijskiej. Starcia migdzy Rosja i Gruzjg czgsto mialy zresztg
nie tylko strategiczny, ale i osobisty charakter.

W tym momencie na scenie politycznej pojawit si¢
Micheil Saakaszwili, majacy ambicje dokonania zmian
zarébwno w kraju, jak i w calym regionie. Wkrétce na
Kremlu zacz¢to gardzi¢ nim bardziej niz Szewardnadzem.
Saakaszwili kreslac swoje ambitne plany, nie spogladal na
pétnoc, w strong Moskwy, ale na zachéd — to tam tkwi-
ly jego aspiracje. Na swoich idoli wybral wielkie postaci
historyczne — tureckiego przywdédceg Kemala Atatlirka,
finskiego marszatka Carla Gustawa Mannerheima czy
gruziniskiego kréla Dawida IV Budowniczego. Atatlirk
symbolizowal odgérnie przeprowadzong okcydentalizacje
i demokratyzacje. Mannerheim byl wybitnym dowddca
okresu I wojny $wiatowej, ktéry zmusit Czerwong Armig
do wycofania si¢ po krwawej wojnie zima na przelomie
1939 i 1940 roku. Wreszcie, Dawid IV Budowniczy zy-
skal miano legendarnego kréla, gdyz udalo mu si¢ po-
wstrzymac tendencje separatystyczne i zjednoczy¢ Gruzje.
Pelen ostentacji, zuchwaly, czasami wrecz autokratyczny,
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Saakaszwili byl zdeterminowany wzorowa¢ swoje dziala-
nia na wybitnych postaciach historycznych. Zainspirowa-
ny poszerzeniem NATO w latach 90. staral si¢, aby Gru-
zja poszla w $lady paristw baltyckich. Oto dawne czgéci
skfadowe imperium radzieckiego stawaly si¢ demokra-
tycznymi pafstwami. W krétkim czasie potrafity przesko-
czy¢ gleboka przepasé, jaka jeszcze niedawno oddzielala je
od Zachodu. Saakaszwili byl wigc kolejnym przykladem
bunczucznej, zawadiackiej osobowosci w regionie, ktére-
go specjalnoscia byto produkowanie tego typu postaci®.

Istnialy réwniez inne aspekty konfliktu migdzy Thili-
si i Moskwa majace wplyw na niezwykla nature taczacej
je relacji. Na czele rewolugji réz stato mlode pokolenie
gruziniskich przywdédcéw pragnacych dla swojego kraju
prawdziwej niepodleglosci. Nie chcieli juz zy¢ w polo-
wicznie tylko niezaleznym padstwie. Marzyli, by raz na
zawsze wyzwoli¢ si¢ spod rosyjskich wplywow, ktére, jak
byli przekonani, nie pozwalaly Gruzji w pelni si¢ rozwi-
na¢; by zerwac z na wpét kolonialng zaleznoscig od Rosji.
Nie chcieli bra¢ udzialu w grze, w ktérej nominalna su-
werenno$¢ ich padstwa byla swego rodzaju przykrywka,
majaca ukry¢ przed swiatem fake, ze Rosja de facto wciaz
kontrolowata jego gléwnych politykéw — a czynila to nie
tylko poprzez dziatania swych stuzb wywiadowczych, ale
réwniez dzigki korupcji i zorganizowanej przestgpczosci.
To jedna z przyczyn, dlaczego mlodzi gruzinscy politycy
kkadli tak wielki nacisk na to, by gruziskie paristwo byto
dostatecznie silne, zeby moglo broni¢ swojego stanu po-
siadania w wypadku zagrozenia konfliktem zbrojnym. Byt
to réwniez, przynajmniej z ich punktu widzenia, jeden
z warunkéw uzyskania prawdziwej niepodleglosci.

97



98

ROZDZIAL 2

Marzenia Saakaszwilego nie stanowito jednak prze-
obrazenie samej tylko Gruzji, ale calego regionu. Nawia-
zujac wspolprace z Azerbejdzanem, chceial uczyni¢ z Tbi-
lisi nieusuwalne ogniwo nowego faricucha dostaw energii.
Dzigki temu azerskie ztoza transportowano by specjalnym
korytarzem. W efekcie surowce energetyczne ze $rodko-
wej Azji trafialyby wprost na Zachéd, z pominigciem
Rosji. Stworzenie takiego korytarza ogromnie przyczyni-
foby si¢ do uzyskania przez niewielkie paristwo, takie jak
Gruzja, znaczacej niezaleznosci i suwerennosci politycz-
nej*. Byla to réwniez czes¢ szerszego planu zakotwiczenia
Gruzji w zachodniej chemisferze. Préba przeksztalcenia
polowicznie niepodleglego paristwa w zreformowanego
europejskiego tygrysa, zdolnego sta¢ si¢ katalizatorem
szerszych demokratycznych i prozachodnich przemian
w regionie Kaukazu Poludniowego, z niestabilng Rosja
na pétnocy i coraz mocniej pograzonym w radykalizmie
Bliskim Wschodem na potudniu, musiata budzi¢ sprze-
ciw. Byla to zapierajaca dech w piersiach wizja, do ktérej
Moskwa zapatata szczera nienawiscia.

Stany Zjednoczone czekata do spelnienia w ramach
tej wizji zasadnicza funkcja. Saakaszwili studiowal prawo
na Uniwersytecie Columbia oraz na Uniwersytecie Geor-
ge’a Washingtona whasnie w USA i stat si¢ wielkim entu-
zjasty tego kraju. Amerykanska potega, zasady dzialania
oraz dyplomacja mialy jego zdaniem do odegrania klu-
czowq rolg, jezeli kiedykolwiek on sam mial zrealizowaé
swoje plany. Kiedy odwiedzalo si¢ jego biuro, na pétkach
mozna bylo znalez¢ zaréwno biografie Kennedy’ego czy
Jeffersona, jak i Atatlirka czy Stalina. Amerykariskie or-
ganizacje pozarzadowe nalezaly do instytucji najmoc-
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niej wspierajacych rozwdj spoleczeristwa obywatelskiego
w Gruzji, a ich dzialania okazaly si¢ niezmiernie istotne
dla umozliwienia rewolugji r6z. Sam rzad Stanéw Zjed-
noczonych utrzymywal natomiast mniej jednoznaczne
stosunki z Gruzja. Waszyngton miat dobre relacje z po-
przednikiem Saakaszwilego, Eduardem Szewardnadzem,
waznym partnerem USA podczas pertraktacji dotycza-
cych zjednoczenia Niemiec. Ambasador USA w Thbilisi,
Richard Miles, wystal nawet wieczorem w przeddzien re-
wolugji ré6z w listopadzie 2003 roku stynny telegram do
centrali, w ktérym przewidywal, ze Saakaszwili poniesie
kleske. Gdy obudzit si¢ nastgpnego dnia, Saakaszwili byt
juz nowym przywddca Gruzji. Ale Waszyngton szybko
nadrobit zaleglosci spowodowane swa wstepna wstrze-
migzliwoscia. Saakaszwili stat si¢ twarza ,,programu wol-
nosci” administracji Busha i podejmowanych przez niego
wysitkéw na rzecz rozprzestrzeniania demokracji. Spora
grupa Gruzindw, ktérzy studiowali za granica albo pra-
cowali na rzecz spoleczeristwa obywatelskiego, dolaczyta
teraz do zespolu zajmujacego si¢ reformami, z prezyden-
tem Saakaszwilim, premierem Zurabem Zwania oraz
szefowa parlamentu Nino Burdzanadze na czele. Ame-
rykariskie pieniadze naplywaly teraz do Gruzji szerokim
strumieniem, przybywali doradcy oraz przyjaciele, aby
pomagaé w zreformowaniu kraju. Gruzja stala si¢ gtéw-
nym beneficjentem amerykarskich programéw pomoco-
wych. Twarda walka z korupcja podjeta przez Saakasz-
wilego pozwolita mu zdoby¢ spora popularnosé, a jego
odwazne reformy ekonomiczne uczynily z Gruzji gtéw-
nego odbiorcg zagranicznych kapitaléw oraz najszybciej
rozwijajaca si¢ gospodarke w Europie i Eurazji.
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W czasie gry wizerunek Stanéw Zjednoczonych na
arenie migdzynarodowej stawal si¢ stopniowo coraz mniej
wiarygodny w zwiazku z wojng w Iraku, Gruzja naleza-
ta do najbardziej proamerykanskich parstw na $wiecie.
W Thbilisi rozumiano doskonale, ze poparcie ze strony
Ameryki bylo konieczne dla zbalansowania wplywu Rosji
i umozliwienia Gruzji wejscia do NATO. W Waszyng-
tonie Saakaszwili byl witany niczym gwiazda rocka i za-
warl bliskie znajomosci z waznymi osobisto$ciami po obu
stronach politycznego spektrum, zaczynajac od Johna
McCaina, przez George’a Sorosa, a na Richardzie Hol-
brooke’u konczac. W styczniu 2005 roku senatorowie
John McCain i Hillary Clinton wspélnie nominowali go
do Pokojowej Nagrody Nobla. Kiedy prezydent Bush od-
wiedzal Thbilisi wiosna 2006 roku, blisko 100 tysiecy Gru-
zinéw witato go na placu Wolnosci niczym bohatera. Po
zakoriczeniu wizyty prowadzacy w strong lotniska bulwar
nazwano nawet jego imieniem.

Gruzja nigdy nie wywolywala podobnego entuzja-
zmu ani nie zdolala zbudowa¢ podobnie bliskich wiezi
w swoich stosunkach z Europa. Pafistwa takie jak Francja
czy Niemcy mialy wprawdzie wiele historycznych wiezi
kulturowych laczacych je z Gruzja, byly jednak réwno-
cze$nie zaniepokojone jej aspiracjami. Korzenie tego, co
dzi§ nazywamy zachodnig cywilizacja, mialy swéj pocza-
tek w dawnych cywilizacjach chrzescijaniskich skupionych
w basenie Morza Czarnego. Kraje te zniknely jednak z za-
chodniej $wiadomosci w momencie, gdy staly si¢ czescia
Zwiazku Radzieckiego. Nawet gdy potem odzyskaly nie-
podleglos¢, wielu Europejczykéw nie bylo pewnych, czy
kraje takie jak Gruzja, wcisnigte tuz obok Turcji, potozo-
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ne nad Morzem Czarnym, nalezato traktowa¢ jako czgs¢
Europy. Zmeczenie rozszerzaniem stawalo si¢ juz bardzo
widoczne wiréd panistw europejskich, a pomysly nowego
powickszenia jej terytoriéw o potudniowy Kaukaz wyda-
waly sie wysoce ryzykowne. Nie bylo wecale rzadkoscia
uslysze¢ w tym czasie, jak wysoko postawieni politycy eu-
ropejscy okreslali Saakaszwilego jako wspieranego przez
Amerykanéw ,narwanca’, ktory w prakeyce oznaczat
same klopoty.

Moje wlasne wejscie w polityke Gruzji réwniez byto
zwiazane z pragnieniami Tbilisi dotyczacymi zbudowa-
nia silniejszego porozumienia z Europa. Chociaz jestem
Amerykaninem, postrzegano mnie jako osob¢ o zdecy-
dowanie proeuropejskim nastawieniu. Moje dos§wiadcze-
nia zwigzane z rozszerzeniem Unii Europejskiej i NATO
uznawano za cenne. Zurab Zwania zwrécit sic nawet do
mnie z prosba, bym zostal jego nieformalnym dorad-
ca. Zwania byt wtedy premierem Gruzji, druga potowa
nierozlacznego tandemu, jaki wspédlnie z Saakaszwilim
tworzyli w Tbilisi. Gruzini zdawali sobie dobrze sprawe
z tego, ze Saakaszwili zaprezentowal si¢ znakomicie w Sta-
nach Zjednoczonych, ale nie przypadt do gustu wielu po-
litykom w Europie. Gruzja potrzebowata wsparcia ze stro-
ny Ameryki, jednak jej prawdziwym celem bylo przeciez
zblizenie z Europa. A to wymagalo innej strategii i innego
podejscia.

Zwania byl zupelnie innym politykiem niz Saakasz-
wili. Znacznie lepiej nadawat si¢ do nawiazania dobrych
stosunkéw z przywdédcami europejskimi, a nawet rosyj-
skimi. Chcial sta¢ si¢ twarza Gruzji w jej relacjach z Euro-
pa i wprowadzi¢ w ten sposéb wigcej réwnowagi do sto-
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sunkéw Thilisi z Zachodem jako catoécia. Jesienia 2004
spedzitem z nim weekend w dawnej carskiej posiadtosci
gbrskiej nieopodal Borjomi. Przyjechalem wieczorem
prosto na kolacje (ktéra odbyla si¢ w dawnej willi Sta-
lina) i zostalem poinformowany, ze nasze dyskusje majg
rozpoczaé si¢ o pétnocy i trwaé mniej wiecej do trzeciej
czy czwartej nad ranem. W niewielkiej grupie przeprowa-
dzili$my burz¢ mézgéw, usitujac wymysli¢, jak wzmocnié
wiezi taczace Gruzje z Europa. Saakaszwili pojawial si¢
mniej wigcej co 20 minut, dorzucajac wlasne pomysty
i spostrzezenia. Mialem okazj¢ obserwowac z bliska, jak
dwaj gruziscy przywédey wspdtpracowali i uzupelniali
si¢ nawzajem. Wyjechali§my nast¢pnego dnia, nie tudzac
sig, ze osiagniecie celu bedzie fatwe, ale majac jednocze-
$nie silne przeswiadczenie, ze bralismy udzial w planie,
ktéry zaczynal nabiera¢ realnych ksztaltéw. Nagla i ta-
jemnicza $mier¢é Zwani w lutym 2005 roku zepchneta
jednak te wysitki na boczny tor. Czgsto zastanawialem
si¢ potem, czy historia potoczylaby si¢ inaczej, gdyby
Zwania 7yt i mial szanse realizowania swoich planéw. Bez
wzgledu na to, czy w jego $mierci Rosja maczala palce,
czy tez nie, Gruzja stracita w ten sposéb tego wiasnie ze
swoich do$wiadczonych politykéw, ktéry najlepiej nada-
wat si¢ do budowania relacji i z Europa, i z Rosja, i ktéry
odgrywal czesto role przeciwwagi dla silnej osobowosci
Saakaszwilego.

Pigta Achillesowa Gruzji byly ,zamrozone” konflikty
w Abchazji i Osetii Potudniowej. Spory te mialy swoja
wlasna histori¢ i dynamike, a stopieni ich ztozonosci byt
nie mniejszy niz w przypadku poplatanych relacji mie-
dzy Gruzja i Rosja. Na Zachodzie o Abchazji i Osetii
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Poludniowej zwyklo si¢ méwi¢ jednym tchem, jakby
byly syjamskimi bliznigtami. Co jest jednak powaznym
uproszczeniem. Rzeczywisto$é, jak zawsze, byla znacznie
bardziej skomplikowana. Chodzito bowiem o zupelnie
rézne grupy etniczne, z kedrych kazda w catkowicie in-
nych okolicznosciach pojawita si¢ w regionie. Obydwie
prowincje cieszyly si¢ pewna doza suwerennosci w okre-
sie sowieckim. Réwniez sama ich natura i status moc-
no ewoluowaly — zwlaszcza w przypadku abchaskim.
Wspélny byt dla nich problem ostabienia, a nast¢pnie
zatamania si¢ wladzy sowieckiej w okresie Gorbaczow-
skiej pierestrojki. W ostatnich latach Zwiazku Radziec-
kiego elity lokalnych mniejszosci etnicznych w Suchumi
i Cchinwali zaczely obawiaé si¢ powstania odrodzonej,
niepodleglej Gruzji. Niepokdj ten byt tym wickszy, im
czgdciej mialy okazje oglada¢ ksenofobiczng strong gru-
ziiskiego ruchu narodowego.

Przywédcey gruziniscy z kolei byli tak oczarowani wizja
odzyskania suwerennosci przez ich panstwo, ze nie byli
w stanie badZ tez nie chcieli zaproponowa¢ przedtuzenia
dotychczasowej autonomii wspomnianych prowingji,
co mogloby znaczaco uspokoi¢ wspomniane niepokoje.
Obawiano sig raczej, by te regionalne mniejszoéci nie staly
si¢ rodzajem moskiewskiej piatej kolumny, poprzez ktérej
dziatania Rosja bedzie starala si¢ zniszczy¢ kruche pod-
stawy $wiezo odzyskanej niepodleglosci®. Taki stan rze-
czy otworzyt droge do regionalnych wojen toczonych na
poczatku lat 90. Na czele Gruzji stat wtedy Zwiad Gam-
sachurdia, znany gléwnie na Zachodzie jako naukowiec
i dysydent. Byl jednak réwniez radykalnym gruzinskim
nacjonalista. Doszedl do wladzy na fali szowinistycz-
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nych emodji, ktérych doskonalym wyrazem stalo si¢ ha-
sto ,,Gruzja dla Gruzinéw”. Ciemng strong tej wizji byto
pragnienie wyréwnania rachunkéw z przywédcami Osetii
Potudniowej i Abchazji, w ktérych widziano beneficjen-
téw dawnej polityki Kremla ,dziel i rzadz”. Kiedy wigc
Gamsachurdia sprébowal uszczupli¢ autonomi¢ obydwu
prowingji, podpalit beczke z prochem.

Iskra zapalna prowadzaca do aktéw przemocy w Ose-
tii Potudniowej staly si¢ wydarzenia z 1990 roku. Lokalni
osetyjscy przedstawiciele administracji oglosili ja niezalez-
na republika wchodzaca w sklad Zwiazku Radzieckiego
oraz zdecydowali o jej polaczeniu z polozong po drugiej
stronie pasma gér Osetig Pétnocng. Osetia Poludniowa
byla w tym czasie w dwdch trzecich osetyjska, w jednej
trzeciej — gruziiska. W odpowiedzi na to posunigcie
Gamsachurdia uznal przywédcéw prowingji za ,agentéw
Kremla” uczestniczacych w rosyjskim spisku zmierza-
jacym do rozbioru Gruzji. Tbilisi odwotala wiec status
Osetii Potudniowej jako autonomicznej prowingji i wy-
stata wojska na jej terytorium. Stabo wyszkoleni zotnierze
gruziriscy napotkali jednak zdecydowany opér ze strony
milicji potudniowoosetyjskiej, wspieranej przez nieliczne
oddzialy rosyjskie oraz nieregularne oddziaty wojsk Osetii
Pétnocnej. W wyniku wojny zginglo kilka tysigcy ludzi,
a okolo dziesieciu tysiecy zostalo uchodzcami, uciekajac
badZ to na péinoc, do Rosji, badZ tez na potudnie, na
teren Gruzji.

Wojna w Abchazji wybuchta pézniej, ale jej skutki byly
dla Gruzji jeszcze bardziej katastrofalne. W samej Abcha-
zji Abchazi stanowili bowiem mniej wigcej dwudziesto-
procentowa mniejszos¢, podczas gdy liczba Gruzinéw sie-
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gala blisko potowy mieszkaricéw prowincji. Podobnie jak
w poprzednim przypadku dynamika historii zdecydowala
jednak o dalszym biegu wydarzed. Dla abchaskich przy-
wodceéw i elit intelektualnych wyjscie Gruzji ze Zwiaz-
ku Radzieckiego bylo jednoznaczne z uszczupleniem ich
wplywéw w Suchumi. Dojscie do wladzy Gamsachurdii
wzmoglo obawy przed marginalizacja i dyskryminacja.
Kiedy wigc tylko Gamsachurdia wpad} za sprawg swoich
coraz wyrazniej autokratycznych i w coraz wigkszym stop-
niu irracjonalnych dziatai w tarapaty w sferze polityki
wewngtrznej, Abchazi postanowili wykorzysta¢ nadarza-
jaca si¢ okazje i réwniez zawalczy¢ o niepodleglosé.

W styczniu 1992 roku specjalna rada wojskowa
w Thilisi pozbawita Gamsachurdi¢ wladzy, w wyniku cze-
go musial ratowac si¢ ucieczka za granicg. Oferte stworze-
nia nowego rzadu przedstawiono Eduardowi Szewardna-
dzemu. Szewardnadze zostal najpierw przewodniczacym
rady, a nastgpnie w 1995 roku objat urzad prezydenta.
Cho¢ staral si¢, jak mégl, aby pogodzic ze sobg zwasnione
gruziniskie frakcje oraz wynegocjowa¢ odpowiednie poro-
zumienia z Abchazjg i Osetig Poludniowa, nie kontrolo-
wal jednak w pelni sytuacji. Latem 1992 roku gruziriski
minister obrony podjat nieuprawniong decyzj¢ o zaata-
kowaniu Abchazji. Gruzinskie wojska i oddzialy parami-
litarne poczatkowo odniosly sukees, zajmujac stolice pro-
wingji, Suchumi. Nie zdotaly jednak utrzymac si¢ na tych
pozycjach, poniewaz Abchazom przybyli z pomocg ro-
syjscy dowddcy wojskowi. Podobnie uczynita czgs¢ przy-
wo6dcow z Osetii Pétnocnej. Do korica 1993 roku wojska
abchaskie, wspierane przez oddzialy rosyjskie oraz niere-

gularne oddzialy pétnocnoosetyjskie, wyparty stabo przy-
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gotowanych Gruzinéw z terenéw prowingji. Ostatecz-
ng kleske Gruzja poniosta w chwili, gdy Szewardnadze,
pragnac zakoriczy¢ wojng, zgodzit si¢ wycofaé gruzinskie
oddzialy i ciezka artyleri¢ z Suchumi w zamian za zawie-
szenie broni. Abchazi natychmiast ztamali porozumienie
i wypchneli resztki gruzinskich oddziatéw z miasta az do
rzeki Enguri, oddzielajac tym samym Abchazje od resz-
ty Gruzji. Ten stan rzeczy nie ulegl zmianie az do sierp-
nia 2008 roku. Porazka pociagnela za soba wypedzenie
z prowingji okoto 230 tysiecy Gruzinéw. Przypominato
to czystki etniczne, do ktdrych doszto w bylej Jugostawii,
gdy w 1991 roku wybuchfa tam wojna.

Dzialania Abchazéw nie moglyby si¢ uda¢, gdyby nie
wsparcie, jakiego udzielili im rosyjscy wojskowi. Zaanga-
zowanie Rosji stalo si¢ jasne, kiedy pilotem zestrzelonego
przez Gruzinéw nieoznakowanego mysliwca okazal si¢
rosyjski oficer floty powietrznej ubrany w mundur swego
kraju. Wspomniane przesiedlenie Gruzinéw réwniez nie
bylo spontanicznym aktem zemsty, ale $wiadomie reali-
zowang strategia, wspomagang (jezeli po prostu nie kie-
rowana) przez zewnetrzng site — czyli Rosje. Pod koniec
wojny ustanowiono strefe bezpieczeristwa przy wschod-
niej granicy Abchazji, na terenach, ktére historycznie
zamieszkiwali Gruzini, w owym okresie natomiast byly
niemal opustoszate. Pas ten rozciggal si¢ na szerokos¢
dwunastu kilometréw po obu stronach granicy. Za nim
znajdowala si¢ (réwniez po obu stronach) kolejna dwuna-
stokilometrowa strefa bezpieczefistwa, do ktérej zakazane
bylo wkraczanie z cigzkim uzbrojeniem.

Rany spowodowane przez t¢ wojne okazaly si¢ wy-
jatkowo bolesne. Po obydwu stronach dokonywano po-
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twornych zbrodni, a walki toczyly si¢ cz¢sto miedzy sasia-
dujacymi ze soba domami. Gruzini nie byli $wigci, tez je
popelniali — spladrowali Suchumi i zniszczyli wiele abcha-
skich zabytkéw narodowych. Nawet podczas ewakuagji
stosowali brutalng taktyke ,spalonej ziemi”. Neal Ascher-
son, znany brytyjski korespondent wojenny i autor ksiaz-
ki zatytutowanej Morze Czarne, opisat bardzo dokfadnie,
gdy sam znajdowal si¢ w Suchumi po zakonczeniu walk,
zrujnowanie w okresie dziewigciu miesigcy znacznej czgéci
abchaskiego dziedzictwa narodowego. Abchazi, jak pisal,
stali si¢ wreszcie ,panami we wlasnym domu”. Problem
polegal jednak na tym, ze dom pozbawiony byl dachu,
a jego mieszkacy widczyli si¢ bez celu po jego pustych
pomieszczeniach. Dwie perly w koronie tego malego, ale
dumnego narodu — Muzeum Narodowe oraz Archiwa
Pafistwowe — zostaly zniszczone przez wojska gruziniskie,
ktére obrécily tym samym w proch najwazniejsze zabytki
abchaskiej historii*®.

Wizyta w Suchumi czy Cchinwali cala dekade péz-
niej wciaz dostarczala mocnych wrazed. W 2005 roku
bylem czlonkiem niewielkiego zespotu, ktéry dzialajac
w ramach German Marshall Fund of the United States,
organizowal wycieczki badawcze do Gruzji oraz na tereny
,2zamrozonych konfliktéw” w Abchazji i Osetii Potudnio-
wej. Celem tych wypraw bylo umozliwienie zachodnim
politykom oraz dziennikarzom szerszego zrozumienia
owych konfliktéw u samego ich Zrédla. Pamigtam swoja
pierwsza podréz do Abchazji, lecialem tam ONZ-owskim
helikopterem (okrezna droga nad Morzem Czarnym, aby
unikna¢ ryzyka, ze zostaniemy zestrzeleni). Pamigtam
réwniez ladowanie w miejscu, ktére niegdy$ musiato
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by¢ sporej wielkosci lotniskiem. Gdy $miglowiec dotykal
ziemi, widzieliémy palmy i pigkne czarne plaze. Chwilg
poiniej weszlismy do opuszczonego, tandetnie wygladaja-
cego terminalu. Droga do miasta byla tylko gdzieniegdzie
asfaltowa — wigkszos¢ czasu musielismy przegania¢ krowy
zgromadzone licznie wokét opuszczonej drogi.

Populacja Abchazji przed wojna wynosita okoto pét
miliona ludzi. W jej wyniku zostala zredukowana do zale-
dwie 200 tysigcy. Suchumi bylo tylko czesciowo zamiesz-
kane — co jest skutkiem czystek etnicznych i przesiedlen.
Wida¢ tam bylo wyraznie liczne zniszczenia spowodowa-
ne przez wojng. Nie mial kto zastapi¢ Gruzindw, ktérzy
zostali wypedzeni lub sami odeszli. Drzewa wyrastaly
z pozbawionych dachéw, na wpét spalonych doméw.
Gdzieniegdzie pojawialy si¢ samochody BMW i Merce-
desy z zaciemnionymi szybami oraz pot¢znie zbudowany-
mi ochroniarzami — czytelny znak, ze niektére dziedziny
handlu, gléwnie nielegalne, kwitly. Tzw. abchaskie Mi-
nisterstwo Spraw Zagranicznych miescito si¢ w matym,
opuszczonym budynku. Musielismy szuka¢ kogo$, kto
méglby otworzy¢ drzwi i wpusci¢ nas do $rodka. Carl
Bildt, weteran wojen na Batkanach, ktéry wkrétce miat
zosta¢ szwedzkim ministrem spraw zagranicznych, dowo-
dzil nasza delegacja. Zapytany przez naszych abchaskich
gospodarzy o wrazenia, odpowiedzial: , Trochg jak na Bal-
kanach. Moze nawet trochg gorzej”. Na ich twarzach po-
jawil si¢ charakterystyczny grymas.

Osetia Poludniowa byla tworem jeszcze bardziej
sztucznym. Liczyla mniej wigcej 100 tysiecy ludzi w mo-
mencie, gdy upadal Zwiazek Radziecki. Wielu ekspertéw
utrzymywalo jednak, ze liczba ta spadfa do ok. 60 tysie-
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cy latem 2008 roku. Podobnie jak na calym Kaukazie,
zdobycie dokladnych danych bylo praktycznie niemoz-
liwe. Wszystko, co dotyczylo regionu, mialo gleboko
polityczny charakter, stanowilo przedmiot namigtnych
debat, a kazda ze stron starala si¢ manipulowa¢ danymi
w sposéb odpowiadajacy jej interesom. Z ekonomiczne-
go punktu widzenia polozone na pétnocy pasmo gérskie
powodowalo, ze wymiana i handel musialy kierowa¢ si¢
na potudnie, w strong Tbilisi. Poza rolnictwem, zycie go-
spodarcze regionu sprowadzalo si¢ do szmuglowania kon-
trabandy przez wiodaca na péinoc drogg, przez Tunel Ro-
kijski, a nastgpnie dalej, do Rosji. Jeden z przedstawicieli
OBWE w rozmowie ze mng zasugerowal nawet, ze wy-
starczyloby postawi¢ w Tunelu Rokijskim zwykly urzad
celny, aby uzyska¢ kontrole nad przemytem i sprowadzi¢
dochody w prowincji do takiego poziomu, iz musiataby
ona faktycznie podja¢ dzialania na rzecz zawarcia pokoju.

Osetia Potudniowa posiadata jedynie jedna prze-
wage nad Abchazja, a mianowicie, w przeciwieristwie
do Abchazji, wojna z poczatku lat 90. nie pozostawila
w jej strukturze etnicznej tak glebokich ran. Przeciwnie,
Abchazi, Gruzini i Osetyficzycy wciaz zamieszkiwali
wspolnie jej tereny, pomimo licznych napigé. Cchinwali
nie bylo wprawdzie nigdy tak wieloetnicznym miastem,
jak np. Sarajewo. Jednak gruziriskie i osetyjskie wioski
przeplataly si¢ nawzajem, tworzac na przestrzeni kolej-
nych wzniesieni i dolin rodzaj etnicznej szachownicy. Lo-
kalne wspdlnoty musialy wicc jako$ koegzystowad, a ilos¢
zawieranych wbrew podzialom malzenstw weale nie byla
niewielka. Co wigcej, granice administracyjne oddzielaja-
ce Oseti¢ Potudniows od wiasciwej Gruzji byly dziurawe.
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Sprzyjato to ich przekraczaniu. Potudniowoosetynczycy
mogli wiec — i nieraz korzystali z tej mozliwosci — uzy-
ska¢ pomoc medyczng w Gori albo pojecha¢ na kolacje
do Thilisi. To oczywiscie w zadnej mierze nie uniewaznia-
Yo wzajemnej rywalizacji ani nie powstrzymywalo atakéw
wrogosci. Do walk dochodzilo zreszta catkiem czgsto.
Ciezko bylo jednoznacznie ocenié, czy stanowily one wy-
raz szerszej rywalizacji geopolitycznej czy raczej przejaw
(skadinad odwiecznej) lokalnej bijatyki miedzy Pawla-
kiem i Kargulem. Sama sfera konfliktu ograniczala si¢ de
Jacto do nie wigcej niz polowy prowingji, obejmujac krag
o promieniu okolo 15 kilometréw, z Cchinwali w samym
jego $rodku. Przynajmniej polowe objetego konfliktem
obszaru kontrolowala Gruzja (chodzi o enklawe polozo-
na na pétnocny wschéd od Cchinwali oraz terytorium na
potudniu, w kierunku Gori). Nie byl to podmiot zdolny
do samodzielnej egzystencji. Sytuacja na wspomnianych
terenach wygladala do tego stopnia sztucznie, ze wielu
ludzi sklonnych bylo uwaza¢ Oseti¢ Poludniows jedy-
nie za pionek w majacej znacznie szerszy zakres rosyjskiej
rozgrywce — pionek, ktéry Rosja gotowa byla poswigcié,
gdyby w zamian dostala co$ lepszego.

Wplywy rosyjskie w Abchazji i Osetii Poludniowe;j
ulegly dalszemu wzmocnieniu, gdy na poczatku lat 90.
zainstalowano na ich obszarze specjalne narzedzia do mo-
nitoringu, a takze inne urzadzenia majace stuzy¢ utrzyma-
niu pokoju. Dokonano tego przy blogostawieristwie i po-
parciu spoleczno$ci migdzynarodowej. W praktyce ruch
ten okazal si¢ jednak czyms$ w rodzaju grzechu pierworod-
nego dotyczacego wspomnianych konfliktéw. Jego nega-
tywne konsekwencje panstwa zachodnie odczuly bardzo
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wyraznie latem 2008 roku. Podstawowa zasada skutecz-
nego rozwigzywania konfliktéw i zaprowadzania pokoju
jest to, ze sity pokojowe musza by¢ neutralne i cieszy¢ si¢
zaufaniem obydwu stron. Nie przestrzegano tej zasady
w przypadku gruzifiskim. Zachéd, gotowy do udziele-
nia pod auspicjami OBWE lub ONZ pomocy majacej
na celu utrzymanie zawieszenia broni, nie byt przygoto-
wany na wystanie wlasnych sit pokojowych do odleglego
kraju pozostajacego jeszcze do niedawna jedng z republik
Zwiazku Radzieckiego. Slynne zdanie, ktére amerykariski
sekretarz stanu James Baker wypowiedzial na poczatku lat
90., dotyczace rozpadu bylej Jugostawii — mianowicie, ze
,Nie mamy swojego psa w tej walce” — zdawalo si¢ tym
bardziej prawdziwe w odniesieniu do sytuacji w Gruzji
i na poludniowym Kaukazie.

Zamiast dziata¢, Waszyngton i jego zachodni sojusz-
nicy zdecydowali si¢ na icie hazardowe rozwiazanie.
Mieli nadzieje, ze nowa Rosja pod wodza Borysa Jelcyna
i ministra spraw zagranicznych Andrieja Kozyriewa okaze
si¢ znaczaco odmienna od swoich poprzednich wcieler,
bedzie si¢ zachowywala nie jak imperium, ale jak byle
imperium. W tamtym czasie wydawalo si¢ zreszta, ze nie
bylo wobec takiej linii dzialania alternatyw. W dwéch
odrebnych porozumieniach, jednym zawartym w ramach
OBWE, drugim — w ramach ONZ, Zachéd zgodzit si¢
na to, aby to Rosja stanowila gléwng site pokojowa w re-
gionie, zaréwno w Abchazji, jak i w Osetii Potudniowe;j.
Pozwolono jej trzymaé blisko trzy tysiace zolnierzy sit
pokojowych w pierwszym z regionéw — bez jakiegokol-
wiek udziatu strony gruziriskiej w tychze sitach. W Osetii
Potudniowej za$§ utworzono Polaczone Sily Pokojowe,
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w ktérych sklad wchodzily bataliony wojsk rosyjskich,
potudniowoosetyjskich i gruzinskich. Znajdowaly si¢ one
pod wspélnym dowddztwem rosyjskim. Uzgodnienia te
mialy poparcie Zachodu, a mandat ww. sit pokojowych
odnawiany by}t rokrocznie przez kolejnych pigtnascie lat.
To hazardowe zagranie nigdy si¢ nie oplacilo. Przeciwnie,
bledy zawarte we wspomnianych uzgodnieniach z cza-
sem stawaly si¢ coraz bardziej niebezpieczne i przyczy-
nialy si¢ do destabilizacji szatus quo. Latem 2008 roku
owe bledy okazaly si¢ kluczowym czynnikiem, ktéry do-
prowadzit do wybuchu wojny. Gruzja zostala zmuszona
do stoczenia nieréwnej bitwy z Rosja, wiedzac z géry, ze
pokdj, ktdry ja zakonczy, nie bedzie sprawiedliwy. In-
nymi stowy, zgodzono sig, aby lis strzegt kurnika. Kiedy
wigc rosyjska polityka stawala si¢ coraz bardziej nacjona-
listyczna, posiadana przez Moskwe przewaga w regionie
byla przez nig sama w coraz wigkszym stopniu brutalnie
wykorzystywana. Oddzialy, ktére mialy stanowi¢ neu-
tralng site pokojowa, w praktyce okazaly si¢ narzedziem
imperialnej polityki, a nastgpnie — wojskami dokonuja-
cymi inwazji na niezalezne panstwo. Zachéd tolerowat
t¢ sytuacj¢ udajac, ze niczego nie widzi. Jego przedstawi-
ciele byli najwyrazniej przekonani o wyborze najlepszej
ze ztych mozliwosci dziatania. Ich zdaniem misje poko-
jowe OBWE i ONZ na terenie Osetii Potudniowej byly
lepsze niz zupelny brak obecnosci jakichkolwiek sit na
tym terenie. Wierzono réwniez w to, ze owe oddzialy po-
kojowe mogly przynajmniej zagwarantowaé najbardziej
podstawowy wymiar przejrzystosci toczacych si¢ wyda-
rzedi i dziala¢ jak hamulec w razie mozliwej inwazji ze
strony Rosji.
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Z punktu widzenia Gruzji opisane wyzej porozumie-
nia stwarzaly coraz bardziej niekorzystna, a momentami
nawet surrealistyczng sytuacje. Separatystyczni przywdd-
cy Abchazji i Osetii Poludniowej zadali przeciez pelnej
niepodleglosci — i kropka. Gruzja opowiadala si¢ za dale-
ko idaca autonomia w ramach luznej konfederacji. Rosja
miala tymczasem w reku miedzynarodowy mandat umoz-
liwiajacy jej zaréwno utrzymywanie zawieszenia broni, jak
i podjecie préb wynegocjowania pokojowego rozwiazania
konfliktu. Jasne bylo jednak, ze w istocie rzeczy bynaj-
mniej nie byla tym zainteresowana. Pod pozorem dziatari
pokojowych mogla jednak prowadzi¢ bardzo swobodna
polityke w regionie. Politycy z Tbilisi byli natomiast uwi-
klani w tréjstronne negocjacje, w ramach ktérych ten, kto
petnit pozornie role mediatora, otwarcie wspieral jedng
ze stron uczestniczacych w konflikcie. Rosyjskie sity roz-
mieszczone we wspomnianych prowincjach byly wiec ,si-
fami pokojowymi” jedynie z nazwy.

Gdy z czasem polityka rosyjska wobec Gruzji ule-
gala stopniowemu zaostrzeniu, wspomniani zolnierze
zacie$niali swoja wspolprace z lokalnymi przywddcami
dazacych do separacji prowingji, wspierajac dziatania
majace doprowadzi¢ do ich oddzielenia od reszty teryto-
rium gruziriskiego. Kiedy za$§ Gruzja prébowata nakloni¢
ONZ i OBWE do przeprowadzenia $ledztwa w sprawie
dokonywanych naruszeri badz gdy zwracala si¢ z prosba
o wystanie w teren bardziej zbalansowanych pod wzgle-
dem swego skladu sit pokojowych, jej wnioski kazdorazo-
wo byly blokowane przez Moskwe, ktéra wykorzystywa-
fa przystugujace jej prawo weta, zeby uniemozliwi¢ tego
typu posunigcia. Tym sposobem Gruzja znalazta si¢ w pu-
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tapce — wszystkie mozliwosci zmiany status quo wymagaly
zgody Rosji. Ta za$ byta zdeterminowana, aby sytuacja nie
ulegla zmianie.

Taki stan rzeczy Micheil Saakaszwili ,otrzymat
w spadku”, gdy zostal gruzinskim prezydentem po re-
wolucji r6z. Byl jednak zdecydowany odcia¢ si¢ od prze-
sztoéci poprzez dokonanie dwéch niezwykle istotnych
posuni¢é. Po pierwsze, pragnal, aby Gruzja zwrécita sig
ku Zachodowi. Obserwowal, jak kraje Europy Srodko-
wo-Wschodniej, a co jeszcze wazniejsze, réwniez paristwa
baltyckie, pokonaly przeszkody lezace na ich drodze i byly
w stanie zapusci¢ korzenie w zachodnich instytucjach,
przystepujac do NATO i Unii Europejskiej. Saakaszwili
chciat wigc powtérzy¢ to, co zrobily paristwa baltyckie,
i zreformowa¢ Gruzj¢ w taki sposéb, by Zachéd zaczat pa-
trze¢ na nig inaczej niz przedtem, a nastgpnie wlaczyt do
swoich instytucji jako cz¢s$¢ szerzej anizeli dotad rozumia-
nej wspdlnoty paristw zachodnich. Mimo ze Rosja byla
bliska bankructwa oraz zalamania politycznego w mo-
mencie, gdy przywddcy rewolucji r6z obejmowali wladze,
udalo si¢ im w ciagu zaledwie kilku lat, dzigki serii glebo-
kich reform, uczyni¢ z Gruzji jedng z najszybciej rozwi-
jajacych si¢ gospodarek bedacych w fazie transformacji.
Miegdzy 2005 a 2008 rokiem wzrost gruzinskiego PKB
wynosit co najmniej 8,5%. Warto$¢ nominalna produktu
krajowego brutto ulegla potrojeniu, zas w przeliczeniu na
obywatela wzrosta o prawie 150%. Przychody z podatkéw
zwickszyly si¢ o okoto 400%, warto$¢ waluty obcej wzro-
sta blisko o$miokrotnie, a dtug publiczny zostal znacznie
pomniejszony. Korupcje udalo si¢ ograniczy¢ tak skutecz-
nie, ze jej wskazniki nalezaty do najnizszych w srodkowej
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i wschodniej Europie”. Gruziniscy zolnierze uczestniczyli
w NATO-wskich i kierowanych przez Stany Zjednoczone
misjach na Balkanach i w Iraku. Cel polegajacy na wia-
czeniu Gruzji do NATO, a w dalszej przysztosci by¢ moze
réwniez i do Unii Europejskiej, pozostawat wciaz jeszcze
bardzo odlegly, ale bylo tez juz jasne, ze nie byl niemozli-
wy do osiagniecia.

Niemniej jednak z powodu aspiracji dotyczacych po-
faczenia z Zachodem Gruzja znalazta si¢ na celowniku
Moskwy. Po upadku komunizmu i rozpadzie ZSRR mi¢-
dzy 1989 i 1991 rokiem panistwa zachodnie stangly przed
wyzwaniem zbudowania Europy, ktéra bylaby wolna od
podzialéw i w ktérej panowalby pokéj. Kluczows zasada
tego przedsigwzigcia, wyrazong wprost w karcie paryskiej
i potwierdzong ponownie dekade péiniej w Karcie bez-
pieczeristwa europejskiego OBWE, podpisanej w Stambule
w 1999 roku, bylo prawo kazdego paristwa do bezpie-
czenistwa, w tym do swobodnego wybierania wlasnej po-
lityki bezpieczefistwa i zawierania sojuszy. Tak brzmialy
zalozenia pozimnowojennej Europy w postulatach wolnej
od wszelkich linii podziatu czy sfer wplywéw. Rozszerze-
nie zaréwno NATO, jak i Unii Europejskiej stanowito
cze$¢ wizji ponownego zjednoczenia Europy i pokonania
dawnych, majacych swoje Zrédta w okresie zimnej woj-
ny, podzialéw. Bylo réwniez czeécia wysitku, ktdrego cel
zakladal $cisle zwiazanie panstw $rodkowej i wschodniej
Europy z Zachodem, przy jednoczesnym poglebieniu
wsp6lpracy na linii Zachéd — Moskwa.

Moskwa z czasem przyjeta do wiadomosci rozsze-
rzenie NATO na $rodkowa i wschodnia Europe. Sojusz
podjal za$ pierwsze dzialania majace na celu stworzenie
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réwnoleglego partnerstwa miedzy Rosja a Zachodem. Nie
bylo to jednak tatwe zadanie. Prezydent Jelcyn publicznie
sprzeciwial si¢ poszerzeniu NATO, chociaz w prywatnych
rozmowach przyznawal, ze Sojusz Pétnocnoatlantycki nie
byl w jego ocenie zagrozeniem, a nawet, ze dobrze rozu-
miat impulsy, ktdre kierowaly pragnacymi zaciesni¢ swoje
relacje z Zachodem przywédcami padstw Europy Srod-
kowo-Wschodniej. Koniec koricéw, Rosja réwniez chciata
przeciez ,,i$¢ na Zachéd”. Jelcyn czesto podejmowal decy-
zje wbrew doradcom zalecajacym mu bardziej asertywne
stanowisko w kwestii poszerzenia Sojuszu Pétnocnoatlan-
tyckiego. Tak naprawde najbardziej obawiat si¢ tego, ze
bedzie ono uzyte przeciw niemu w wewngtrznej rosyjskiej
rozgrywce o wladzg — przez nacjonalistéw z prawej strony
politycznej sceny lub przez komunistéw z lewej. Jelcyn
byl wiec gotowy do zawarcia kompromisu, zgodnie z kté-
rym rozszerzenie NATO mialo si¢ dokona¢ jedynie przy
odpowiednich gwarancjach — zapewnieniu, ze Sojusz nie
bedzie rozbudowywal armii na terenie nowych padstw
czlonkowskich oraz ze jednoczesnie zaciesni swoje relacje
z Moskwa. Takie byly polityczne zalozenia pierwszej tury
rozszerzenia NATO oraz aktu stanowigcego NATO-Ro-
sja podpisanego w 1997 roku. Te same zasady zostaly po-
twierdzone na szczycie OBWE w Stambule w roku 1999,
kiedy to paristwa cztonkowskie — w tym Rosja — podpisaly
nowa, uaktualniona wersje karty. Tak si¢ skfada, ze bytem
zaangazowany w negocjacje dotyczace tego dokumentu,
ktéry potwierdzil ,nieusuwalne prawo kazdego parstwa
do swobodnego wyboru lub zmiany swojej polityki bez-
pieczeristwa, wlaczajac w to zawieranie sojuszy” i jedno-
cze$nie odrzucit stosowanie zasady ,sfer wplywéw” przez
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jakiekolwiek parnistwo cztonkowskie OBWE®. Gdy roz-
poczela sie druga runda poszerzenia NATO, ktérej po-
czatek wyznaczyl szczyt sojuszu zorganizowany w Pradze
w 2002 roku, Moskwa sprzeciwiata si¢ mu w mniejszym
stopniu, anizeli mialo to miejsce podczas pierwszej run-
dy poszerzenia. Stalo si¢ tak pomimo faktu, ze NATO,
przyjmujac do swoich struktur trzy paristwa baltyckie,
wkraczalo w przestrzefi posowiecka. Sojusz postanowil
zacie$ni¢ swojg wspotprace z Moskwa przed rozpoczeciem
wspomnianej drugiej rundy poszerzenia, powolujac do
zycia Rade¢ NATO-Rosja, w ktérej Moskwa zasiadala na
takich samych prawach, jak cztonkowie Sojuszu Pétnoc-
noatlantyckiego. Nowa Rada zaczeta dziata¢ niedtugo po
szczycie w Pradze. W wymiarze symbolicznym oznaczalo
to, ze Rosja nie znajdowala si¢ juz przy stole naprzeciw
panstw cztonkowskich Sojuszu — jak wynikalo z dawne;j
formuly ,,19 + 17, ze uzyj¢ NATO-wskiego zargonu. Byla
jednym z cztonkéw klubu ,20” — klubu, ktérego celem
bylo wspdlne podejmowanie decyzji i dziatani.

Kiedy éwczesny sekretarz generalny NATO Lord Ro-
bertson zostal zapytany podczas konferencji prasowej o cel
utworzenia Rady NATO-Rosja, odpowiedzial, ze ,,chodzi
o chemig, nie o arytmetyke”. Prezydent Bush posunat
si¢ jeszcze dalej, stwierdziwszy, ze powstanie Rady dawa-
o Rosji ,szans¢ stworzenia sojuszu wewnatrz Sojuszu’.
W owym czasie prezydent Putin wydawal si¢ zupelnie
niezaniepokojony mozliwoscia przysztej aneksji do Soju-
szu kolejnych paristw posowieckich. Kiedy na konferencji
prasowej po szczycie w Pradze zapytano go o ukrainskie
aspiracje zwiazane z cztonkostwem w NATO, Putin od-
park: ,Ukraina jest suwerennym, niepodleglym paristwem
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i sama moze decydowaé o swojej polityce bezpieczen-
stwa’. Po czym dodal: , Tego typu rozmowy [pomiedzy
Ukraing i NATO] bylyby zupelnie naturalne i na miejscu.
Z pewnoscia nie widziatbym w takim posunigciu niczego,
co mogloby rzuci¢ cieni na relacje pomigdzy Rosja i Ukra-
ing™’. Z dzisiejszej perspektywy widaé wyraznie, ze byla
to cisza przed burza. W ciagu kolejnych kilku lat Putin
dokonal drastycznej zmiany kursu, zaréwno w polityce
wewnetrznej, jak i migdzynarodowej. Podczas gdy w roku
2000 dochodzac do wiadzy, kreowal swéj wizerunek re-
formatora i szafowal hastem o ,zachodnim powotaniu
Rosji”, w pézniejszym okresie stat si¢ zwolennikiem au-
tokratycznej ideologii kladacej szczegdlny nacisk na ,su-
werenng demokracj¢”. Antyimperialistyczna i prozachod-
nia polityka, ktérg w latach 90. prowadzit Borys Jelcyn,
zostala odstawiona na boczny tor i zastagpiona znacznie
twardsza, nacjonalistyczna postawa. Krok po kroku Pu-
tin wycofywat si¢ z polityki integracji z Zachodem oraz
faktycznego sojuszu z nim, co bylo zgodne z zamystem
Jeleyna i w co wpisywala si¢ réwniez jego whasna reakcja
na zamachy z 11 wrze$nia 2001 roku. Podczas gdy Jel-
cyn méwil o upadku Zwiazku Radzieckiego jako o czyms
réwnoznacznym z wyzwoleniem Rosji od komunizmu,
Putin w slynnej wypowiedzi z wiosny 2005 roku na-
zwak rozpad ZSRR , najwicksza geopolityczng katastrofy”
XX stulecia®.

Gléwnym celem Rosji nie bylo juz zblizenie do Za-
chodu. Zamiast tego Putin zdecydowal si¢ na pdjscie
wlasna, niezalezna, euroazjatycka $ciezka. Koncepcja ta
nabierala zreszta ksztaltéw na przestrzeni lat. Kiedy jed-
nak Rosja zdecydowala si¢ zrezygnowaé ze swojego pro-
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zachodniego kursu, stalo si¢ rzecza absolutnie konieczna,
aby podobnie uczynili jej sasiedzi. Gdy odpowiednio
w latach 2003 i 2004 doszto do rewolugji réz i poma-
raficzowej rewolugji, na Zachodzie widziano w nich nowe
prodemokratyczne przelomy, otwierajace szans¢ kolejne;j
zmierzajacej na wschéd fali demokratyzacji. W Moskwie
postrzegano je natomiast jako egzystencjalne zagrozenie.
Ten sam Wladimir Putin, kt6ry zaledwie dwa lata wcze-
$niej wydawat si¢ pogodzony z mozliwoscig przystapienia
Ukrainy do NATO, teraz zachowywat si¢ tak, jak gdyby
wydarzenia na Ukrainie i w Gruzji stanowily $miertelne
niebezpieczeristwo dla Rosji. Jak zauwazyt Iwan Krystew,
rewolucja réz i pomarariczowa rewolucja byly dla Rosji
tym samym, czym dla Stanéw Zjednoczonych zamachy
z 11 wrze$nia — wyraznym sygnalem o powstaniu nowe-
go, niedocenianego dotad zagrozenia. Mozliwos¢ zbu-
dowania w regionie Kaukazu Potudniowego liberalnych,
prozachodnich demokracji, okazata si¢ wyzwaniem rzu-
conym nowej polityce Putina, opartej na odbudowaniu
Rosji jako ,suwerennej demokracji” oraz odtworzeniu jej
sity i sfery wplywéw wéréd dawnych sasiadéw. Nowa re-
toryka rosyjskiego prezydenta trafifa zreszta na podatny
grunt, nie tylko w samej Rosji, ale takze na péinocnym
Kaukazie, gdzie w separatyzmie widziano juz bardzo po-
wazne zagrozenie®'.

Reakcja Moskwy na rewolucje réz i pomarariczows
rewolucj¢ miejscami zahaczaka o histerig i surrealizm. Ro-
syjscy spin doktorzy stworzyli cala seri¢ teorii spiskowych,
insynuacji pod adresem Zachodu, a w szczegdlnosci Sta-
néw Zjednoczonych, starajac si¢ wyjasni¢ to, co miato
miejsce w Gruzji i na Ukrainie. Amerykariskim organiza-
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cjom pozarzadowym przypisywano magiczne moce, dzig-
ki ktérym mogly powotaé do zycia rewolucyjne ruchy,
a wyzsi urzednicy rzadu USA byli okreslani w rosyjskiej
prasie mianem ,,szarych generaléw”, stojacych za ,koloro-
wymi” rewolucjami. Moskwa szybko stworzyla wigc stra-
tegic majaca uniemozliwi¢ zachodzace zmiany i oddali¢
wplywy Zachodu od swoich granic.

Gruzja — paristwo, ktére najbardziej entuzjastycz-
nie wdrazalo prozachodnie reformy oraz szybko stawalo
sic wiodacym kandydatem do przysztego czlonkostwa
w NATO — w krétkim czasie stala si¢ jednym z gtéwnych
celéw nowej polityki rosyjskiej. W Moskwie zdawano so-
bie sprawe, ze gdyby Gruzja faktycznie staa si¢ pierwszym
udanym przypadkiem zbudowania liberalnej demokragji
na terenie Kaukazu Poludniowego, otworzyloby to moz-
liwo$¢ gruntownej politycznej przebudowy calego tego
regionu. Problem polegal na tym, iz Moskwa nie potrafita
zobaczy¢ w takim przeobrazeniu zarodkéw nowej stabi-
lizacji, ktéra koniec koricéw réwniez dla niej bylaby ko-
rzystna. Zamiast tego, patrzono na polityke jako na gre
o sumie zerowej, w konsekwencji czego w rosyjskiej stolicy
opisany trend postrzegano jako negatywny, réwnoznaczny
z utratg posiadanej kontroli i wplywéw. Moskwa w stosun-
kach z lokalnymi rzadami wolala polega¢ na starej i spraw-
dzonej, imperialistycznej strategii ,dziel i rzadz”. W ten
sposdb radzila sobie przeciez na poludniowym Kaukazie
od wiekéw. Stare nawyki nie umieraja fatwo.

To napigcie bylo wyczuwalne od samego poczatku
w kontaktach Putina z Saakaszwilim. Podczas pierwszego
spotkania mieli wprawdzie dogadywac¢ si¢ catkiem niezle.
Nalezy jednak pamictaé, ze w owym okresie, gdy gtéw-
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nym oponentem Moskwy w Gruzji byt znienawidzony
Eduard Szewardnadze, Saakaszwili mégl wydawal sig
mniejszym ztem. Zarodki przysztych probleméw stawaly
si¢ juz jednak dobrze widoczne. Podczas rozmowy Putin
poprosil Saakaszwilego o pozostawienie wérdéd ministréw
w jego gabinecie Walerija Chaburdzanii — w owym czasie
ministra bezpieczeristwa narodowego; polityka skorum-
powanego i blisko zwiazanego z Rosja. W praktyce wska-
zywalo to na wciaz zywione przez Moskwe pragnienie, by
mie¢ bezposredni wplyw na dziatania gruzinskiego rzadu
i wglad w nie. Spodziewano si¢, ze podobnie jak jego po-
przednicy, Saakaszwili podejmie gre w koloni¢ i bedzie
placit haracz pétnocnemu sasiadowi. Whasnie z tego typu
dzialaniami przywédcy rewolucji réz zamierzali jednak
zerwal. Saakaszwili w sposéb jednoznaczny i zdecydowa-
ny odméwit, po czym szybko dokonat zmian w caltym mi-
nisterstwie, ,awansujac’ Chaburdzani¢ na inne wysokie,
ale juz mniej eksponowane, stanowisko. Relacje miedzy
obydwoma przywédcami wkrétce mialy si¢ pogorszy¢.
Kiedy péiniej prezydent Bush badZ inni zachodni
przywddcy podejmowali w rozmowach z Putinem kwe-
sti¢ Gruzji, zmuszeni byli czgsto do wystuchiwania irra-
cjonalnych tyrad rosyjskiego przywédcy. Doradcy Kremla
wspominali nawet w prywatnych rozmowach, ze oba-
wiali si¢ porusza¢ problemy zwigzane z Gruzja w obawie
przed reakcjg szefostwa. Gdy Putin i Saakaszwili spotykali
si¢ twarza w twarz, ich rozmowy byly zawsze niezwykle
napicte, pelne wzajemnej ztosci i podejrzen. Wspélpra-
cownicy okreslali ich relacje jako przesigknicte niechecia,
acz jednocze$nie podszyte nutka wzajemnego podziwu.
Obydwaj byli w koricu, w pewnym sensie, przywédcami
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rewolucji, ktérzy chcieli odgérnie dokona¢ zmiany sposo-
bu, w jaki dziataly podlegle im spoleczenistwa. Zmierzali
jednak w zupelnie przeciwnych kierunkach. Projekt Puti-
na polegat na zbudowaniu scentralizowanego i autorytar-
nego paristwa oraz rozciagnicciu sfery wplywéw poza jego
nominalne granice. Saakaszwili chcial natomiast zmieni¢
Gruzje w panstwo kapitalistyczne, dazace do integracji
z Zachodem.

Swiadkowie rozméw miedzy obydwoma politykami
zgodnie twierdza, ze Putin i Saakaszwili nieraz zwracali
si¢ do siebie w bardzo ostrych stowach bez zbednych
ogrédek. Putin z absolutng jasno$cig stwierdzat, ze jezeli
Gruzja chce rozwiazaé problemy dotyczace Abchazji
i Osetii Potudniowej, musi dokonaé¢ fundamentalnego
wyboru i uwzgledni¢ interesy rosyjskie. Musi tez zdecy-
dowa¢ — jak méwit rosyjski przywddca — czy jest sojusz-
nikiem Rosji, czy przeciwnie. Jezeli chce by¢ przyjacielem
i sojusznikiem Rosji, moze liczy¢ na rosyjska pomoc przy
rozwigzywaniu wspomnianych probleméw. W przeciw-
nym wypadku jest to jednak niemozliwe. Chociaz for-
malnie Rosja uznawala integralno$¢ gruzinskiego teryto-
rium, Putin nieraz otwarcie grozil uznaniem dazacych do
separacji prowingji i oderwaniem ich sita od Thbilisi. Gru-
zinscy urzednicy szczegélnie dobrze pamigtaja zwhaszcza
jedna bardzo bezposrednia, jezeli nie po prostu brutalna,
wymiang zdari miedzy Putinem i Saakaszwilim, do jakiej
doszto w Sankt Petersburgu latem 2006 roku. Saakasz-
wili musial wéwczas czekal na przybycie Putina dobre
trzy godziny. W ten sposéb rosyjski przywddca pragnat
zademonstrowa¢, kto bardziej byt komu potrzebny. Gdy
doszto wreszcie do spotkania, Putin w dos¢ otwarty spo-
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s6b stwierdzil, ze Gruzja musi dokona¢ wyboru odnosnie
tego, po ktérej jest stronie. Kiedy Saakaszwili oraz inni
wysocy przedstawiciele gruzinskiej delegacji zapytali, co
bycie przyjacielem badZ wrogiem oznacza w praktyce, od-
powiedz brzmiata: ,, Wiecie, co macie robi¢”. Gruzja miata
porzuci¢ swoje prozachodnie aspiracje i przesta¢ zabiegaé
o cztonkostwo w NATO.

W rezultacie dokonanego wyboru Gruzja znajdowala
si¢ pod stopniowo coraz mocniejszym naciskiem politycz-
nym, ekonomicznym i psychologicznym ze strony Mo-
skwy, prébujacej wymusi¢ zmiang jej politycznego kursu.
Thbilisi byta jednak gotowa do kontrofensywy. Saakaszwili
odméwit porzucenia staran o cztonkostwo w NATO czy
rozluznienia mocnych wigzéw ze Stanami Zjednoczo-
nymi. Nie dal si¢ zastraszy¢ Putinowi, ktérego podobno
zwykt okresla¢ mianem , Lili-Putina”. (Cho¢ publicznie
temu zaprzeczal, dla wielu pogloski te brzmialy catkiem
wiarygodnie). Po wykryciu i szybkim uniemozliwieniu
réznych podejmowanych przez Rosjan préb mieszania
si¢ w wewnetrzne sprawy Gruzji, jesieniag 2006 roku Sa-
akaszwili publicznie wyrzucit z kraju czterech rosyjskich
oficeré6w wywiadu i oskarzyt ich o prowadzenie dziatal-
nosci szpiegowskiej. Moskwa odpowiedziata, nakladajac
na Gruzj¢ embargo ekonomiczne, wstrzymujac handel,
transport i wszelkie przesytki pocztowe. Szacuje sig, ze za-
inwestowala réwniez miliony dolaréw w dziatalno$¢ anty-
rzadowa. Rozpoczeta ponadto przypominajace dawne po-
gromy prze§ladowania Gruzinéw mieszkajacych w Rosji
— zamykajac prowadzone przez nich sklepy czy deportujac
zwyklych obywateli®. Jeden z oficeréw wywiadu, podré-
zujacy po Osetii Potudniowej wiosng 2007 roku, powie-
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dzial mi, ze na kazdym niemal kroku mozna bylo zoba-
czy¢ przyktady mieszania si¢ przez Rosjan w wewngtrzne
sprawy Gruzji. Gdy zapytalem go, jak zareagowal rzad
jego kraju na te doniesienia, odpowiedzial: ,Nie mam
odwagi raportowa¢ o wszystkim, co si¢ tutaj dzieje. Nike
nie chciatby nawet o tym sltysze¢, niech mi pan wierzy. Tu
jest jak na Dzikim Zachodzie”. W rzeczy samej, momen-
tami cala sprawa przypominata zimnowojenne powiesci
szpiegowskie Johna le Carré — z ta réznicy, ze byla o wiele
powazniejsza.

Najlepsza bronia, jaka dysponowata Rosja przeciw
Gruzji, byly wlasnie ,zamrozone konflikty” w Abchazji
i Osetii Potudniowej. Stanowily one co$ w rodzaju dziury
w gruziniskiej zbroi. Gruzja nie miata pelnej kontroli nad
mniej wiccej piata czescia swego terytorium. Sprawowa-
fa ja Rosja. Sam ten prosty fakt — a wspomniane tereny
czesto stanowily tez centra bezprawia, przemytu i zorga-
nizowanej przestgpczosci — nie utatwial przeprowadzania
reform rynkowych, wprowadzania rzadéw prawa czy po-
glebiania demokratyzacji zycia publicznego. Zajmowanie
si¢ tymi palacymi problemami wymagalo czasu, energii,
pieniedzy oraz innych zasobéw. Nikt nie pragnat ich roz-
wiazania mocniej od Gruzinéw, cheacych przyciagna¢ do
swego kraju zagranicznych inwestoréw. Niestabilno$¢ sy-
tuacji odstraszata europejskich sojusznikéw, ktérzy oba-
wiali si¢, ze zostang wciaggnieci w regionalng wojng o pod-
fozu etnicznym, w dodatku z Rosja w tle.

Tak zarysowujaca si¢ sytuacja rzucala réwniez cien
na aspiracje Gruzji dotyczace jej cztonkostwa w NATO.
Jak mozna bylo bowiem przyja¢ do Sojuszu Pétnocno-
atlantyckiego paristwo, ktérego granice nie byly bezpiecz-
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ne? Jakiego ksztaltu granic sojusznicy musieliby broni¢
w przysztosci? Oczywiscie, nie byly to problemy, ktérych
nie daloby si¢ rozwiazaé. W koricu Niemcy przystapity do
NATO w latach 50. bez swoich wschodnich terytoriéw.
Panistwa baltyckie zas przed przystapieniem do Sojuszu
podpisaly z Rosja porozumienia dotyczace granic. Nikt
nie mial jednak ztudzen. Droga Gruzji do cztonkostwa
w NATO musiata by¢ znacznie trudniejsza. Przypomina-
fo to trochg sytuacje, w ktérej kto§ ma przebiec maraton
z cigzarkami przymocowanymi do kostek. Wspomniane
konflikty spowalnialy proces dokonywania reform; spra-
wialy, iz Zachéd bardziej wstrzemigzliwie wspierat Thbi-
lisi. Dawaly réwniez Moskwie ogromne pole manewru
z tej prostej przyczyny, ze ich rozwiazanie zalezalo przede
wszystkim wlasnie od nie;j.

Putin podjat zreszta dzialania majace umocnié jego
wplywy na przywddztwo separatystycznych prowingji
w Abchazji i Osetii Potudniowej. Gruzja i Osetia Po-
tudniowa prowadzily negocjacje w sprawie podpisania
traktatu pokojowego. W 2000 roku udalo im si¢ nawet
podpisa¢ wstepny dokument w tej sprawie, zwany pla-
nem Badena. Nie rozwigzywal on oczywiscie wszystkich
probleméw, wskazywal jednak kierunek dziatari mogacy
doprowadzi¢ do pokojowego rozwigzania zaognione-
go konfliktu. Tymczasem Putin szybko wprowadzil do
Cchinwali swojego cztowieka — Eduarda Kokojty’ego.
Nad Kokojtym ciazyly zarzuty o powigzanie ze $wiatem
przestgpczym oraz imienny nakaz aresztowania. Ta zmia-
na wladzy z 2001 roku uniemozliwita dalsze rozmowy
pokojowe migdzy Cchinwali i Thbilisi. Ci, ktérzy wciaz je
popierali, zostali wkrétce wyrzuceni z rzadu Osetii Potu-
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dniowej. Niedlugo po tym, jak Kokojty zostal prezyden-
tem, mial nawet zwolaé specjalne posiedzenie, podczas
ktérego poinformowat swoich doradcédw i wspétpracow-
nikéw, ze plan Badena przestat by¢ aktualny, a celem Ose-
tii Potudniowej mialo by¢ odtad uzyskanie niepodleglosci
poprzez starcie wojenne z Gruzja.

Wiele z kluczowych ministerstw w rzadzie Kokoj-
ty'ego wkrétce przejeli pracownicy rosyjskiego wywia-
du, ktérzy wezesniej mieli niewielkie badZz nawet zadne
zwiazki z Osetyjczykami. Abchazji udalo si¢ zachowaé
nieco wicksza autonomig, jednak réwniez na jej terenie
Rosja poszerzyta swoje wplywy — dla przykladu, minister
obrony oraz szef sztabu byli Rosjanami. Co wigcej, pie-
nigdze z Moskwy stanowily lwia czes¢ budzetu obydwu
separatystycznych administracji. Poczawszy od 2002 roku
Putin zdecydowal o przeprowadzeniu na ogromng skale
akgji przyznawania paszportéw rosyjskich mieszkaricom
Abchazji i Osetii Poludniowej. Mialy one ulatwi¢ lu-
dziom z tego regionu swobodne przemieszczanie sig, cho-
ciaz w praktyce bardzo niewiele oséb faktycznie korzy-
stato z mozliwosci wyjazdu do Rosji. Z punktu widzenia
Moskwy cel zostat jednak osiagnicty — udalo si¢ stworzy¢
sztuczng mniejszo$¢, a wraz z nig — kolejny obszar wply-
wow. Rozdawszy tysiace paszportow osobom mieszkaja-
cym na terenie Gruzji, Moskwa stworzyla dla siebie moz-
liwo$¢ powolywania si¢ na prawo do obrony swych $wiezo
upieczonych ,obywateli”.

Nawet przedstawiciele dyplomacji parnistw zachod-
nich byli narazeni na gniew Putina, réwniez w ich obec-
nosci nie wahal si¢ wypowiada¢ grézb dotyczacych wy-
korzystania ,zamrozonych konfliktéw” przeciwko Thilisi.
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Pod koniec pazdziernika 2006 roku z wizyta w Moskwie
przebywata amerykaniska sekretarz stanu Condoleezza
Rice. Podczas nieoficjalnej kolacji z Putinem, ktéra od-
bywata si¢ w domku mysliwskim polozonym nieopodal
Moskwy, rozmowa zeszta na temat Gruzji. Ton Putina
natychmiast ulegl zmianie i wyglosilt on ostrg tyrade prze-
ciwko Saakaszwilemu. Powiedziat Rice, ze jezeli gruzinski
przywdédca kiedykolwiek zdecyduje si¢ na krok przeciw-
ko Abchazji badZ Osetii Potudniowej, Moskwa natych-
miast uzyje swej sily zbrojnej oraz uzna rzady w Suchumi
i Cchinwali. Wedtug Rice dla wszystkich uczestniczacych
w sporze stron, w tym dla Rosji, istotne bylo zachowanie
rozwagi, i takiej odpowiedzi udzielita Putinowi. Podkre-
$lifa wyraznie, ze Stany Zjednoczone wspierajg terytorial-
ng integralno$¢ Gruzji oraz ze pokojowe rozwiazanie za-
ognionych konfliktéw wymaga nieuzywania sit zbrojnych
przez zadna ze stron. Dotyczylo to wigc réwniez Rosji. Na
koniec ostrzegla Putina, ze zbrojna interwencja Moskwy
w regionie miataby bardzo powazne skutki dla wzajem-
nych relacji na linii USA — Rosja. Uslyszawszy te stowa,
Putin wiciekl si¢ — wstal i wyszedi®.

Rosyjskie wplywy na ,zamrozone konflikty” w Gruzji
mialy swoje zrédlo w wadze, jaka przyktadano w Thbilisi
do odzyskania objetych nimi terytoriéw. Saakaszwili do-
szed! przeciez do wladzy, obiecujac nie tylko demokracje,
ale i zjednoczenie. I pomimo faktu, ze odpowiedzialnos¢
za utrat¢ Abchazji i Osetii Poludniowej ponosili jego
poprzednicy, obrong terytorialnej integralnosci Gruzji
uczynil najwazniejszym punktem swojego inauguruja-
cego prezydenture przeméwienia. Dla wielu zachodnich
dyplomatéw takie podejscie sprawialo czgsto wrazenie
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pomieszania nowoczesnej polityki w amerykanskim stylu
z XIX-wiecznymi tradycjami srodkowoeuropejskiego czy
tez batkanskiego nacjonalizmu. Kiedy przedstawiciele za-
chodnich rzadéw sugerowali, by nie zajmowac¢ si¢ wspo-
mnianymi konfliktami, Saakaszwili nie tyle wskazywal
na liczne akty niesprawiedliwosci, na uchodzcéw czy na
bliski zalamaniu si¢ stan rzeczy w Abchazji i Osetii Po-
tudniowej — ile po prostu nie wierzyt w to, ze jego rzad
méglby przetrwaé, gdyby wspomniane tereny zostaly
bezpowrotnie ,,utracone”. Wedtug wielu zachodnich ob-
serwator6w wlasnie w tym miejscu tkwi sama istota po-
pelnionego przez Saakaszwilego bledu. Przekonujg oni,
ze gruzinski prezydent powinien byl zrzuci¢ wing za za-
istniata sytuacj¢ na swoich poprzednikéw, zamiast czynié
z niej gléwny problem do rozwiazania dla swojego rzadu.
Ich zdaniem gruzifskie spoleczeristwo znacznie bardziej
zainteresowane bylo zmniejszeniem bezrobocia, anizeli
odzyskaniem wspomnianych obszaréw. Nic nie jest jed-
nak az tak proste. Podczas gdy poparcie dla prozachod-
niej strategii Saakaszwilego bylo calkiem wysokie, si¢ga-
jac okoto 70 — 80%, poparcie dla odzyskania utraconych
ziem bylo jeszcze wyzsze. Gruziriskie spoleczefistwo inte-
resowalo si¢ tymi kwestiami znacznie bardziej, niz to si¢
wydaje wielu obserwatorom na Zachodzie. Sam Saakasz-
wili za§ w Zadnym razie nie byt gotowy wyrzuci¢ za burte
kwestii odzyskania wspomnianych obszaréw, by pozby¢
si¢ jej, niczym jakiego$ balastu. Nie pozwalata mu na to ta
strona jego osobowosci, ktéra utozsamiata si¢ z Dawidem
IV Budowniczym.

Jednoczesnie, Saakaszwili de facto w znacznym stop-
niu zerwal z nieodpowiedzialng i romantyczng tradycja
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gruziniskiej polityki narodowej, tak charakterystyczna
dla jego poprzednikéw. Jego koncepcja obywatelstwa nie
opierala si¢ na zasadzie etnicznej. Byl republikaninem
przez male ,,r”. Zakladat dalej posuniete ustgpstwa odno-
$nie przyznania cz¢$ciowej autonomii Osetii Potudniowe;j
i Abchazji niz kedrykolwiek z wezesniejszych przywdéd-
céw Gruzji, choé jednocze$nie sprawa terytorialnej inte-
gralnosci Gruzji miala dla niego absolutnie podstawowe
znaczenie. W ciagu kilku pierwszych miesigcy sprawo-
wania urzedu prezydenta Saakaszwili musiat stawi¢ czota
powaznemu kryzysowi politycznemu w potozonej na po-
hudniowym wschodzie Autonomicznej Republice Adzarii,
ze stolica w Batumi. Byla to stosunkowo bogata enklawa
z duzym portem, kt6ra twardg reka rzadzil autorytarny
baron narkotykowy Astan Abaszydze, blisko powiazany
z burmistrzem Moskwy, Jurijem Luzkowem. Saakaszwile-
mu udalo si¢ opanowa¢ 6w konflikt przy pomocy srodkéw
pokojowych. Doprowadzit do pozbawienia Abaszydzego
wladzy poprzez zmobilizowanie lokalnej spolecznosci
oraz dzigki uzyciu wielu taktyk opartych na oddolnych
dzialaniach ludnosci, ktére okazaly si¢ skuteczne juz
wezesniej, w trakcie rewolucji réz. W efekcie Abaszydze
musial ustapi¢ w maju 2004 roku, kiedy to specjalnym
samolotem odleciat do Moskwy w towarzystwie bylego
ministra spraw zagranicznych Rosji oraz szefa rosyjskiej
Rady Bezpieczenistwa Narodowego, Igora Iwanowa (ktd-
ry sam z pochodzenia byl pét-Gruzinem). Saakaszwili
z dumg oglosit dokonanie ,drugiej bezkrwawej rewolu-
¢ji”. Takeyka polegajaca na dziataniu w oparciu o lokalne
spolecznosci w celu podwazenia wladzy lokalnych dykta-
toréw raz jeszcze okazaka si¢ skuteczna. Saakaszwili obie-
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cywal réwniez, ze przyspieszy proces odzyskiwania przez
Gruzje¢ kontroli w dwéch pozostalych dazacych do sepa-
racji prowincjach.

Moskwa zaakceptowala ten rozwéj wydarzen z tej
prostej przyczyny, ze Abaszydze byl tak dalece obrzydli-
wym typem, iz cigzko bylo wystepowaé w jego obronie.
Mimo to z rosyjskiego punktu widzenia taka postawa
nie byla z pewnoscia dobra recepta na ,robienie bizne-
su”. Moskwa wykorzystywata przeciez podejscie odgérne,
oparte na lokalnych wladzach — Saakaszwili przeciwnie,
chciat stosowa¢ taktyke oddolna, ktérej podstawa byly lo-
kalne spotecznosci. Gruzinski prezydent wspominal péz-
niej swoja rozmowe z Putinem, w trakcie ktdrej rosyjski
przywédca powiedzial mu catkiem otwarcie: ,Niech pan
pamicta, ze chociaz nie interweniowali§my w Adzarii, nie
czekajg na pana zadne darmowe prezenty w Osetii Potu-
dniowej i Abchazji”. W kolejnych latach Putin wielokrot-
nie odwolywal si¢ do przykladu Adzarii w rozmowach
z politykami Zachodu. Pragnal im w ten sposéb udowod-
ni¢, ze w kwestii ,,zamrozonych konfliktéw” nie mozna
mie¢ do Saakaszwilego najmniejszego zaufania. Byl to
jeszcze jeden przejaw typowego dla Rosjan dzialania, ktd-
re polegato na obréceniu niewielkiego zwycigstwa sil pra-
wa i porzadku nad narkotykowym baronem w przyktad
nieodpowiedzialnego dzialania gruzinskiego prezydenta.
Chciano takim sposobem podkopa¢ zaufanie, jakim da-
rzyli go zachodni partnerzy. Po tym, co mialo miejsce
w Adzarii, Moskwa byla zdecydowana wzmocni¢ swoja
kontrole¢ nad Abchazja i Osetig Potudniowa.

Strategia Saakaszwilego opierata si¢ na kilku zaloze-
niach. By¢ moze najistotniejszym z nich byt plan napra-
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wy Gruzji. Nikt nie chcial przeciez zy¢ w niemogacym
sta¢ na wilasnych nogach, przezartym korupcja oraz po-
zbawionym mozliwosci rozwoju gospodarczego kraju
— a juz z pewnoscia nie zyczylyby sobie tego wyalienowa-
ne mniejszosci z Abchazji czy poludniowej Osetii. Jezeli
wiec Gruzja miafa przekonad utracone wezesniej prowin-
c¢je do powrotu na jej fono, musiata zbudowa¢ bardziej
demokratyczne i zamozne spoleczeristwo, aby w ten spo-
s6b przyciagna¢ je do siebie. Koncepcja ta przypominala
wigc nieco strategi¢ opartg na stworzeniu swoistego pola
magnetycznego. Przywddcy gruziniscy zdawali sobie zresz-
ta doskonale sprawe ze Scistego powiazania kwestii we-
wnetrznych reform i rozwiazania ,,zamrozonych konflik-
téw”. Innymi stowy, mieli nadziej¢ na to, ze elity Abchazji
i Osetii Potudniowej wybiorg raczej cztonkostwo w luz-
nych strukturach zarzadzanych przez Gruzje, anizeli za-
leznos¢ badz nawet przytaczenie do Rosji. Choé kwestia ta
nie znajdowata si¢ od samego poczatku w centrum uwagi,
stworzenie dla Abchazji i Osetii Poludniowej szansy na
lepsze zycie w ramach luznej konfederacji z Thilisi stato
si¢ jednym z kluczowych aspektéw gruziriskiej strategii.
Drugim zalozeniem Saakaszwilego byto przekreslenie
katastrofalnego dziedzictwa jego poprzednikéw i zapew-
nienie poszczegdlnych mniejszoéci etnicznych o tym, ze
nie tylko mialy one swoje miejsce w paristwie gruziriskim,
ale i czeka je tam $wietlana przysztosé. Chociaz jego prze-
ciwnicy prébowali przyszy¢ mu fatg kontynuatora szalone;j
romantyczno-nacjonalistycznej polityki Gamsachurdii,
w rzeczywisto$ci Saakaszwili byt gotéw na uznanie daleko
idacej autonomii obydwu prowingji. Propozycje dotyczy-
ty cho¢by decentralizacji, stworzenia specjalnych sfer eko-
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nomicznych, nadproporcjonalnego przedstawicielstwa
w strukturach federalnych, a takze konstytucyjnych gwa-
rangji dotyczacych spraw jezyka i kultury. Przedstawiane
oferty uwzglednialy réwniez swobodne przekraczanie
granicy z Osetig Pétnocna, co miaty umozliwi¢ specjalne
porozumienia z Moskwa w tej sprawie tworzace podstawy
prawne dla podwéjnego obywatelstwa. Integralnos¢ tery-
torialna Gruzji byla sprawa $wigta, wszystko inne moglo
by¢ jednak przedmiotem negocjacji.

Po trzecie, Thilisi postrzegato istniejace sity pokojowe
majace doprowadzi¢ do pokojowego rozstrzygnigcia kon-
fliktu za jednostronne i stanowiace de facto raczej czgsé
problemu niz sposéb jego rozwiazania. Tu tkwila sama
istota calego zagadnienia. Préby rozwiklania tej kwestii od
samego poczatku mialy kluczowe znaczenie dla Saakaszwi-
lego. Gruzja zostala zmuszona do uznania wspomnianych
sit w momencie swojej najwickszej stabosci, gdy pragneta
wynegocjowac zawieszenie broni. W rezultacie jednak nie
mogla juz rozwiazaé wspomnianych konfliktéw wlasnymi
sitami. Musiata zatem doprowadzi¢ do zmiany istniejacej
sytuacji, jezeli faktycznie chciala rozpoczaé proces poko-
jowy z prawdziwego zdarzenia. Tbilisi zmierzata wigc do
stopniowego zwigkszania obecnosci sit miedzynarodo-
wych w regionie oraz do zachgcania spolecznoéci mig-
dzynarodowej do wigkszej partycypacji w rozwigzywaniu
konfliktu — zaczynajac od ONZ i OBWE, a konczac na
Unii Europejskiej. Celem tego planu bylo przetamanie
faktycznego monopolu Rosji. Ale nie tylko. W efekcie
zmian, ktore zaszly w zapalnych regionach, stacjonujace
w nich sity pokojowe nie nadawaly si¢ juz do rozwiazania
konfliktu. Stuzy¢ natomiast mogly idealnie do wynego-
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cjowania traktatu pokojowego oddzielajacego wyraznie
od siebie zwasnione strony. Sytuacja wymagata jednak sit
zdolnych stworzy¢ warunki umozliwiajace zbudowanie
zaufania pomiedzy stronami konfliktu, a nastepnie wy-
pracowanie kompromisowego rozwiazania.

Saakaszwili nie wierzyt w to, ze sytuacj¢ pomoga zmie-
ni¢ prosby i dobrotliwe ponaglenia. Potrzebowat réwniez
przystowiowego kija. Chcial prowadzi¢ dyplomacje, majac
w odwodzie mozliwos¢ uzycia sily. Jedna z lekeji, kedre wy-
ciagnat z historii Gruzji lat 90. byla potrzeba stworzenia
silnej armii i silnego paristwa, jezeli Rosja miala si¢ z nimi
liczy¢. Nie wierzyl, ze separatystyczni przywédcy w Suchu-
mi czy Cchinwali sami z siebie z checig porzuca szatus quo.
W jego ocenie w zaistnialej sytuacji bylo im zbyt wygodnie
i czerpali z konfliktéw zbyt wiele korzysci, aby bylo to dla
nich oplacalne. Saakaszwili chciat wigc przekonad ich, ze
status quo jest nie do utrzymania i ze musi w konicu ulec
zmianie —w ten lub inny sposéb. Bylo czyms absolutnie ja-
snym, iz gruzinski prezydent wolalby dokona¢ owej zmia-
ny w spos6b pokojowy, w ramach wspétpracy z aktualny-
mi antagonistami. Jednocze$nie jednak chcial mie¢ wojska
przygotowane na rozwigzanie sitowe pod reka — choéby
po to, by zyska¢ zainteresowanie badz wzmocni¢ whasna
pozycje w trakcie negocjacji, lub tez w celu wykorzystania
zgromadzonych sit w momencie, gdyby faktycznie doszto
do zbrojnego starcia. Saakaszwili byt zdecydowany na wy-
korzystanie szerokiego wachlarza argumentéw, aby mie¢
taktyczna przewage nad przywédcami separatystycznych
prowincji. W prowadzonych rozmowach potrafit blyska-
wicznie zmieni¢ ton, przechodzac od wywierania nacisku
do przedstawiania propozycji pokojowych wykraczajacych
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daleko poza te kwestie, w ktérych do tej pory zgodzono si¢
ustapi¢. Byla to jedna z przyczyn dezorientacji wielu po-
litykéw goszczacych w Thilisi, po wyjezdzie nie wiedzieli
dokladnie, jakie sa plany gruziriskiego prezydenta ani czy
mozna mu ufa.

Wspomnianym wysitkom towarzyszyly réwnolegle
starania majace na celu modernizacje gruziriskiej armii.
Do pewnego stopnia stanowily one element szerszej stra-
tegii polegajacej na zbudowaniu silnego, zdolnego do
ochrony wlasnych obywateli pafistwa. Saakaszwilemu za-
lezalo réwniez na tym, aby w wymiarze stricte militarnym
jego kraj stat si¢ jak najszybciej zdolny do przystapienia
do NATO. Byl jednak wyjatkowo zdeterminowany nie
dopusci¢ wigcej do sytuacji, w ktérej Gruzja zostataby
z fatwoscig pobita przez slabo zorganizowane oddzialy
milicyjne separatystycznych prowingji, jak to mialo miej-
sce na poczatku lat 90. Chciat takze wysta¢ jasny sygnal
w stron¢ Moskwy, zeby ta widziala odtad w Gruzji powaz-
ne paristwo, gotowe broni¢ si¢ przed potencjalnymi agre-
sorami. Co wigcej, w ten sposéb ulegalaby zmniejszeniu
asymetria sit pomiedzy obu paristwami. Saakaszwili pra-
gnal, aby Rosjanie mieli swiadomos¢, ze jesli sprowokuja
konflikt z jego sitami, te odpowiedza. Postgpowaé w ten
sposdb nakazywata mu ta strona jego osobowosci, ktdra
utozsamiala sie z Mannerheimem.

Jak przywédcey Abchazji i Osetii Potudniowej — a tak-
ze Rosjanie — zareagowali na tg strategie? Abchazi i Po-
tudniowoosetyjczycy usztywnili swoje stanowisko, od-
cieli si¢ radykalniej od Gruzji oraz zacie$nili wzajemng
wspdlprace z Moskwa, zabiegajac jednocze$nie, aby ta
uznala wreszcie ich pelng niepodleglos¢. Kiedy przedsta-
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wiciele Thilisi proponowali im podjecie poufnych roz-
moéw gdzie$ poza terenem kraju, zazwyczaj reagowali na
to z niechecia. Przywddcy separatystycznych prowingji
doskonale bowiem zdawali sobie sprawe z tego, ze ich
wiadza byfa ufundowana na sojuszu z Rosjg oraz anty-
gruzifskim nacjonalizmie. Ich tozsamo$¢ z samej swej
natury zwracala si¢ przeciw Gruzji. Gdyby wspomniane
enklawy faktycznie otworzyly si¢ na $wiat, ich przywdéd-
cy mieliby niewielkie szanse na pozostanie przy wladzy.
Potrzebowali wigc wzmacniaé poczucie bycia oblezong
twierdza, do czego gruziriskie zagrozenie znakomicie si¢
nadawalo. Za kazdym razem, gdy tylko politycy z Thbilisi
wystepowali z jaka$ propozycja, Saakaszwili byt atakowa-
ny i demonizowany.

Z punktu widzenia Moskwy ta niejednoznaczna sytu-
acja byla idealna. Z jednej strony Rosja oficjalnie wciaz
uznawala przeciez terytorialng integralno$¢ Gruzji i mogta
przedstawiac siebie jako strong dzialajaca w konstruktywny
sposéb. W rozmowach z zachodnimi dyplomatami przed-
stawiciele rosyjscy podkreslali prowadzony przez Abcha-
z6w i Poludniowoosetyjczykéw lobbing na rzecz uznania
ich niepodleglosci jako przyklad naciskéw, jakim podlega-
ta Moskwa. Zaznaczali jednoczesnie, jak ciezko bylo po-
hamowa¢ ambicje owych lokalnych przywédcéw. Z dru-
giej strony natomiast istniejace status quo dobrze shuzylo
rosyjskim interesom. Rozwigzanie konfliktéw oznaczaloby
ograniczenie rosyjskich wplywéw w regionie, stworzytoby
tez mozliwosci szybkiego polaczenia Gruzji z Zachodem.
Tak naprawdg stanowilo to wigc ostatnig rzecz, jakiej pra-
gneli Rosjanie. Przez dlugi czas przedstawiciele Zachodu
trwali w przekonaniu, ze Moskwe w pelni zadowoli, jezeli
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tylko w poludniowokaukaskim garnku wciaz bedzie bul-
gotalo. Byl to najlepszy sposéb na zmaksymalizowanie jej
wplywéw i osiagniccie celéw w regionie.

W efekeie doszto wige do impasu. Podczas gdy Gruzji
miala za cel podjecie krokéw zmierzajacych do otwarcia
pograzonych w konflikcie obszaréw na $wiat, przywdédey
separatystycznych prowincji pragneli uznania ich niepod-
leglosci. Dla Gruzji brzmialo to jak anatema. Natomiast
w czasie gdy lokalni przywddcy czynili wszystko, by sce-
mentowacé status quo, Thilisi dazyla do jego zmiany. Po-
mimo przedstawienia licznych propozycji pokojowych
w ciagu kolejnych lat, obie strony weiaz krecily si¢ w koo,
nie postepujac ani o krok naprzéd w kwestii rozwigzania
konfliktéw. Dla Moskwy byt to idealny scenariusz wyda-
rzefi. Dla wielu politykéw na Zachodzie sytuacja dawala
si¢ tolerowaé. Nawet, co zabawne, przywdédcy separaty-
stycznych prowingji mieli swéj interes w utrzymaniu sz-
tus quo, mimo ze nie bylo to dla nich rozwiazanie w petni
satysfakcjonujace. Impas trwal. Sytuacja przypominala
rodzaj paragrafu 22. Saakaszwili szukat wiec sposobu na
wyjscie z blednego kota.

Wielu sojusznikéw Gruzji, szczegdlnie tych europej-
skich, réwniez nie mialo pewnosci w kwestii tego, w jaka
strong podazata polityka prowadzona przez Saakaszwile-
go. Przerazata ich sama mysl o tym, ze méglby uzy¢ sity,
aby odzyska¢ stracone terytoria. Niepokoila ich jednak
takze oparta na soft power strategia gruziiska majaca na
celu rozwigzanie konfliktu w Osetii Potudniowej. W re-
zultacie nie udzielili jej wigc nigdy jednoznacznego po-
parcia. Niepewno$¢ brala si¢ stad, ze dotychczasowe pla-

ny pokojowe Tbilisi nigdy nie doprowadzily do zadnych
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konkretnych rezultatéw. Z tym wicksza niechecia spogla-
dano na pomysty wywierania naciskéw na Rosj¢ poprzez
dokonanie zmiany znajdujacych si¢ w regionie sit pokojo-
wych i przystugujacych im uprawnien. Nie chciano réw-
niez slysze¢ o wystaniu tam oddziatéw, ktére mialyby je
zastapi¢. Najbardziej niepokojaca z europejskiego punktu
widzenia byla jednak rozbudowa gruzinskiej sity militar-
nej i oddziatéw policji — w szczegdlnosci za$ wymachiwa-
nie szabelka i opowiesci o tym, jakoby w gre wchodzito
odbicie wspomnianych terenéw dzigki przeprowadzeniu
akgji zbrojnej.

Zasz gruziniskiego punktu widzenia dziatania Zachodu
sprowadzaly si¢ przede wszystkim do pouczed méwigcych
o tym, czego rzad w Tbilisi robi¢ nie powinien, zamiast
przedstawiania konstruktywnych propozycji odnosnie
dalszych dziatai. Gruzini slyszeli wyraznie ostrzezenia
dotyczace mozliwosci uzycia sily, kiedy jednak pytali o to,
jak mieliby rozwiaza¢ wspomniane konflikty, odpowiedz
zachodnich przywédcéw nie brzmiala zbyt wiarygodnie.
Mialem okazje¢ obserwowa¢ te dyskusje i zwigzane z nimi
dylematy podczas podrézy po Gruzji wiosnag 2006 roku.
Spotkalismy si¢ z 6wczesnym ministrem obrony Iraklim
Okruaszwilim. Byl to polityk znany ze swojego goracego
poparcia dla sitowego rozwiazania konfliktéw w odaczo-
nych prowincjach. Urodzony w Cchinwali, sformutowal
nawet — juz jako minister — ultimatum, zgodnie z ktérym
chciat ustapi¢ ze stanowiska z dniem 1 stycznia 2007 roku,
jezeli gruzinskiemu rzadowi nie udaloby si¢ do tego czasu
rozwigza¢ zapalnych kwestii.

Odkad Okruaszwili objat swoje stanowisko wspélnie
ze wspdtpracownikami szczegbtowo analizowal przebieg
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kampanii wojennych, w ktérych przy uzyciu niewielkich
sit oraz dzigki wykorzystaniu elementu zaskoczenia uda-
walo si¢ osiagac sukcesy o strategicznym znaczeniu. Przy-
kladem byta akcja Izraela z 1967 roku, a takze operacja
,Burza” z roku 1995, kiedy to chorwackie, bo$niackie
i bosniacko-chorwackie oddzialy zostaly wrecz zmiecione
przez sity ONZ, dzigki czemu rozbicie armii bosniacko-
-serbskiej stato si¢ kwestig kilku dni. To z kolei umoz-
liwito szybkie zakoniczenie walk miedzy Chorwatami
i Bosniakami. Ile bylo w tym realnych przygotowan, a ile
politycznego blefu — niepodobna stwierdzi¢. Okruaszwili
zwyk! zabiera¢ swoich zagranicznych gosci na polowania
na niedzwiedzie do polozonej blisko terytoriéw wroga
doliny Kodori lub w inne niebezpieczne miejsca. Wielu
twierdzito nawet, Ze jego ostra retoryka oraz ryzykow-
ne dzialania przy$pieszyly wybuch zazartych walk, jakie
wstrzasnely Osetig Potudniowg latem 2004 roku.

Okruaszwili byl réwniez uwazany za potencjalnego
rywala Saakaszwilego. Podobno obydwaj panowie doszli
do porozumienia, ze nowy minister obrony bedzie pelnit
role ,jastrzgbia”, podczas gdy sam prezydent miat dziataé
w sposéb bardziej wywazony, aby nie zniech¢caé zachod-
nich sojusznikéw. Jednak ostra retoryka Okruaszwilego
trafifa na podatny grunt i wkrétce jego popularnoéé¢ za-
czeta rosnaé. Po tajemniczej $mierci Zwani jego szanse na
stanie si¢ nastgpcy Saakaszwilego poszly w gére i wkrét-
ce zaczgto dyskutowaé o tym, ze Okruaszwili stal sig
prawdopodobnym konkurentem Saakaszwilego w walce
o prezydenture. Kiedy spotkali$my si¢ z nim w Minister-
stwie Obrony, jego relacje z prezydentem byly juz bardzo
napicte.
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Okruaszwili zapytal nasza grupe, sktadajaca si¢ z za-
chodnich dyplomatéw, analitykéw i dziennikarzy, na ile
zdeterminowane byly parstwa zachodnie, aby pomdéc
Gruzji w odzyskaniu jej straconych prowincji. Jaka stra-
tegic moglibySmy zaoferowaé — pytal retorycznie — aby
poméc Gruzji pokojowo odzyskaé Oseti¢ Potudniowa?
Zapadta wymowna cisza. Nikt nie potrafit odpowiedzie¢.
»W porzadku — powiedzial minister. — Rozumiem, ze
dla was nie jest to juz palacy problem. Mozecie zy¢ tak,
jak jest. My nie”. Nastepnie za$ stwierdzil, ze jezeli Stany
Zjednoczone i Europa cheg poméc Gruzji, to powinny
zrozumied, iz Thilisi moze zosta¢ zmuszona do rozwia-
zania konfliktu wlasnymi sitami. Przestanie bylo jasne
— Okruaszawili nie wykluczal uzycia sit wojskowych. Kie-
dy wojna wybuchta w sierpniu 2008 roku przyznat nawet
w wywiadzie prasowym, ze w czasach, gdy pelnit jeszcze
funkcje ministra obrony, wspélnie z Saakaszwilim przy-
gotowali plan zbrojnego zajecia zaréwno Abchazji, jak
i Osetii Poludniowej*’. W wywiadzie tym Okruaszawili
nie wspomnial jednak, ze w tym samym czasie podj¢to
tez decyzje o rezygnacji z sitowego rozwigzania proble-
mu Osetii Potudniowej. Okruaszwili ustapit ze stanowi-
ska w polowie listopada 2006 roku — a wigc mniej niz
dwa miesiace przed terminem, ktéry sam wyznaczyt na
rozwigzanie spornych kwestii w ramach wspomnianego
wyzej ultimatum. Wezedniej za$ zdazyt posprzeczaé sie
z Saakaszwilim praktycznie o wszystko — od probleméw
zwiazanych z prowincjami poczawszy, poprzez zarzuty
o korupcje, a na prawdziwych badZ wysnionych prébach
zostania jego nastgpca skofczywszy. Okruaszwili stal si¢
wigc zgorzknialym krytykiem i ostatecznie uzyskal po-
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lityczny azyl we Francji. Problem, ktéry poruszyl, spra-
wujac swoja funkeje, jest niemniej jednak wiele méwiacy,
poniewaz pozwala dokladnie dostrzec nie tylko pokuse
rozwigzania zbrojnego, ale i ograniczenia tego pomysthu,
powstrzymujace Thilisi od podjecia takiego kroku. Jeszcze
przed odejéciem Okruaszwilego ze stanowiska zdecydo-
wano przeciez, ze opcja militarna w stosunku do Osetii
Poludniowej nie bedzie wchodzita w rachube.

Starcia z 2004 roku w Osetii Potudniowej doprowa-
dzily do waznej debaty w ramach gruziriskiego przywédz-
twa odnosnie tego, czy militarne rozwiazanie konfliktéw
w Abchazji i Osetii bylo w ogéle wykonalne. Pomimo
ostrej retoryki Thilisi prawda byta taka, ze jej mozliwosci
dzialania byly stosunkowo niewielkie. Gruzja nie dyspo-
nowala dostateczng iloscig wojsk, by méc dziata¢ jedno-
cze$nie w Abchazji i Osetii Poludniowej. Réwniez eko-
nomicznie kraj nie byl w stanie podota¢ kosztom, jakie
wiazalyby si¢ z tego typu operacja. Gruzifiscy przywddcy
doskonale wiedzieli, ze pafistwa zachodnie nie popra ta-
kiego ruchu i ze nawet préby rozmawiania z nimi o takim
scenariuszu wydarzert podkopywaly ich zaufanie do Thbili-
si. Niektérzy gruzifscy politycy utrzymywali wprawdzie,
ze gdyby podjeto szybkie dzialania wojskowe i zakoriczono
wojn¢ w blyskawicznym tempie kilku dni, Zachéd bytby
gotéw zaakceptowal nowe fakty dokonane i gotowe zwy-
cigstwo. Gdyby jednak te dzialania si¢ nie powiodly, nikt
nie przyszedtby Gruzji z pomoca, co bylo absolutnie jasne.

Ze wzgledéw politycznych, ekonomicznych i strate-
gicznych Abchazja byta dla Gruzji oczywiscie znacznie
wazniejsza niz Osetia Poludniowa. W rezultacie podjeto
decyzje, aby zrezygnowac z planéw militarnego rozwiaza-
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nia kwestii Osetii Potudniowej, natomiast pozostawi¢ je
jako jedna z mozliwosci w sprawie Abchazji. Przynajmniej
trzy argumenty przekonaly éwczesng gruzinska admini-
stracj¢ do tego, by nie uzywa¢ sily przeciw Osetii Polu-
dniowej. Pierwszym bylta obawa przed sprowokowaniem
wojny z Rosja. Drugim — $wiadomo$¢, ze nawet zakoni-
czona sukcesem akcja w Osetii Potudniowej oznaczataby
utratg Abchazji — a obie kwestie, jak juz wspominali$my,
z punktu widzenia Gruzinéw nie mialy podobnej wagi.
Po trzecie wreszcie, tego typu atak oznaczalby przekresle-
nie szans Gruzji na wejscie do struktur NATO. Osoba,
ktéra podjeta t¢ decyzje, byt sam Micheil Saakaszwili.

W 2005 roku gruzinski premier Zurab Nogaideli
zaproponowal nowy plan pokojowy dla poludniowe;j
Osetii. Prawdziwa zmiana w strategii nastapila jednak
rok poézniej, kiedy Gruzini zdecydowali si¢ postawié
na migkka, a nie twardg polityke w swoich relacjach ze
wspomniang prowincja. Pomyst polegal na tym, aby wy-
korzysta¢ dziurawg jak sito granice oddzielajaca obydwie
strony. Chciano zaczaé stopniowo wywiera¢ coraz wigk-
szy wplyw na poludniowoosetyjskich przywédcéw przy
uzyciu lokalnych spotecznosci. Celem byto przekonanie
ich, ze przyszto$¢ polegajaca na zwiazaniu si¢ z Gruzja nie
bylaby wecale tak zla, jak zwykli uwazaé; a nawet, ze ich
whasny los bytby lepszy, gdyby udalo si¢ zbudowa¢ luz-
na konfederacj¢ ze zreformowana Gruzja jako motorem
napedowym ekonomicznego boomu. Wreszcie, kolejnym
argumentem miafa by¢ zgoda rzadu w Thbilisi na respekto-
wanie kulturowej autonomii prowincji. Aby uczyni¢ swo-
je dziatania bardziej przekonywajacymi, Gruzini powofali
do zycia alternatywny osetyjski rzad, ze stolica w Kurcie
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— mie$cie znajdujacym si¢ pod gruziriska ochrong potozo-
nym na pétnoc od Cchinwali. Zaczgli realizowad réznora-
kie projekty, poczawszy od darmowych letnich wezaséw,
przez przychodnie medyczne, a skoniczywszy na salonach
do rekreacji — wszystko po to, by przekona¢ do siebie
Osetyjczykéw z potudnia. Dzialania te nazywano projek-
tem Sanakojewa.

Jedna z konsekwencji $cislejszego zwiazania przywdd-
céw z Cchinwali z Rosjg oraz taktyki dziatania Kokojty’e-
go bylo to, ze niektérzy zbuntowani przywédcy wylamali
si¢ z szeregu. Kilkoro usitowalo wynegocjowa¢ rozsadne
porozumienie pokojowe z Gruzinami, zostali jednak od-
sunieci od wladzy. Niektdrzy z tych bylych przywédcéw
udawali si¢ do Rosji, niektdrzy jednak, przeciwnie, prze-
nosili si¢ do Thilisi, gdzie okazywali si¢ niezwykle cenny-
mi osobami dla gruziriskiego rzadu. Jednym z nich byt
Dmitrij Sanakojew. Jako dowddca milicji walczyt prze-
ciwko Gruzinom w wojnie lat 1991-1992. Pézniej byt
faktycznym ministrem ds. bezpieczeristwa i premierem
Osetii Poludniowej. Jako premier zabiegat o to, by zako-
pa¢ topdr wojenny i rozpoczaé dialog z Gruzja. Péiniej
zostal jednak zepchnigty na margines zycia politycznego
przez Kokojty'ego i wspierajacych go Rosjan.

Poniewaz Sanakojew posiadal wsparcie ze strony Tbi-
lisi, zostat szefem rywalizujacego z Cchinwali rzadu po-
tudniowoosetyjskiego w Kurcie. Gruzini sporo inwesto-
wali w jego administracj¢, zapewniajac mu w ten sposéb
niezbedne fundusze, dzigki kedrym mégt rozbudowywacé
infrastrukture oraz tworzy¢ warunki do lepszego zycia dla
ludzi mieszkajacych w tej cz¢sci Osetii Potudniowej znaj-
dujacej si¢ pod jego kontrola. Gruzja ze swojej strony ofe-
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rowala réwniez mozliwo$¢ wyjazdu na letnie kolonie i wy-
cieczki rekreacyjne dla potudniowoosetyjskiej mlodziezy,
w tym do specjalnie stworzonej w tym celu ,,Dyskoteki
dla pokoju”, do ktérej na taice chodzita zaréwno gru-
zifiska, jak i osetyjska mlodziez. Politycy z Cchinwali nie
kazali dtugo czekad na swoja odpowiedz i oglosili Sanako-
jewa zdrajca. Prébowali réwniez wybi¢ z glowy Osetyjczy-
kom znajdujacym si¢ pod ich jurysdykeja uczestniczenie
we wspomnianych wyzej projektach. ,Dyskoteka dla po-
koju” wkrétce zaczela $wieci¢ pustkami. Byl to namacalny
symbol strachu wladz Osetii Potudniowej odczuwanego
na sama mysl o tym, ze jej mlodziez mogla wieczorem
wyj$¢ potariczy¢ i napi¢ si¢ wspélnie z ich gruzinskimi
réwiesnikami.

Gruzja zmienita wigc swoja strategie i probowala
zastosowal inne postgpowanie, otwarcie dyskutowane
zreszta z przedstawicielami Waszyngtonu. Chodzilo o to,
by pokojowo odbudowa¢ potudniowa Oseti¢, wzmocnié
wlasng pozycje przez skoncentrowanie si¢ na MAP-ie®.
Dopiero w takich warunkach nalezalo zaczaé szczegd-
fowo rozwazaé, w jaki sposéb daloby si¢ odzyska¢ Ab-
chazje. Przynajmniej w okresie wiosny i lata 2007 roku
moglo wydawac sig, ze pole manewru w sprawie Osetii
Potudniowej jest catkiem spore. Gruzja zastanawiala si¢
powaznie nad uzyciem sily, porzucila jednak t¢ ewentu-
alnos¢. Chciata realizowad inng taktyke, ktéra zdawala
si¢ dawa¢ jej nowe moce sprawcze. Dyplomaci rosyjscy
wskazywali na mozliwo$¢ zajecia bardziej elastycznego
stanowiska w kwestii potudniowej Osetii i sugerowali
nawet, ze by¢ moze nadszed! juz czas, aby odsuna¢ od
wiadzy Kokojty’ego.
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Tak rysowala si¢ sytuacja, gdy prezydent Saakaszwili
zdecydowal si¢ na przejecie dyplomatycznej inicjatywy
i przedstawienie swojego najbardziej ambitnego planu
rozwiazania konfliktu w Osetii Poludniowej na warun-
kach dopuszczalnych z punktu widzenia Moskwy. Pomyst
narodzit si¢ podczas rozmowy z gruzinskim ministrem
spraw zagranicznych, Gela Bezuaszwilim. Byl on jednym
z tych pomocnikéw prezydenta, ktérzy cigzko pracowali
nad tym, by komunikacja z przedstawicielami Rosji nie
byla nazbyt napigta. W czerwcu 2007 roku zaproponowal
Saakaszwilemu, aby zatelefonowat do Putina i przedstawit
mu mozliwie konkretny plan rozwiazania konfliktu po-
tudniowoosetyjskiego, oraz zasugerowal, ze ministrowie
spraw zagranicznych obu paristw powinni go przedysku-
towal. Saakaszwili zatelefonowal, a Putin wyrazit zgode.
Bezuwaszwili zadzwonit wigc do rosyjskiego ministra
spraw zagranicznych Siergieja Lawrowa, aby uzgodni¢
podstawowe kwestie dotyczace czasu i miejsca spotkania.

Ministrowie spotkali si¢ na nieoficjalnej kolacji
w Stambule 24 czerwca w hotelu Ciragan Palace Kem-
pinski, dawnym patacu imperium tureckiego potozonym
na brzegu Bosforu. Gruziriska propozycja zawierata liczne
ustepstwa. Zamiast naciska¢ na delegitymizacje rosyjskiej
obecnoséci w potudniowej Osetii, Thilisi gotowa byta na
zmian¢ kursu i uznanie Rosji za gwaranta pokoju na jej
terenie. Co wigcej, godzono si¢ takze na specjalne rozwia-
zania prawne umozliwiajace latwiejsze przemieszczanie
sie miedzy Osetig Péinocna i Poludniowa. Pakiet zawieral
réwniez wazne elementy o charakterze ekonomicznym
i méwit o mozliwosci realizacji projektéw dotyczacych
energii i transportu, w tym sprzedazy energii elektrycznej
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do Turgji i Armenii. Kiedy Lawrow zapytal o NATO, Be-
zuaszwili odpowiedzial, ze gruzinskie aspiracje w chwili
obecnej nie stanowily czgéci pakietu. Dodal jednak, iz
Gruzja mogla zachowa¢ dla siebie pole manewru. Oczy-
wiscie, w owym momencie strony wzajemnie sobie jeszcze
nie ufaly. Najbardziej podstawowy poziom zaufania moz-
na jednak bylo zbudowa¢ poprzez wspélne rozwiazanie
kilku konkretnych probleméw.

Kluczowa sprawa bylo jednak to, kto miat rzadzi¢
Osetig Potudniowa. Gruzini nie ukrywali, ze nie chcieli
widzie¢ w tej roli Kokojty'ego. Nie naciskali jednak réw-
niez, aby zastapil go Sanakojew. Zamiast tego propono-
wali monitorowane przez mi¢dzynarodowych obserwato-
réw wybory oraz umozliwienie udzialu w nich réznym
potudniowoosetyjskim przywédcom i ugrupowaniom.
Strona gruzidska byla gotowa zamieni¢ przedstawiony
pakiet w traktat rozwiazujacy kwestie granic, przypomi-
najacy trakeat z Karsu zawarty miedzy Turcjq i Zwiazkiem
Radzieckim w 1921 roku. Byt to jeden z tych rzadkich
przypadkéw w historii prawa migdzynarodowego, w kté-
rym lokalne struktury administracyjne jednego pardstwa
byly chronione przez umoweg, zawartg z innym pafstwem.
Gruzja proponowala wicc Rosji zabranie glosu w kwestii
prawnej dotyczacej jej wewnetrznych relacji z Osetig Po-
tudniowa.

Wedtug relacji Bezuaszwilego rozmowa przebiegata
w bardzo dobrej, otwartej atmosferze, a minister Lawrow
stuchal uwaznie i zadawal wiele pytad. Pod koniec ko-
lacji zapewnit, ze przekaze odpowiedni raport Putinowi
doktadnie opisujacy cala propozycje, nie bedzie jednak
rekomendowal swojemu zwierzchnikowi zadnej linii
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dziatania. Bylo to co§ — méwil — o czym Putin, majacy
przyby¢ do Stambutu nazajutrz, z pewnoscia chcialtby za-
decydowac osobiscie. Nastgpnego dnia jednak szczegdly
gruziriskich propozycji wyciekly do rosyjskiej prasy. Kie-
dy Bezuaszwili pokazal Lawrowowi doniesienia praso-
we, rosyjski minister byl réwnie zaskoczony i wsciekly,
jak jego gruziniski rozméwca. Wyciek byt jednoznaczny
z udaremnieniem calego planu, bowiem Kokojty podjat
natychmiastowe dzialania majace na celu wzmocnienie
swojej pozycji. W Thilisi spekulowano pézniej, ze roz-
mowa zostata podana do publicznej wiadomosci przez
Rosyjskie Stuzby Federalne, odpowiadajace za bezpie-
czefistwo rozméw telefonicznych wysokich urzednikéw
administracji publicznej. Rozmowa mig¢dzy oboma mini-
strami musiata wigc zosta¢ nagrana, a nastgpnie udostep-
niona prasie. Uniemozliwiono w ten sposéb realizacje
catego planu®.

Mimo to w Thbilisi wierzono do$¢ powszechnie, ze
Moskwa predzej czy pézniej zrezygnuje z Osetii Polu-
dniowej i bedzie zainteresowana zawarciem porozumie-
nia. Konflikt byl po prostu zbyt sztuczny, a prowingja,
ktérej dotyczyl — zbyt mata. Gruzja wdrazata juz strategie
majaca podwazy¢ zaufanie samych Poludniowoosetyjczy-
kéw do ich lokalnego rzadu. Ta linia dziatania zaczynala
nawet przynosi¢ pierwsze efekty. Podczas moich wielu
wizyt w regionie, w rozmowach dotyczacych ,zamrozo-
nych konfliktéw” wyraznie wyczuwalo si¢ zupelnie inne
podejscie do kwestii Osetii Poludniowej niz do Abcha-
zji. Gruzini byli generalnie optymistycznie nastawieni do
mozliwosci rozwiazania konfliktu potudniowoosetyjskie-
go i wierzyli, ze czas dziatal na ich korzys¢.
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Rzecz wygladata zupetnie inaczej w przypadku Abcha-
zji. Prowincja ta miata wicksze znaczenie i byta twardszym
orzechem do zgryzienia. Sam konflikt byt o wiele bardziej
krwawy i pozostawil glebsze rany. Réwniez pod wzgledem
geograficznym region, ktérego dotyczyl, byt mocniej od-
izolowany — Gruzini nie mieli do Abchazji fatwego doste-
pu. Gra toczyla si¢ o wyzsza stawke, a mozliwosci eskalagji
konfliktu bylty znacznie wigksze. Ponadto Thilisi nie miata
wypracowanej strategii wobec prowingji ani nie uwazata,
ze czas dzialal na jej korzy$¢. Gruzini mieli gotowe plany
na wypadek konfliktu zbrojnego z Osetia Potudniowa, ale
nie byli przygotowani na taka ewentualnos¢ w Abchazji.

Pomimo nalegari ze strony Waszyngtonu, aby odtozy¢
cala sprawe na potke, w kwestii Abchazji Saakaszwili miat
problem z zachowaniem cierpliwos$ci. Latem 2007 roku
pomdgt nawet wypromowaé przebdj o tym, jak Gruzini
usituja odzyska¢ Abchazje. Samoloty gruziniskich linii lot-
niczych nazywano nazwami abchaskich miast — samolot,
ktérym zwykt podrézowaé sam Saakaszwili, ochrzczono
jako ,Suchumi”. Rozwigzanie zbrojne calej kwestii wcho-
dzito w rachube. I to wlasnie wokét sprawy Abchazji stop-
niowo narastalo napiecie wiosna i latem 2008 roku, kiedy
to obie strony znalazly si¢ na krawedzi wojny.

Na horyzoncie pojawialy si¢ réwniez inne sygnaly
ostrzegawcze. Jesienig 2007 roku Bezuaszwili spotkat si¢
z Lawrowem przy butelce szkockiej whisky w Nowym
Jorku, przy okazji corocznego Zgromadzenia General-
nego ONZ. Panowie rozmawiali otwarcie na temat na-
rastajacych napie¢ w stosunkach miedzy Rosja i Gruzja.
Méwili o ryzyku wybuchu wojny miedzy tymi paristwa-
mi, jak réwniez o tym, ze wkrétce sami, jako ministrowie

147



148

ROZDZIAL 2

spraw zagranicznych, moga znalez¢ si¢ we wrogich sobie
obozach. Jak mozna bylo odwréci¢ ten niekorzystny bieg
wydarzeri? Wedlug relacji Bezuaszwilego, Lawrow powie-
dzial mu, ze Rosja nigdy nie pozwoli na to, aby Gruzja
zintegrowala si¢ z Zachodem i zostala cztonkiem Soju-
szu PéInocnoatlantyckiego. W Moskwie obawiano si¢ po
prostu jednoznacznego z takim ruchem ostabienia rosyj-
skiej pozycji na poludniowym i pétnocnym Kaukazie.
Bezuaszwili przekonywal, ze w istocie sytuacja miala si¢
dokfadnie odwrotnie i ze Moskwa bedzie mogla czerpaé
zyski z integracji Gruzji z Zachodem oraz prawdziwej sta-
bilnosci politycznej, do jakiej by ona doprowadzita. Law-
row — méwiac kolokwialnie — nie kupowal jednak tych
argumentéw. Gruzifiski minister spraw zagranicznych
wyszed! wigc ze wspomnianego spotkania peten obaw, ze
jego kraj czekalo zderzenie z Rosja.



Rozpziat 3

Precedens kosowski

yplomacja ma swéj odpowiednik przysiegi Hi-
D pokratesa — przede wszystkim nie szkodzié.

Przywédcy i dyplomaci, podobnie jak lekarze,
musza mie¢ $wiadomos$¢ konsekwencji, zamierzonych
badZ niezamierzonych, do jakich doprowadzi¢ mogg ich
dziatania i decyzje. Innymi stowy, chodzi o to, by zdawali
sobie sprawe z tego, jak dzialania dyplomatyczne prowa-
dzone w sprawie jednego regionu wplywaja na inny re-
gion — i o to, aby w razie koniecznosci dokonywali zmian
w owych dziataniach lub ograniczali wiazace si¢ z nimi
ryzyko. Zasada niezamierzonych konsekwencji w polityce
dziata dokfadnie tak samo, jak we wszystkich innych sfe-
rach zycia.

Kiedy wiosna 2008 roku zachodni dyplomaci uznali
niepodleglo$¢ Kosowa, nie zastosowali si¢ do wspomnia-
nej zasady, walnie przyczyniajac si¢ do zaognienia sytu-
agji w Gruzji. Wspierano sprawe niepodleglosci Kosowa,
nie podejmujac jednoczesnie zadnych krokéw majacych
uspokoi¢ sytuacje w objetych konfliktami regionach pan-
stwa gruziniskiego. Do wybuchu wojny przyczynila si¢
réwniez postawa panstw zachodnich wobec formulowa-
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nych przez Ukraificéw i Gruzinéw propozycji stworzenia
dla nich MAP-u wejscia do NATO, co zostalo zapro-
ponowane na szczycie w Bukareszcie. W zadnym z tych
przypadkéw intencja Stanéw Zjednoczonych czy Europy
nie bylo ostabienie Gruzji. Problem tkwit w tym, ze nie
doceniono ryzyka, z jakim wiazaly si¢ podejmowane de-
cyzje. Co wigcej, wspomniane paristwa nie byly przygoto-
wane na reakcje Moskwy na zaistnialy kryzys i jej decyzje
o przystapieniu do dziatani przeciwko Thbilisi.

Zajmujac si¢ kwestig Kosowa, zaréwno Stany Zjedno-
czone, jak i Unia Europejska nie taczyly tego, co dzialo si¢
na Balkanach z tym, co moglo si¢ wydarzy¢ na potudnio-
wym Kaukazie. Bylismy nazbyt optymistyczni wierzac,
ze mozna oddzieli¢ od siebie te sprawy i rozpatrywal je
osobno. Batkany z oczywistych wzgledéw stanowily dla
Zachodu priorytet, a to oznaczalo, ze rozwiazanie sprawy
Kosowa bylo jednym z gléwnych zmartwien jego polityki.
Gruzja musiata godzi¢ si¢ z konsekwencjami decyzji po-
dejmowanych w sprawie tego obszaru. Poza zapewnienia-
mi, ze Kosowo nie stanie si¢ precedensem umozliwiajacym
podgrzewanie do stanu czerwonosci innych ,,zamrozonych
konfliktéw”, nie podjeto zadnych dziatan, aby obie sprawy
potraktowa¢ jako pewng szersza calo$¢. Politycy Zachodu
nie doceniali po prostu tego, jak gleboka byta rosyjska nie-
che¢ wobec Kosowa ani jak szybko Moskwa gotowa byla
odwzajemni¢ posunigcia paristw zachodnich.

Decyzja Zachodu o uznaniu niepodleglosci Koso-
wa i zignorowaniu rosyjskich obiekcji mogla by¢ stusz-
na z punktu widzenia polityki stosowanej wobec samego
Kosowa lub nawet calego regionu. Stany Zjednoczone
oraz ich gléwni europejscy sojusznicy mieli z pewnoscia
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dobre powody, by popiera¢ niepodleglos¢ Kosowa. Mi-
nela juz przeciez cata dekada, od kiedy NATO podjelo
si¢ interwencji zbrojnej majacej na celu powstrzymanie
dokonywanych przez Serbéw czystek etnicznych, pod-
czas ktérej obalony zostal Milosevi¢. Wredy to réwniez
zaczgto podejmowal wysitki dyplomatyczne zmierzajace
do ustalenia statusu Kosowa. Réwniez ja sam wspieralem
uznanie niepodleglosci Kosowa przez paristwa zachodnie.
Pragnienie, aby przecia¢ wreszcie ten gordyjski wezel i do-
prowadzi¢ do rozwigzania calej sprawy po wielu latach
bezskutecznych préb, bylo z calg pewnoscig zrozumiate.
Nie na tym polegat problem.

Chodzifo raczej o to, ze Zachdd nie stworzyt zadnego
planu ,B”, ktéry pozwolitby zapanowa¢ nad konsekwen-
¢jami, jakie tak zarysowana polityka miata dla sytuacji
w Gruzji. Podjecie wspomnianego kroku uczynilo sytu-
acje w Abchazji i poludniowej Osetii znacznie bardziej
niestabilng w momencie, gdy napiecie i tak bylo juz
tam bardzo wysokie. Z czysto dyplomatycznego punktu
widzenia przedstawiana przez panstwa zachodnie argu-
mentacja méwigca o wyjatkowosci Kosowa byla kijem
o dwéch koricach — ,,wyjatkowy” przypadek na Batkanach
musial prowadzi¢ do znajdowania kolejnych ,wyjatko-
wych” przypadkéw w innych czgéciach $wiata. Jezeli Za-
chéd mégl sobie pozwoli¢ na bezkarne dziatanie wbhrew
oczekiwaniom Moskwy na Batkanach, Kreml chcial
pokaza¢, ze réwniez mégl sobie pozwoli¢ na bezkarne
dziatanie — z tym, ze na obszarze potudniowego Kauka-
zu. Wszystko to ostabialo pozycje Thbilisi, dajac Moskwie
do reki pretekst, ktéry pomdgt doprowadzi¢ do eskalagji
zbrojnej i wybuchu wojny 7 sierpnia. Po tym, jak Zachéd
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uznal wstepnie niepodleglos¢ Kosowa, rosyjscy przy-
wodcy zupelnie otwarcie o$wiadczyli swoim gruziriskim
partnerom, ze poniosg oni konsekwencje polityki padstw
zachodnich wobec Kosowa. I tak tez sie stalo.

W efekcie nie istnialy Zadne plany strategii prewencyj-
nej ani nie bylo zadnych istotnych sit w terenie czy dyplo-
matycznych polaczent z Zachodem, ktére moglyby ochro-
ni¢ Thilisi przed tym, co mialo si¢ zdarzy¢, lub chociaz
ograniczy¢ skale negatywnych konsekwencji. Wszystko,
czym dysponowata Thbilisi, sprowadzalo si¢ do dyploma-
¢ji. Hazardowe posuniecia nie mogly si¢ uda¢. Moskwa
miata zamiar zrealizowal swoje ostrzezenia — i podjela
w tym celu odpowiednie dzialania. Nie stworzono po
stronie Zachodu zadnej strategii chroniacej Gruzj¢ przed
takim scenariuszem wydarzed. Sami Gruzini nie mieli
za$ zbyt wielu kart w tej grze, dzicki ktérym mogliby
doprowadzi¢ do zmiany sytuacji i unikna¢ konsekwencgji
polityki prowadzonej przez panstwa zachodnie w innym
regionie $wiata. Zachéd mégl tymezasem podjaé kroki za-
pobiegajace takiemu rozwojowi wydarzen, jaki faktycznie
miat pézniej miejsce. Nalezalo ostrzec najwyzsze whadze
w Moskwie, ze jakiekolwiek dziatania odwetowe przeciw
Gruzji, stanowiace odpowiedz na uznanie niepodleglosci
Kosowa, beda uznane za niedopuszczalne i doprowadza
do powaznych konsekwencji w relacjach Rosji ze Stanami
Zjednoczonymi, Unig Europejska oraz NATO.

Zaréwno Stany Zjednoczone, jak i Unia Europejska
mogly réwniez zabiega¢ o natychmiastowe rozszerzenie
obecnosci obserwatoréw miedzynarodowych ONZ badz
OBWE w dazacych do separacji prowincjach. Znacznie
utatwiloby to kontrole nad toczacymi si¢ tam wydarze-
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niami. Rozszerzenie obecnosci obserwatoréw miedzynaro-
dowych oznaczaloby nie tylko zwigkszenie przejrzystosci
wydarzen w regionie, ale pomogloby réwniez zmniejszy¢
znaczenie decyzji dotyczacej Kosowa oraz ograniczy¢
wplyw Rosji na calg sytuacje. Stany Zjednoczone i Europa
mogly ponadto przyja¢ bardziej asertywna postawe i do-
magac si¢, aby rozwigzaniem wspomnianych konfliktéw
zajeto si¢ w ramach swych dzialart ONZ. Dokladnie w ten
spos6b paristwa zachodnie zachowaly si¢ w kwestii Koso-
wa dziesi¢¢ lat wezesniej. Zachdd nie podjat jednak ani
krokéw majacych na celu powstrzymanie Rosji, ani nie
postaral si¢ o0 zmiang sytuacji w separatystycznych prowin-
gjach. Uchroniloby to Thilisi przed niepozadanymi skut-
kami decyzji zachodnich panstw w kwestii Kosowa.

W Bukareszcie cztonkowie NATO starali sie znalezé
rozsadny kompromis, ktéry zapobiegtby powstaniu we-
wnetrznych podzialéw w sprawie poszerzenia jako takie-
go, w szczegdlnosci za$ stworzenia MAP-u dla przyszlego
czonkostwa Gruzji i Ukrainy. Kompromis zostat w kon-
cu osiagnicty i polegal na bezprecedensowej deklaracji
politycznej méwiacej, ze wspomniane kraje stang si¢ kto-
rego$ dnia cztonkami Sojuszu Pétnocnoatlantyckiego. Ta-
kie rozwiazanie odpowiadalo potrzebom réznych panstw
w ramach samego Sojuszu, ktéry nie byt co do dalszego
poszerzania jednomyslny. Udalo si¢ zatem zapobiec po-
wstaniu glebszych politycznych podziatéw w kwestii Gru-
zji i Ukrainy. Cztonkowie Sojuszu liczyli na to, ze udalo
im si¢ z jednej strony wyj$¢ naprzeciw oczekiwaniom Ki-
jowa i Thilisi, z drugiej za$ — nie zantagonizowa¢ zbytnio
Rosjan i Putina, ktdry ostro sprzeciwial si¢ stworzeniu dla
owych krajéw MAP-u cztonkostwa w Sojuszu.
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To jednak, co tak znakomicie prezentowalo si¢ w teo-
rii i co odpowiadalo rozbieznym oczekiwaniom wielu
kluczowych panstw cztonkowskich NATO, doprowadzi-
o do zupelnie odmiennych reakcji w samej Moskwie.
Zachowanie Putina podczas szczytu oraz jego komenta-
rze na temat zachodnich przywédcéw, w tym prezyden-
ta Busha, sugerowaly wyraznie, ze Moskwa wyciagneta
z zaistnialej sytuacji wnioski przeciwne do tych, ktérych
spodziewaly si¢ pafistwa NATO. Rosjanie uznali, ze per-
spektywa przyjecia Gruzji do struktur Sojuszu byta dla
nich grozna, bo calkiem realna, cho¢ jednoczesnie, ze
wzgledu na spore réznice pogladéw w tej kwestii w sa-
mym Sojuszu, nie spodziewali si¢ zmaterializowania tej
wizji w najblizszej przysztosci. Dlatego tez powzigli de-
cyzje, by jak najszybciej przystapi¢ do dzialania, zanim
bedzie zbyt péino i proces integracji Gruzji z Zachodem
stanie si¢ nieodwracalny. Innymi stowy, zamiast uspoko-
i¢ Rosjan, zawarty w ramach NATO kompromis jedy-
nie ich rozjuszyt. Podobnie jak w przypadku Kosowa to,
co wydarzylo si¢ w Bukareszcie, sprowokowalo Rosje do
podjecia dziatari, ktérych efektem byta wojna w Gruzji
w sierpniu 2008 roku.

Juz w potowie 2006 roku bylo oczywiste, ze polity-
ka Moskwy w kwestii Kosowa ulegata stopniowemu za-
ostrzeniu, a zalozenie, ze Rosja nie okaze si¢ przeszkoda
w rozwiazywaniu tej kwestii, bylo bledne. Zmiany te
stanowily element szerszej transformacji, do jakiej doszlo
w rosyjskiej polityce zagranicznej. Polegaly one na przyj-
mowaniu znacznie bardziej zdecydowanej niz dotad po-
stawy w wielu kwestiach dotyczacych Europy. Ani Stany
Zjednoczone, ani Unia Europejska nie traktowaly jednak
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powaznie naptywajacych z Moskwy ostrzezeri méwiacych,
ze przystapi ona do dzialan przeciwko Gruzji, jezeli pan-
stwa zachodnie uznajg niepodleglos¢ Kosowa. Wszyscy
byli przekonani, iz Rosja blefuje. Zachéd nie byt gotowy
na podjecie ryzyka dalszego braku stabilizacji w Kosowie.
Nie chciano ponownie odsuwaé w czasie decyzji o uzna-
niu jego niepodleglosci. Zdecydowano si¢ wicc na podje-
cie $wiadomej gry zakladajac, ze rosyjskie grozby nie mia-
ly pokrycia w rzeczywistosci, a w konsekwencji uznajac,
ze mozna bylo zmierza¢ do rozwigzania sprawy Kosowa
bez obawy o niepozadane konsekwencje, jakie taki ruch
mégt spowodowaé w Gruzji.

Historia wzajemnych powiazan konfliktéw w Kosowie
z jednej, a w Abchazji i Osetii Potudniowej z drugiej stro-
ny to skomplikowana epopeja dotyczaca prawa miedzy-
narodowego, zmieniajacych si¢ priorytetéw politycznych
panistw zachodnich, jak réwniez dynamicznej ewolugji
odrodzonej, dazacej do rywalizacji ze Stanami Zjedno-
czonymi i Europa Rosji. Zazwyczaj w mniejszym stop-
niu chodzito zreszta o meritum sprawy, wickszy wplyw
na nia wywieraly zewngtrzne uwarunkowania stosunkéw
migdzy Zachodem i Rosja. Dziesigé lat wezesniej konflike
w Kosowie doprowadzil do najpowazniejszego zapewne
kryzysu (ale réwniez do momentéw najscislejszej wza-
jemnej wspSlpracy) miedzy obiema stronami od korica
zimnej wojny. Dramat politycznych i dyplomatycznych
wysitkéw, ktére mialy na celu powstrzymanie czystek et-
nicznych rozpoczetych przez serbskiego dyktatora Slobo-
dana MiloSevicia, osiagnat swéj punkt szczytowy podczas
NATO-wskiej interwencji zbrojnej, przeplatany byl jed-
nocze$nie przykladami $cistej wspdtpracy z Rosja.
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NATO-wska decyzja o powstrzymaniu czystek etnicz-
nych w Kosowie i brutalnej kampanii Milosevicia spowo-
dowata rozbudzenie najwickszych obaw Rosji co do praw-
dziwych intengji paristw zachodnich oraz strategii, ktéra
si¢ one kierowaly. Problem z rosyjskiego punktu widzenia
polegal na tym, ze po raz kolejny Stany Zjednoczone za-
chowywaly si¢ w taki sposéb, jak gdyby mialy prawo na-
rzucaé swoja wole $wiatu — wywierajac nacisk na innych
cztonkéw Rady Bezpieczeristwa NATO, powotujac pan-
stwa cztonkowskie pod bron, wreszcie zmuszajac OBWE
do dziatania. Po wydarzeniach w Bosni z 1995 roku po-
szerzone sity Sojuszu Pétnocnoatlantyckiego dokonywaly
teraz bombardowan ortodoksyjnych Serbéw — narodu,
ktéry byt niegdys bliskim sojusznikiem Rosjan i pozosta-
wal oczkiem w glowie rosyjskich panslawistycznych na-
cjonalistéw. Sprawe dodatkowo pogarszat fakt, ze NATO
przystapito do dzialani bez mandatu Rady Bezpieczeistwa
ONZ, demonstrujac w ten sposéb, iz ewentualne rosyj-
skie weto bylo pozbawione znaczenia. Wszystko to dla
Rosjan sprawialo wrazenie amerykariskiego ekspansjoni-
zmu, przebranego jedynie dla niepoznaki w szaty inter-
wengji o charakterze humanitarnym. NATO odgrywato
w ich oczach role globalnego policjanta.

Konflikt wokét Kosowa z korica lat 90. obudzil wiec
najgorsze, uspione dotad demony rosyjskich teorii spisko-
wych. Bardzo niewielu Rosjan wierzyto w to, ze Zachéd
faktycznie dzialal powodowany wzgledami humanitar-
nymi czy ze NATO chcialo zaangazowaé si¢ w sprawy
tak malo istotnego z jego punktu widzenia miejsca, jak
Kosowo, i nie bylo to cz¢scig jakiego$ znacznie szerszego
planu. Bardzo wielu Rosjan widzialo natomiast w pro-
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blemie Kosowa ztowrdzbng analogi¢ do problemu Cze-
czenii. Podobnie jak Czeczenia, Kosowo bylo prowincja
zamieszkaly przez muzutmanska wickszo$¢, znajdujacy sie
na granicy panstwa o wickszo$ci stowianskiej. Podobnie
jak w Czeczenii, az kipialo tam od separatystycznych nur-
téw. Cho¢ moze brzmi to absurdalnie, im blizej podje-
cia decyzji z wiosny 1999 roku o interwencji w Kosowie
znajdowal si¢ Sojusz Pétnocnoatlantycki, tym chetniej ro-
syjscy politycy, wojskowi i komentatorzy spekulowali, iz
wojna ta miafa by¢ jedynie rozgrzewka przed wojna z Ro-
sja w imi¢ obrony praw cztowieka w Czeczenii. Rosyjscy
przywédey bez zbednych ogrédek ostrzegali, ze jezeli Mo-
skwa zgodzi si¢ na interwencje w Kosowie, predzej czy
pézniej sama padnie ofiarg logiki, przy pomocy ktérej te
interwencj¢ uzasadniano. Ani miejsce w Radzie Bezpie-
czetistwa ONZ, ani powstajace wlasnie wigzi z NATO nie
mogly by¢ gwarancja powodzenia w zawetowaniu dziata-
nia Stanéw Zjednoczonych.

Tak wiec sprawa Kosowa stala si¢ dla Moskwy nie-
zwykle drazliwa. Dotykata bezposrednio wszystkich obaw,
ktére w Rosji zywiono w zwiazku z ekspansja NATO.
W owych czasach nie bylem wprawdzie pracownikiem
amerykanskiego Departamentu Stanu, mialem jednak
okazje¢ zobaczy¢ na wlasne oczy, jak glebokie byly namiet-
nosci powodujace Rosjanami przy roztrzasaniu kwestii
Kosowa. Kiedy NATO rozpocz¢to swoje bombardowania
w marcu 1999 roku Rosjanie zamrozili badZ zerwali prak-
tycznie wszystkie wiezi taczace ich z Zachodem, nie liczac
kilku wyjatkéw. Do owych wyjatkéw nalezaly konsulta-
cje, ktére miatem przeprowadzi¢ w Moskwie z zastgpca
ministra spraw zagranicznych, Jewgienijem Gusarowem,
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na temat karty OBWE. Kiedy dotarlem z lotniska do
rezydencji ambasadora USA, okreslanej potocznie jako
»opaso House”, okazalo si¢, ze wejscie do niej zostalo za-
blokowane przez tuzin samochodéw policyjnych. Udato
mi si¢ przej$¢ przez korytarz bezpieczeristwa. Zobaczy-
fem wéwczas ambasadora Jima Collinsa wpatrzonego
w strzale wystajaca z jednej z zewngtrznych $cian Spaso.
Ambasador wyjasnit mi, ze cztowiek na koniu, ubrany ni-
czym Aleksander Newski, zaledwie przed kilkoma minu-
tami zaatakowal rezydencje, strzelajac z tuku. Protestowal
w ten sposéb przeciwko NATO-wskiej interwencji.

Punkt widzenia panistw zachodnich byt oczywiscie
zupehnie inny. NATO zdecydowalo si¢ na interwencje
i przystapito do wojny z wielkg niechecia, nie widzac in-
nego sposobu na powstrzymanie czystek etnicznych i rze-
zi mieszkanicéw Kosowa dokonywanych przez brutalng
armi¢ MiloSevicia. Sojusz dzialatby réwniez w oparciu
o mandat Rady Bezpieczeristwa ONZ, gdyby Federacja
Rosyjska nie zagrozifa, ze zawetuje projekt interwengji. To,
co dla Moskwy bylo pokazem imponujacej sity militarnej
Zachodu, od $rodka wygladato zupelnie inaczej — oto po-
dzielony Sojusz desperacko staral si¢ zapobiec poglebieniu
wewnetrznych podzialéw, prowadzac jednoczesnie wojne
z wyjatkowo przebieglym przeciwnikiem i majac de facto
skrepowana jedna reke. Nie byt to wige pokaz militarnej
potegi. Przeciwnie, dla bardzo wielu oséb podjeta przez
NATO kampania byta dowodem jego bojazliwosci i nie-
zdolnosci do podejmowania trudnych decyzji.

Z perspektywy dziesigciu lat trudno jest zdaé sobie
sprawe z tego, jak niewiele brakowalo, aby Rosja i NATO
wdaly si¢ w bezposrednig konfrontacje zbrojna w zwiazku
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z kwestia Kosowa. Swoiste zapasy migdzy dyplomatami
obydwu stron nie dotyczyly przeciez jedynie problemu,
jak polozy¢ kres toczacej si¢ na Balkanach wojnie. Punk-
tem spornym bylo to, gdzie doktadnie i na jakich zasadach
oddzialy rosyjskie mialy zosta¢ wlaczone do prowadzone;j
przez NATO operacji wojskowej. Moskwa zgodzila si¢
wprawdzie w koricu na propozycje pafistw zachodnich,
ale grupa ,,jastrzebi” w rosyjskim Ministerstwie Spraw Za-
granicznych w ostatniej chwili i tak prébowata zaskoczy¢
Zachéd dokonaniem potajemnego uderzenia na male, ale
posiadajace spore znaczenie strategiczne lotnisko Slatina.
Moglo to doprowadzi¢ do podziatu w sitach pokojowych,
a w dalszej konsekwencji, réwniez do star¢ zbrojnych
miedzy NATO a Rosja. Oddzialom Sojuszu Pétnocno-
atlantyckiego udalo si¢ przeprowadzi¢ akcje wyprzedzaja-
c3, zaja¢ lotnisko i tym samym uniemozliwi¢ ewentualng
konfrontacj¢. Niemniej jednak zagrozenie w postaci star-
cia zbrojnego NATO i Rosji byto realne. Nigdy od czaséw
zimnej wojny obie strony nie znajdowaly si¢ tak blisko
konfliktu.

Moskwa czgsto zdawala si¢ jednak bardziej zaintereso-
wana nie tyle sytuacja panujaca w regionie, ile symbolika
— powstajacym wrazeniem, ze Zachéd mégt podejmowaé
kluczowe decyzje w sprawach europejskiego bezpieczen-
stwa bez jej udzialu. Wewngetrzne reperkusje NATO-
-wskiej interwencji wzmocnily znaczaco antyzachodnie
nurty polityczne, a nawet zachwialy kruchymi podsta-
wami, na jakich opieral si¢ rzad Borysa Jelcyna. Koniec
koricéw Rosja przylaczyta si¢ wprawdzie do calej operacji
i pomogla paristwom zachodnim w zmuszeniu Milose-
vicia do zaakceptowania przedstawionych mu warunkéw
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w zamian za przerwanie bombardowania. Nie nastapito
to jednak bez uprzednich taré, kryzysu konstytucyjnego
w samej Rosji oraz kilku przypadkéw, w ktérych zbun-
towani rosyjscy generalowie ignorowali rozkazy otrzy-
mywane od cywilnego dowédztwa. Pomimo rozpoczecia
wojny po drastycznym sprzeciwie Federacji Rosyjskiej do
jej szczesliwego zakoriczenia doszto w duzej mierze dzig-
ki temu, ze prezydent Borys Jelcyn oraz jego specjalny
przedstawiciel, Wiktor Czernomyrdin, zdecydowali si¢
w koncu zignorowaé¢ nawolywania radykaléw wewnatrz
kraju do podjecia zdecydowanych dziatan przeciwko pan-
stwom Zachodu i przylaczyli si¢ do amerykanskiej i NA-
TO-wskiej polityki wywierania presji na MiloSeviciu®.
Wojna w Kosowie w 1999 roku byla wiec zaréwno naj-
powazniejszym kryzysem stosunkéw migdzynarodowych
w Europie po zimnej wojnie, jak i spektakularnym przy-
kladem tego, jak wiele mogla zdziala¢ skuteczna wspét-
praca migdzy Stanami Zjednoczonymi a Rosja. Niemniej
jednak podczas gdy Zachéd przeszedt nad tym, co mia-
Yo miejsce, do porzadku dziennego, po stronie rosyjskiej
rany nigdy si¢ nie zagoily, a poczucie goryczy — pozostato.
Doradcg Jelcyna w kwestiach bezpieczeristwa narodowe-
go byl w owym czasie byly oficer KGB, niejaki Wiadimir
Putin, ktéry brat bezposredni udziat w niekt6rych dzia-
taniach dyplomatycznych tego goracego okresu, w tym
w prébach zajecia lotniska Slatina przed przybyciem
wojsk Sojuszu Pétnocnoatlantyckiego. Jeszcze przed kon-
cem 1999 roku Jelcyn ustapit ze stanowiska, a Putin zostat
nowym prezydentem Federacji Rosyjskiej.

Chociaz Rosja byla péiniej w pelni zaangazowana
w posiadajace legitymizacje ONZ dzialania majace na
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celu polityczng odbudowe Kosowa, a takze uczestniczy-
fa w operacjach sil pokojowych NATO, nie zapomniala
o swoich przykrych doswiadczeniach. W NATO-wskiej
interwencji w Kosowie Moskwa widziala niebezpieczny
dla siebie precedens, polegajacy na tym, ze paristwa So-
juszu przystgpowaly do dzialan zbrojnych bez otrzymania
mandatu ONZ. Bylo to réwnoznaczne z podwazeniem
sity weta, jaka dysponowala Rosja w Radzie Bezpieczen-
stwa Organizacji Narodéw Zjednoczonych. Szybko wigc
idea wspolpracy z Moskwa na Batkanach okazala si¢ po-
zbawiona odpowiedniego oparcia. Brakowalo réwniez
politycznej woli. Dziedzictwo Kosowa, podobnie jak
wezesniej w przypadku Bosni, okazalo si¢ wigc gleboko
niejednoznaczne. Z rosyjskiego punktu widzenia Koso-
wo pozostato oczkiem w glowie rodzimych nacjonalistéw
— stanowiac od teraz dodatkowo symbol rosyjskiej niemo-
cy w jej relacjach z Zachodem z czaséw Borysa Jelcyna.
Stalo si¢ przykladem lekcewazenia rosyjskiego paristwa,
ktére musiato zostaé pomszczone, by sytuacja juz nigdy si¢
nie powtdrzyla. Niektdrzy analitycy utrzymuja nawet, ze
operacja NATO w Kosowie miata wigkszy wplyw na zmia-
n¢ stosunku do Sojuszu Pélnocnoatlantyckiego w Rosji,
anizeli samo poszerzenie jego struktur, oraz ze wyznacza
symboliczny koniec okresu wzajemnej wspotpracy miedzy
Rosja i Zachodem w okresie pozimnowojennym®.

Po pozbyciu si¢ MiloSevicia latem 1999 roku Zachéd
nie byt jeszcze gotowy na to, by oficjalnie wspieraé aspi-
racje niepodleglo$ciowe Kosowa. Rezolucja ONZ numer
1244 uznata suwerenno$¢ serbska, jednoczesnie ustana-
wiajac w Kosowie specjalng misje, ktdrej zadaniem bylto
stworzenie podstaw dla przyszlego rzadu. Brakowalo jed-
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nak jednoznacznego rozstrzygniecia sprawy przysztego
statusu Kosowa w wymiarze stricte politycznym®. NATO
przystapito przeciez do wojny, aby powstrzymaé czystki
etniczne, a nie w celu uczynienia z Kosowa niepodlegle-
go panistwa, chociaz bardzo wiele 0séb wyrazalo w owym
czasie watpliwosci, czy Serbowie i Kosowianie beda po-
trafili w ogéle wspéttworzy¢ jedno paristwo. Wirdd wielu
politykéw w Waszyngtonie oraz w stolicach europejskich
rozpowszechniony byt poglad, ze to przysztos¢ Serbii sta-
nowila klucz do rozwiazania calego problemu. Bez demo-
kratycznej i politycznie stabilnej Serbii niemozliwe bylo
ich zdaniem zbudowanie zjednoczonej, wolnej i pokojo-
wej Europy. Nagroda za podejmowane trudy miata wiec
by¢ demokratyczna, rozwijajaca si¢ gospodarczo Serbia,
ktéra z czasem stalaby si¢ czlonkiem Unii Europejskiej
oraz NATO. Problem polegat na uzgodnieniu tych dazeri
z pragnieniem niepodleglosci Kosowa.

Wydawalo si¢, ze istnieje jeden sposéb na wyjscie z tego
blednego kota. Serbia uwolniona od Milosevicia i demo-
néw nacjonalizmu mogla — jak wierzono — uznac istnienie
niepodleglego Kosowa. Stany Zjednoczone i Europa liczyly
na to, ze owa nowa, postmiloszewiczowska Serbia dojdzie
do jakiego$ porozumienia z wladzami w Kosowie badz tez
zrezygnuje z uporu w tej sprawie, gdy tylko zauwazy, ze caly
problem przeszkadza jej tylko de facto w dalszym rozwoju.
Innymi stowy, nadzieja tkwita w porzuceniu przez Serbig
kwestii Kosowa i, zamiast tego rozwigzania, w decyzji zbli-
zenia si¢ z Unia Europejska oraz NATO.

W pierwszych latach po wojnie w Kosowie paristwa
zachodnie przyjely polityke ,najpierw standardy, po-
tem status’, liczac na to, ze demokratyczne przemiany
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w Serbii doprowadza do pozadanych zmian w jej polity-
ce zagranicznej. Oznaczalo to zwigkszenie ochrony Ko-
sowa, w szczegdlnosci za$ $cislejsze przestrzeganie praw
mniejszosci. Jednoczesnie dawano Belgradowi czas na
dokonanie demokratycznej transformacji oraz rozwazenie
pluséw i minuséw, ktére wiazaly si¢ z planami zdomino-
wania Kosowa. Zachecano réwniez Uni¢ Europejska, aby
zacie$nita swoje relacje z Serbia, oferujac jej perspektywe
cztonkostwa w zamian za post¢py w Sciganiu zbrodniarzy
wojennych oraz rozsadne rozwigzanie kwestii Kosowa.
Réwnoczesnie, Organizacja Narodéw Zjednoczonych
starala si¢ przygotowad rozwijajace si¢ instytucje pafistwa
kosowskiego na sytuacje, w ktdrej Serbowie nie zgodza si¢
jednak na roszczenia Kosowa dotyczace niepodleglosci,
a ta zostanie im przyznana bez zgody Belgradu.

Polityka ta napotkala kilka powaznych przeszkéd
w 2003 i 2004 roku. Pierwsza byto zamordowanie w mar-
cu 2003 Zorana Dzindzicia — tego whasnie sposréd serb-
skich politykéw, keéry byt najbardziej zdeterminowany
przeprowadzi¢ niezbedne reformy wewnetrzne i kto-
ry dostrzegal réwniez dlugookresowe korzysci, z jakimi
wigzalo si¢ zaakceptowanie daleko posunigtej autonomii
badZ nawet niepodleglosci Kosowa. Druga przeszkoda
pojawila si¢ w samym Kosowie, gdzie w marcu 2004 roku
doszlo do antyserbskich zamieszek. Mocno nadszarpnely
one wiar¢ Serbéw w to, ze pafistwa zachodnie bedg zde-
terminowane broni¢ serbskiej mniejszosci w Kosowie. Co
wigcej, w tym czasie kwestie zwigzane z Batkanami stra-
cily na znaczeniu w polityce mi¢dzynarodowej, gdyz po
zamachach z 11 wrze$nia 2001 roku i interwencji w Iraku
Stany Zjednoczone stopniowo odwracaly swoja uwage od
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Europy, na ktérej koncentrowanie si¢ uwazano za ,dzie-
dzictwo” administracji Clintona. Wszystko to sprawilo,
ze idealny moment na rozwiazanie konfliktu minal, a sy-
tuacja w regionie znalazta si¢ w impasie.

Mimo to lata nieudanych préb zmienily znaczaco
sposéb, w jaki pafstwa zachodnie myslaly o przysztosci
Kosowa. Z czasem coraz mocniej zacz¢to wspiera uzy-
skanie przez nie jakiej$ formy niepodleglosci. Na poczat-
ku swojej drugiej kadencji administracja Busha zdata so-
bie sprawe z tego, ze jej dotychczasowa polityka w kwestii
Kosowa nie sprawdzila si¢ i nalezalo ja zmieni¢. Wspélnie
z partnerami z wielu paristw europejskich politycy w Wa-
szyngtonie doszli do przekonania, iz Serbowie nie byli
w stanie porzuci¢ swojej nacjonalistycznej polityki i nie
byli w zwiazku z tym zdolni pogodzi¢ si¢ z utrata Kosowa
w przewidywalnej przysztosci. Poniewaz Belgrad przepro-
wadzal reformy wewnetrzne w §lamazarnym tempie, Unia
Europejska nie mogla tez wykorzystaé przysztego czton-
kostwa w swoich strukturach jako realnej zachety. Jedno-
cze$nie liczenie na to, ze mieszkaicy Kosowa bedg w nie-
skoriczono§¢ czekali na uzyskanie niepodleglosci, grozito
wywolaniem kolejnych powaznych wstrzaséw w regionie.

Uzmyslowienie sobie tych faktéw przez padstwa za-
chodnie doprowadzito do podjecia przez nie szeregu ini-
¢jatyw dyplomatycznych, majacych zapewni¢ ,mickkie
ladowanie” sprawy Kosowa. Wszystko opieralo si¢ na za-
Yozeniu, ze spotecznos¢ miedzynarodowa bedzie w stanie
odpowiednio zarzadzi¢ procesem warunkowego uznania
niepodleglosci Kosowa. Nie chciano ryzykowaé jedno-
stronnej deklaracji, ktéra z fatwoscia mogla zaogni¢ i tak
napietg sytuacje w regionie. Aby osiagna¢ ten cel, paistwa
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zachodnie gotowe byly na daleko posunigta wspdtprace
z Rosjanami oraz na liczne ustgpstwa na ich korzys¢, co
pozwolitoby na rozwiazanie problemu Kosowa w ramach
Organizacji Narodéw Zjednoczonych. Zachdéd nie byt
przygotowany na ryzyko destabilizacji sytuacji w regio-
nie. Okazal si¢ jednak gotéw na wzigcie lwiej czesci od-
powiedzialnosci za to, co dzialo si¢ w samym Kosowie.
Zwhaszcza Unia Europejska zaoferowala przejecie odpo-
wiedzialnosci z rak ONZ, chcac odegra¢ kluczows role
w rozwigzywaniu calego konfliktu, aby z czasem méc
zintegrowa¢ wspomniane kraje ze swoimi instytucjami.
USA i Europa zamierzaly blisko wspétpracowaé w tym
wymiarze z Rosja, spodziewaly si¢ jednak, ze w ktéryms
momencie Moskwa sama zwrdci si¢ do nich w tej sprawie.

Tymczasem Belgrad i Moskwa zmierzaly w dokfadnie
przeciwnym kierunku. Rzad serbski odebral zmiang poli-
tyki panistw zachodnich jako ruch prokosowski. W czerw-
cu 2006 roku jego przedstawiciele podjeli ostatnia probe
przekonania Waszyngtonu i gléwnych stolic europejskich
do przyjecia innego planu dzialania. Chodzilo o oparcie
si¢ na wladzach komunalnych w samym Kosowie, by na-
stepnie méc wprowadzaé kolejne zmiany metoda malych
krokéw. W Europie i USA odrzucono ten projeke jako
spowalniajacy rozwigzanie konfliktu. W efekcie, Serbowie
zrezygnowali z mediacji Waszyngtonu i zwrdcili si¢ do
Moskwy, aby ta poparla ich stanowisko. W tym wlasnie
czasie Putin przekierowywal rosyjska polityke na nowe,
bardziej autokratyczne i nacjonalistyczne tory i z checia
przyjat prosbe Belgradu. Oplywajacy w petrodolary rosyj-
ski przywddca zamierzal odbudowad potege rosyjskiego
panstwa zaréwno w polityce wewngtrznej, jak i miedzy-
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narodowej, oraz zrewanzowac si¢ za gorzkie do§wiadcze-
nia lat 90. Balkany w oczywisty sposéb nie znajdowaly
si¢ w strefie ,bliskiego sasiedztwa” Rosji, na ktérym Putin
koncentrowal swoje dzialania, niemniej jednak Moskwa
i tak miala w regionie swoje interesy i zamierzala ich bro-
ni¢. Jej celem bylo pokazanie pafdstwom zachodnim, ze
w kwestii Batkanéw nie mogly one podejmowa¢ zadnych
decyzji bez jej zgody lub pomimo jej obiekc;ji.

Réznice i podobieristwa migdzy konfliktami w Serbii
o Kosowo i w Gruzji o Abchazj¢ s3 wciaz przedmiotem go-
racej debaty. W obydwu przypadkach chodzito o krnabrne
prowincje, na ktérych czele stali separatystyczni przywdd-
cy cheacy oderwad sie od rzadéw centralnych. W obydwu
mamy zatem do czynienia z klasycznym zderzeniem mie-
dzy zasady terytorialnej integralnosci i zasada samostano-
wienia —a wigc problemem, ktéry byl zmora dla politykéw
i prawnikéw od bardzo dlugiego juz czasu. W jakich wa-
runkach okreslona grupa etniczna ma prawo stworzy¢ od-
rebne paristwo? Ustalenia dotyczace tego, kiedy i w jakich
warunkach mozna w Europie dokonywa¢ zmian granic,
znajdowaly si¢ w samym sercu Aktu koricowego z Helsinek
z 1975 roku i zostaly poddane prébie ogniowej w momen-
cie rozpadu Zwiazku Radzieckiego i Jugostawii.

Kiedy jednak zostawimy na boku te teoretyczne po-
dobieristwa i zblizymy si¢ do realiéw, okaze sie, ze rézni-
ce migdzy tymi konfliktami zdawaly si¢ czesto znacznie
istotniejsze. Wystarczy wzigé pod uwagge czynniki demo-
graficzne. W Kosowie 90-procentowg wickszo$¢ etnicz-
na stanowili Kosowianie. W Abchazji Abchazi stanowili
mniejszo$¢. Na poczatku lat 90. (a wige zanim doszlo do
czystek etnicznych i zanim w sprawy regionu zaangazo-
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walo si¢ zewnetrzne mocarstwo — Rosja) Gruzinéw bylo
w prowingji trzy razy wigcej niz Abchazéw. Podstawowa
réznica tkwita réwniez w przyczynach obydwu konflik-
téw. Kosowscy Albariczycy byli dyskryminowani przez
dlugie dziesigciolecia zanim doszto do upadku komuni-
zmu. W bylej Jugostawii odméwiono im podstawowych
praw, ktérymi cieszy¢ mogli si¢ Stowency czy Macedon-
czycy. Abchazi, przeciwnie, korzystali z licznych przywile-
jow. Przyktadem moze by¢ chocby fake, ze posiadali nie-
proporcjonalne wplywy i przedstawicielstwo w czasach
Zwiazku Radzieckiego. Przeciwstawili si¢ Gruzinom, gdy
ci odzyskali niepodleglo$¢, poniewaz obawiali si¢ utraty
tychze wplywéw i przywilejéw’.

Co wigcej, kosowscy i abchascy przywdédcy polityczni
posiadali zupelnie inne wyobrazenia na temat suwerenne;j
whadzy. Wprawdzie politykéw z Kosowa cigzko uzna¢ za
modelowy przyklad demokratéw, niemniej jednak, przez
cale lata poddawani presji ze strony Zachodu przedstawili
odpowiednie pakiety zapewniajace szerokie prawa serb-
skiej mniejszosci etnicznej mieszkajacej na terenie Koso-
wa. W przypadku Suchumi abchascy przywdédcy nigdy
nie uczynili niczego podobnego, poniewaz uderzyloby to
w sam fundament ich wladzy. Jeszcze przed wojna znajdo-
wali si¢ w mniejszo$ci, o czym wiedzieli doskonale. Rozu-
mieli ponadto, ze wyrazenie zgody na to, aby znaczace ilo-
$ci gruzinskich uchodZcéw powrécily na teren prowingji,
moglo doprowadzi¢ do zachwiania ich wladzy u samych
jej podstaw. W konflikcie dotyczacym Abchazji to zatem
nie Suchumi, ale Tbilisi przedstawiata propozycje daleko
idacej autonomii lokalnej, réwnych praw oraz przyjmo-
wania uchodzcéw.
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Miedzy obydwoma konfliktami istniata réwniez istot-
na réznica jesli chodzi o ich moralne uzasadnienie. Po ca-
fej dekadzie famania praw czlowieka przywdédcy serbscy
rozpoczeli pod koniec lat 90. kampanie czystek etnicz-
nych skierowang przeciw Kosowu, w rezultacie ktérej
$mier¢ poniosto 10 tysiecy ludzi, a okoto miliona zostato
przesiedlonych. Spolecznos¢ miedzynarodowa i NATO
przystapity do wojny dopiero po wyczerpaniu wszel-
kich dostgpnych mozliwosci dziatania dyplomatycznego,
a serbskim przywédcom postawiono zarzuty dokonania
zbrodni wojennych. Bez watpienia Thilisi realizowala
nierozsadna, nacjonalistyczng polityke wobec Abchazji
i Osetii Potudniowej na poczatku lat 90., a wigc tuz po
tym, jak Gruzja odzyskata niepodleglos¢. Z pewnoscia
ponosifa cze$¢ odpowiedzialnosci za rozlew krwi i okru-
cieristwa, do jakich wtedy doszto. Nie popelnila jednak
nigdy podobnych zbrodni, jak te, ktérych dopuscili si¢
Milosevi¢ i Serbowie. Jezeli spojrze¢ na sprawe z pewnym
wyczuciem historycznej sprawiedliwosci, nalezy podkre-
§li¢, ze to Gruzini padli ofiarg przesiedlen i czystek etnicz-
nych, kiedy Abchazom z pomoca przyszli Rosjanie.

Najistotniejsza réznica migdzy omawianymi konflikta-
mi tkwila jednak w odpowiedzi na pytanie, na ile istotne
byly obie kwestie z punktu widzenia Zachodu oraz jaka
legitymizacje posiadaly dziatania podjete w celu ich rozwia-
zania. Nie bylo poréwnania miedzy polityczna wagg przy-
pisywang sprawom Batkandw a waga kwestii potudniowe-
go Kaukazu. NATO interweniowalo na obszarze Batkanéw
dwukrotnie, aby powstrzyma¢ czystki etniczne. Paristwa
zachodnie zorganizowaly jedna z najszerzej zakrojonych
akgji pokojowych w dziejach, wlaczajac w nig na poczatku
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réwniez Rosjan. W pewnym sensie mozna powiedzie¢ na-
wet, ze wspolczesne operacje pokojowe, poparte mandatem
ONZ i przeprowadzane w ramach NATO, zostaly stwo-
rzone wiasnie na Batkanach. Misja Organizacji Narodéw
Zjednoczonych w terenie miala szerokie poparcie i faktycz-
nie sprawowala wladz¢ w regionie. Sity OBWE znaczaco
rozszerzyly swoje zdolnosci dziatania. Unia Europejska
uczynita z ekonomicznej odbudowy i integracji Balkanéw
jeden z gléwnych priorytetéw swojej powstajacej whasnie
wspdlnej polityki bezpieczenstwa. Batkany stanowily wiec
doskonaly przyklad tego, jak ONZ, OBWE, Unia Euro-
pejska i Sojusz Pélnocnoatlantycki mogly ze sobag wspét-
dziala¢. Znajdowalo to swoje potwierdzenie zaréwno w ja-
kosci zotnierzy wystanych w region konfliktu, jak i w ilosci
pieniedzy, jakie w nim zainwestowano. Wreszcie, cho¢ nie
jest to sprawa pozbawiona znaczenia, zaangazowane w spor
kraje mialy jasna wizj¢ mozliwosci zostania z czasem czton-
kami UE i NATO.

Po czedci ze wzgledu na to, jak bardzo zaangazowany
byt Zachéd, Kosowo od poczatku znajdowato si¢ w samym
centrum dyplomatycznych wysitkéw, ktérych cel stano-
wilo ustalenie jego przyszlego statusu. Proces ten posia-
dat pelne poparcie Organizacji Narodéw Zjednoczonych,
mial wigc pelna legitymizacje migdzynarodowa. Podej-
mowanym dzialaniom nie towarzyszyt pospiech. Wrecz
przeciwnie, o wszystkim szczegbtowo dyskutowano i pré-
bowano uwzgledni¢ obawy wszystkich kluczowych graczy,
w tym czlonka statego Rady Bezpieczenstwa ONZ — Rosji.
W przypadku Gruzji, Abchazji oraz Osetii Potudniowej
bylo zupelnie inaczej. Nie stanowily one waznego prioryte-

tu dla ONZ, OBWE, NATO czy Unii Europejskiej. Tbi-
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lisi wiele tracila na tym braku zainteresowania. W przeci-
wienistwie do funkgji, jaka misja ONZ pelnita w Kosowie,
ta w Abchazji byla bardzo niewielka i nie miala zadnego
wplywu na sytuacj¢ w prowingji. Jej mandat w prakeyce
ograniczal si¢ do biernego obserwowania wydarzen. Misja
OBWE w poludniowej Osetii wygladata zresztq doktadnie
tak samo. Préby, ktére podejmowano w celu wzmocnienia
owych misji, byly blokowane przez Rosje, a czasami nawet
w ogdle nie poddawano ich pod dyskusje, w obawie, ze
Moskwa z pewnoscia je odrzuci.

Dla kogos, kto pojechat najpierw do Kosowa, a na-
stepnie do Abchazji czy potudniowej Osetii, réznica mu-
siata by¢ oczywista. Dziatania pokojowe w tych ostatnich
prowincjach od poczatku nie mialy szans powodzenia,
poniewaz dominujaca role odgrywata w nich Rosja, sama
de facto zaangazowana w spér jako jedna ze stron. Unia
Europejska i NATO poswigcaly zaledwie czastke swojej
uwagi i zasobéw na rozwiazywanie spraw regionu. Mo-
skwa nie miala zadnego interesu w poszerzeniu ich obec-
nosci na wspomnianych terenach. Gdyby spolecznos¢
miedzynarodowa zaangazowala si¢ w konflikty w Abcha-
zji i Osetii Poludniowej z podobnym zdecydowaniem,
jak mialo to miejsce na Batkanach, mogloby nie doj$¢ do
wojny w sierpniu 2008 roku.

Nawet jezeli Zachdd nie zwracal dostatecznej uwagi
na to, jakie mogly by¢ konsekwencje rozwiazania pro-
blemu Kosowa dla potudniowego Kaukazu, kwestii tej
z pewnoscig poswiccano bardzo wiele uwagi w Thbilisi.
Zdawano sobie dobrze sprawe z tego, jakie skutki moze
mieé rozwiazanie kwestii stosunkéw Serbii i Kosowa dla
relacji Gruzji z Abchazja. Istnialy paralele miedzy sytuacja
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rzadu w Thilisi a polozeniem nowych, demokratycznych
whadz w Belgradzie. Tak jeden, jak i drugi rzad doszedt do
wiadzy na fali ,kolorowych” rewolugji i masowego popar-
cia. Obydwa odziedziczyly w spadku po swoich poprzed-
nikach konflikty, ktére starano si¢ rozwigzaé. Obydwa
byly réwniez gotowe przyznaé, iz popelniono wezesniej
liczne bledy oraz zaoferowal propozycje daleko idacej
autonomii, aby doprowadzi¢ do rozwiazania sporu. Za-
réwno w Belgradzie, jak i w Thbilisi obawiano si¢ jednak,
ze tego typu kompromisowy rezultat zostanie uznany za
hanibiacy przez starg gwardi¢ nacjonalistow, ktéra beda-
cych u whadzy politykéw zacznie uwazaé za zdrajcéw. Do-
strzegano wigc ryzyko zalamania raczkujacej jeszcze de-
mokracji wiazace si¢ z kompromisowym rozstrzygnieciem
wspomnianych konfliktéw.

Belgrad i Thilisi faczyto jeszcze jedno zagadnienie.
Obydwie stolice zmagaly si¢ z problemem prowingji;
problemem, ktdérego rozwiazanie lezalo przede wszystkim
w rekach zewnetrznych mocarstw. Pozadane rozwiazanie
z punktu widzenia Thbilisi sprowadzalo si¢ do uznania sze-
rokiej autonomii Abchazji przy jednoczesnym zachowa-
niu suwerennosci Gruzji jako integralnego terytorialnie
panistwa. Z punktu widzenia Belgradu idealne rozwiazanie
sprawy Kosowa sprowadzalo si¢ do tego samego. W Tbi-
lisi brano nawet pod uwagg takie rozwiazanie, w ktérym
Abchazja uzyskalaby cz¢$ciowa niezaleznos¢ terytorialna,
w zamian za co Gruzini przejeliby w pelni te czgsci pro-
wingji, gdzie stanowili wigkszos¢ i gdzie pragneli wraca¢
uchodzcy. Réwniez idea podzielenia Kosowa i oddania
péinocnej czesci prowingji Serbii czgsto byta wspominana
podczas dyskusji na temat mozliwych sposobéw rozwia-
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zania konfliktéw. Wreszcie, w przypadku obydwu sporéw
chciano doprowadzi¢ do ich rozwiklania w tym samym
mniej wiecej czasie.

Saakaszwili pragnat, aby miedzy Belgradem a stolica
Kosowa, Prisztina, doszto do dobrowolnie zawartego po-
rozumienia. Liczy} na to, ze taki pozytywny precedens po-
moze w zawarciu rozsadnego kompromisu pomiedzy Tbi-
lisi i Suchumi. Ewentualnie — taka byla druga mozliwos¢
zgodna z zamystami gruzifskiego przywédcy — dokonanie
podzialu terytorium pomigdzy Serbéw i Kosowian mo-
globy stanowi¢ punkt odniesienia dla dalszych planéw
pokojowych miedzy Gruzinami i Abchazami. Ten drugi
wariant Saakaszwili sam zreszta zaproponowat w czerwcu
2008 roku. Najgorszym rozwiazaniem z punktu widzenia
Thbilisi byto przyznanie Kosowu niepodleglosci. Moglo to
bowiem postuzy¢ jako pretekst dla Moskwy, aby w po-
dobny sposéb postapi¢ réwniez na innych obszarach. Saa-
kaszwili otwarcie méwit o tych obawach przedstawicie-
lom Stanéw Zjednoczonych i Unii Europejskiej podczas
wielu spotkari. Raz po raz zapewniano go jednak, ze Mo-
skwa blefuje badz stara si¢ stworzy¢ w ten sposéb najdo-
godniejsza dla siebie pozycje do wywierania nacisku oraz
ze uznanie Kosowa pozostanie bez wplywu na stanowisko
panstw zachodnich w kwestii Gruzji.

Zdaniem Zachodu obawy Moskwy co do jej whasnej
integralnosci terytorialnej powinny postuzy¢ jako cos
w rodzaju hamulca dla jej zapedéw. Przy bardzo wielu
okazjach wysocy rosyjscy dyplomaci, publicznie popie-
rajac Serbi¢, w prywatnych rozmowach przyznawali, ze
nie beda podejmowali Zadnych dziatari zmierzajacych do
powstrzymania tego, co i tak okreslali jako ,nieuniknio-



PRECEDENS KOSOWSKI

ne” — niepodleglosci Kosowa. Zachéd nie potrafit jednak
nalezycie odczyta¢ zmieniajacej si¢ sytuacji politycznej
w Moskwie. Za sprawa Belgradu Moskwa ponownie zna-
lazta si¢ w samym centrum batkanskiej rozgrywki, a kwe-
stia Kosowa stala si¢ $ci$le zwigzana z rosyjskimi kalkula-
¢jami dotyczacymi Gruzji. Na poczatku 2006 roku Putin
wyraznie zasygnalizowal zmian¢ w swojej polityce zagra-
nicznej, kiedy stwierdzit, ze koniecznie trzeba stworzy¢
L2uniwersalne zasady”, w oparciu o ktére nalezy nastgpnie
rozwigza¢ konflikty w Kosowie czy w Gruzji”'.

Podczas wigc gdy Rosjanie stopniowo zaostrzali pro-
wadzona przez siebie polityke, zachodni dyplomaci pré-
bowali ustali¢, jakie whasciwie byly oczekiwania Moskwy.
Czy chodzilo o prestiz, czy tez Moskwa faktycznie chciata
zablokowa¢ proces uzyskania przez Kosowo niepodleglo-
$ci? Twardsza linia postgpowania Rosji wzmacniata réw-
niez nacjonalistéw w samej Serbii. Serbscy przywddcey
pokroju Borysa Tadicia mieli jednak do$¢ rozsadku by
wiedzie¢, ze zbyt silne poleganie na Rosji bylo ryzykowne.
Dziatania Moskwy nie byly motywowane jej mitoscig do
Serbii, co rozumieli doskonale, lecz chtodnymi kalkula-
¢jami geopolitycznymi — o tym zresztg otwarcie méwiono
zaréwno w Belgradzie, jak i Thbilisi.

W rezultacie doszto wigc do swoistych dyplomatycz-
nych zapaséw, w trakcie ktérych Zachéd z jednej stro-
ny zajmowal otwarta postawe wobec Moskwy, z drugiej
jednak grozit podjeciem samodzielnych dziatan, jezeli tyl-
ko zajdzie taka konieczno$¢. Wierzono, ze taka postawa
zmusi Rosj¢ do zawarcia kompromisu. Pierwszym kro-
kiem w tym procesie byt wigc plan przedstawiony wiosna
2007 roku przez specjalnego przedstawiciela ONZ w Ko-
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sowie, Marttiego Ahtisaariego. Wedlug niego ponowna
integracja Kosowa i Serbii nie wchodzita juz w rachube,
dalsze administrowanie Kosowem przez spotecznos¢ mig-
dzynarodowa réwniez moglo prowadzi¢ do destabilizacji.
W efekeie, jedyna dostgpng alternatywa byto warunkowe
i dokonane przy szerokim zaangazowaniu spolecznosci
miedzynarodowej, w szczegblnosci za§ Unii Europejskiej,
uznanie niepodleglosci Kosowa’.

Rosja nie zgodzita si¢ na udziat w tym przedsigwzie-
ciu. Mimo osobistych zapewnien, jakich minister spraw
zagranicznych Lawrow udzielit Ahtisaariemu pod koniec
2006 roku, o niepodejmowaniu przez Moskwe dziatari
uniemozliwiajacych uzyskanie przez Kosowo niepodleglo-
§ci, od tego momentu Rosja de facto blokowala realizacje
wspomnianego planu. Oficjalnie zglaszano zastrzezenia, ze
Moskwa zgodzila si¢ przeciez na zasadg ,najpierw standar-
dy, potem status”, pézniej za$ wykazata si¢ zdolnoscig do
kompromisu, akceptujac réwniez zasade ,standardy i sta-
tus jednocze$nie”. Nie zgadzala si¢ jednak na wariant ,,naj-
pierw status, potem standardy”. Po tym, jak Putin podczas
szezytu G-8 w Heligendamm w czerweu 2007 roku zaczat
naciska¢ na wprowadzenie jednorodnych standardéw, przy
pomocy ktérych rozwigzywano by ,zamrozone” konflikey
na Batkanach czy na potudniowym Kaukazie, odpowiedzia
panistw zachodnich byla ostatnia préba wynegocjowania
kompromisu w ramach tria Stany Zjednoczone — Unia
Europejska — Rosja. Chodzi o inicjatywe zaproponowa-
na przez francuskiego prezydenta Nicolasa Sarkozyego.
Udzial wzigto w niej trzech do$wiadczonych dyplomatéw:
Wolfgang Ischinger jako przedstawiciel UE, Frank Wisner
jako reprezentant USA, po stronie rosyjskiej zas wystepo-
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wat Aleksandr Boczan-Charczenko. Dano im trzy miesiace
na znalezienie rozwiazania. Niewiele zreszta brakowalo, aby
ich prace zakonczyly si¢ powodzeniem. Ischinger — korzy-
stajac z wlasnych doswiadczeri wyniesionych ze wspétpracy
NRD z RFN i tego, jak udalo si¢ wéwczas uniknaé pro-
bleméw zwigzanych ze statusami — zaproponowal kom-
promis, ktéry pozwolitby Serbii i Kosowu na zachowanie
odmiennych stanowisk w kwestii samego statusu, dopro-
wadzajac jednoczesnie do ich realnej wspdtpracy na samym
zapalnym terenie, co stworzyloby podstawe dla dalszych
rozwigzan. Poczatkowo Moskwa wydawala si¢ akceptowaé
t¢ propozycje, a rosyjscy dyplomaci sugerowali jej uszcze-
gblowienie. W konicu jednak réwniez i jg Rosja zdecydo-
wala si¢ storpedowac”.

Im bardziej paistwa zachodnie naciskaly na przyzna-
nie Kosowu jakiej$ formy niepodleglosci, tym mocniej
Rosja byla zdeterminowana, by traktowaé owa kwestig
jako rodzaj karty przetargowej. Szta w ten sposéb pod
prad oczekiwari Zachodu. Paristwa zachodnie chcialy bo-
wiem traktowaé Kosowo jako przypadek jedyny w swoim
rodzaju, ktéry w zwiazku z tym nie tworzylby w stosun-
kach migdzynarodowych zadnych precedenséw. Byt to od
samego poczatku warunek sine qua non, poniewaz wiele
panstw mialo wlasne problemy z mniejszo$ciami etnicz-
nymi. Zakladano wigc, ze jedli Stany Zjednoczone, Unia
Europejska i Rosja beda mogly dojs¢ do porozumienia
w kwestii wyjatkowosci problemu Kosowa, to faktycznie
stanie si¢ on tym samym wyjatkowy. Rosja nie zgadzala
si¢ jednak na takie postawienie sprawy. Zamiast tego sta-
rala si¢ powstrzyma¢ dzialania paristw zachodnich grozac,
ze uznanie przez nie Kosowa moze zmusi¢ Moskwe do
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uznania innych dazacych do separacji prowingji znajduja-
cych si¢ pod jej opieka i wplywem.

Moskwa grala twardo. Czy jednak nie blefowata? Czy
nie byl to sposéb na zwigkszenie swoich wplywéw i uzy-
skanie korzystniejszego dla siebie porozumienia w sprawie
Kosowa? Czy decyzja o przyznaniu mu niepodlegtosci fak-
tycznie miala sta¢ si¢ iskra, ktéra doprowadzitaby do ca-
Yej serii jednostronnych deklaracji niepodleglosci réznych
panstw nie tylko na Balkanach, ale réwniez na Kaukazie?
Z pewnoscig byla to ryzykowna rozgrywka. Debata doty-
czyla tego, co bylo, a co nie bylo precedensem z punktu
widzenia prawa mig¢dzynarodowego. Podobnie jak w kwe-
stii pickna, wszystko zalezalo od patrzacego’™. W ostatecz-
nym rozrachunku te szczegbtowe zagadnienia nie posiadaty
chyba jednak decydujacego znaczenia. Prawdziwe intencje
Moskwy mialy niewiele wspdlnego z historia, sprawami na-
tury moralnej, zasadami prawa miedzynarodowego, cho-
ciaz czgsto formutowano je w tych wlasnie kategoriach.

Sze$¢ miesiccy pdzniej Moskwa odrzucita wszystkie
wspomniane wyzej zasady i wykonala drastyczng wolte,
uznajac Abchazje i Oseti¢ Poludniowa za niepodlegle pan-
stwa. Nawet przed tym jeszcze, jak Putin zaczal powoltywacé
si¢ na precedens kosowski, co jaki$ czas grozit Saakaszwi-
lemu, ze zamieni Abchazje w nowy pétnocny Cypr — miak
na mysli turecky inwazj¢ na owe tereny z 1974 roku, w re-
zultacie ktérej péinocna czes¢ wyspy byta okupowana pod
pozorem ochrony praw mniejszoéci. Sam ton mégt ulegaé
zmianie, ale grozba zaistnienia nowych faktéw dokonanych
w Abchazji — terenie bedacym czyms w rodzaju pigty Achille-
sa dla Saakaszwilego — stanowila staly element moskiewskiej
taktyki, zmierzajacej do destabilizacji sytuacji w Gruzji.
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Dyskusje dotyczace prawa migdzynarodowego i praw
Serbéw byly tylko przykrywka dla rosyjskich planéw
maksymalnego zwickszenia wplywéw w regionie, ktéry
Moskwa uznawata za swoje podwérko. Chodzito réwniez
o wyslanie czytelnego sygnalu paristwom zachodnim, ze
oto Rosja wrécita i ponownie nalezalo si¢ z nia liczy¢.
Stawke w grze stanowila wiec miedzynarodowa pozy-
cja Rosji, jej prestiz, zakres wplywéw oraz same reguly,
w oparciu o ktére prowadzona byla, zwlaszcza przez Stany
Zjednoczone, polityka miedzynarodowa. Moskwa zawsze
widziala bowiem w amerykariskiej interwencji w Koso-
wie demonstracje sity Waszyngtonu oraz prébe poszerze-
nia jego strefy wplywéw. Uznanie niepodleglosci Kosowa
mimo rosyjskich sprzeciwéw stanowiloby kolejny afront.
Utwierdzitoby Rosjan w przekonaniu, ze Stany Zjedno-
czone postrzegaly Batkany jako politycznie podlegly sobie
obszar, na ktérym mogly robi¢ praktycznie wszystko, na
co tylko mialy ochote.

Thilisi okazata si¢ doskonalym celem do przeprowa-
dzenia rosyjskiego kontrataku. Moskwa chciala, aby jej
odpowiedz byla réwnie bolesna dla Waszyngtonu, jak dla
niej samej bolesna byta decyzja o uznaniu niepodleglosci
Kosowa. Gruzja doskonale pasowata do podjecia takich
dzialani, poniewaz znajdowala si¢ w rosyjskiej sferze wply-
woéw, jednoczesnie tez Moskwa mogla uderzy¢ w interesy
panstw zachodnich, w szczeg6lnosci za$ Stanéw Zjedno-
czonych w regionie. Saakaszwili, w ktérym widziano oso-
bistego przyjaciela Busha, byt wprost idealnym celem.

W Thbilisi doskonale zdawano sobie sprawe z mozli-
wych konsekwencji uznania niepodleglosci Kosowa. Saa-
kaszwili z wielka uwaga $ledzil dyskusje, ktdre toczyly si¢
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wokot tej sprawy. Podobieristwa byly az nazbyt oczywiste.
Gdyby negocjacje si¢ udaly i osiagnicto by kompromis
miedzy Belgradem a Priszting, powstalby precedens. Gdy-
by si¢ nie udaly, precedens (cho¢ inny) réwniez zostalby
tym samym stworzony. Bez wzgledu na to, jakie zdotano
by wypracowaé rozwiazanie (cz¢$ciowa autonomig czy
niepodleglo$¢), i tak musialo ono mie¢ konsekwencje dla
Gruzji. Saakaszwili dostrzegal w takim stanie rzeczy nie
tylko ryzyko, ale i szans¢. Cz¢$ciowa autonomia, obej-
mujaca prawo uchodzcéw do powrotu na swoje rodzinne
tereny pod zwierzchnictwem sit miedzynarodowych byta
przeciez mozliwoscia rozwazang réwniez w przypadku
Abchazji. Inng mozliwoscig byl wynegocjowany podziat
prowingji; i tego pomystu Saakaszwili nie odrzucal.
W praktyce takie rozwigzanie oznaczaloby stworzenie
w Abchazji réznych stref, w ktérych whadza sit miedzy-
narodowych, Rosjan i samych Gruzinéw bytaby zréznico-
wana na poszczeg6lnych obszarach.

Najgorszym rozwigzaniem z punktu widzenia Gru-
zji byla jednostronna deklaracja dotyczaca niepodlegto-
$ci Kosowa. W takim wypadku Gruzini byliby bowiem
najbardziej prawdopodobnym celem rosyjskiej odpo-
wiedzi. Uznajac niepodleglo$¢ Abchazji i Osetii Potu-
dniowej, Moskwa rozbitaby w pyt fikcje, zgodnie z ktérg
spoteczno$¢ migdzynarodowa stata murem za gruziriska
integralnoscia terytorialng. S¢k jednak w tym, ze Gru-
zini nie mieli w reku zadnych narzedzi, przy pomocy
ktérych sami mogliby prébowaé rozwiaza¢ ten problem.
Nie mieli wplywu na to, co padstwa zachodnie posta-
nowia zrobi¢ w kwestii Batkanéw. Czesto dyskutujac
wspomniane kwestie w rozmowach prywatnych, gru-
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ziiscy dyplomaci obawiali si¢ porusza¢ je publicznie.
Nieuchronnie sami wzmocniliby bowiem w ten sposéb
zwiazek migdzy obydwiema sprawami, co nie bylo zgod-
ne z interesem rzadu w Thilisi.

Saakaszwili kilkakrotnie prosit zachodnich przywéd-
céw — w tym prezydenta Busha — aby decydujac si¢ na
rozwiazanie problemu Kosowa, brali pod uwage reper-
kusje, jakie ich postanowienia moga mie¢ dla Gruzji.
Nie poruszal jednak tej sprawy publicznie. Nie chcial
budzi¢ irytacji ani przysparzaé probleméw przywédcom
panistw, ktére byly najwazniejszymi sojusznikami Thbilisi.
Zachodni dyplomaci zapewniali gruzifskiego prezyden-
ta, jak réwniez jego doradcéw o tym, ze ich dzialania
nie beda mialy wplywu na miedzynarodowe polozenie
Gruzji. Dzigki tym spotkaniom Gruzini nie dowiadywali
si¢ jednak niczego poza tym, jakie byly zamiary padstw
zachodnich w kwestii Kosowa. Précz czysto werbalnych
zapewnieri Zachdd nie miat do zaoferowania zadnej stra-
tegii ani planu dzialania, ktéry méglby stanowi¢ ochrong
dla Gruzji. Tbilisi musiata wi¢c polega¢ na zapewnieniach
Zachodu, ze Rosja blefuje.

Chociaz Stany Zjednoczone i Unia Europejska réz-
nily si¢ w wielu kwestiach podczas dyskusji na temat
Kosowa, punkt krytyczny zostal przekroczony i wigk-
sz0$¢ paristw uznala, iz mimo naplywajacych z Moskwy
ostrzezel, z rozwigzaniem nie mozna diuzej zwlekad.
Postanowiono sprawdzi¢ moskiewski blef za pomoca
faktéw dokonanych w Kosowie. Postanowiono tez zreali-
zowal ten plan dziatania w mozliwie delikatny sposdb,
pozostawiajac tym samym Moskwie mozliwo$¢ wycofania
si¢ z twarza z jej wezesniejszych deklaracji. Nie wierzo-
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no w to, ze Rosja zdecyduje si¢ na przejscie do ofensywy
i oglosi niepodleglo$¢ Abchazji i Osetii Potudniowej. Jak
obliczano, bardziej korzystne miato by¢ dla niej uznanie
Kosowa i zachowanie status quo w pozostatych objetych
konfliktami regionach. Te kalkulacje okazaly si¢ jednak
mylne, a nie zostal stworzony zaden alternatywny plan
dzialania na wypadek popehnienia takiego bledu.
Tymczasem Rosjanie nie blefowali. 10 lutego
2007 roku prezydent Wiadimir Putin wyglosit przemé-
wienie podczas poswigconej sprawom bezpieczenistwa co-
rocznej konferencji w Monachium — by¢ moze najbardziej
prestizowego transatlantyckiego forum. Po raz pierwszy
w historii poproszono o to rosyjskiego przywdédce. Sie-
dziatem woéwcezas wsrdd stuchaczy, niezmiernie ciekaw
tego, co powie Putin. Wigkszo$¢ z zebranych oczekiwala,
ze jego przemodwienie bedzie mialo mocno prozachodni
wydzwick. Konferencje w Monachium zwyklo si¢ uwa-
zal za swoistg ,cytadele” NATO i zaproszenie do udzia-
tu w niej rosyjskiego prezydenta bylo gestem przyjazni
i partnerstwa. Szybko stalo si¢ jednak oczywiste, ze Putin
mial zamiar wyglosi¢ mocno antyzachodnie przeméwie-
nie, zawierajace cala liste rosyjskich skarg wobec Stanéw
Zjednoczonych. Pojawily si¢ w nim zarzuty o unilateralne
dziatania, jednobiegunowos¢, poszerzenie NATO, préby
stworzenia systemu obrony przeciwrakietowej i — oczywi-
$cie — kwestia mozliwosci uznania niepodleglosci Kosowa.
Delegacja Stanéw Zjednoczonych oraz spora czgs¢
zgromadzonej publicznosci wygladata na zszokowana.
Gdy Putin wyglaszal swoje przemdwienie, napisatem
SMS do znajdujacego si¢ réwniez na sali Richarda Hol-
brooke’a pytajac, czy jego zdaniem Putin zdawal sobie
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sprawe z tego, co robit i jak obrazliwe musialy by¢ jego
stowa dla gospodarzy konferencji. Antyamerykanska i an-
tyzachodnia tyrada rosyjskiego przywddcy byla zupetnie
nie na miejscu. Holbrooke odpisal mi: , To jest $wiado-
me dzialanie”. Po wygloszeniu przeméwienia Putin na-
tychmiast opuscit konferencje, pozostawiajac publicznos¢
w stanie glebokiego szoku. Wszyscy zastanawiali sie, czy
oto nie byli $wiadkami punktu zwrotnego w historii rela-
¢ji z Rosja”.

17 lutego 2008 roku Kosowo oglosito niepodleglosé.
Pig¢ dni pézniej Putin i Saakaszwili spotkali si¢ na przy
okazji nieformalnej konferencji Wspdlnoty Niepodle-
glych Paristw, ktéra odbywala si¢ w Moskwie. Dyskusja
dotyczyta niedawnej deklaracji niepodleglosci Kosowa
i tego, jaki mialo to wplyw na sprawy gruzinskie. Zgodnie
z gruzinskim zapisem tego spotkania, Putin powiedzial
Saakaszwilemu:

Musimy szybko zareagowaé na to, co stalo sic w Europie
w kwestii Kosowa. Zastanawiamy si¢ obecnie, jak doktad-
nie rozwigzaé ten problem. Niech pan pamicta o tym,
ze wielki nacisk wywierajg na nas przywddcy z Kaukazu
Pétnocnego. Musimy w jaki$ sposéb odpowiedzie¢ na ich
gesty solidarno$ci wysylane pod adresem Abchazji i Osetii
Poludniowej. Nie rozumiemy, dlaczego Stany Zjednoczo-
ne rozpoczely operacje islamizacji Europy. Po tym, jak Al-
badczycy polkneli Kosowo, beda przeciez chcieli poszerzy¢
swoje wplywy dalej, na Macedonic.

Wie pan doskonale, ze musimy jako$ odpowiedzie¢ Zacho-
dowi na Kosowo. I jest nam bardzo przykro, ale bedziecie
elementem tej odpowiedzi.
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Nastepnie rosyjski prezydent dodal, ze reakcja jego
kraju nie bedzie prostym odbiciem tego, co zrobit Za-
chéd, ale ze Gruzja bedzie jej cz¢scia. Zapewnil réwniez
o braku w tej kwestii jakiejkolwiek winy Gruzji. ,,Wa-
sze polozenie geograficzne jest, jakie jest” — powiedzial.
Dalej za$ przedstawil plan, zgodnie z ktérym Rosja za-
mierzata znie$¢ embargo nalozone przez Wspélnote
Niepodleglych Paristw na Abchazj¢ i Oseti¢ Potudnio-
wa w 1996 roku, a nast¢pnie zintensyfikowaé swoje po-
lityczne i prawne kontakty z obydwiema prowincjami.
Saakaszwili odpowiedziat dos¢ pochopnie: ,,Z calym sza-
cunkiem, to co pan méwi nie ma sensu. Jaki zwiazek ma
sprawa Kosowa z sytuacja w Gruzji? Zadnego”. Nastep-
nie za$ ostrzegt Putina, by ten nie miat zadnych zludzer
co do intencji, jakie motywowaly przywddcami padstw
z potnocnego Kaukazu. Wspierali oni sprawe niepod-
leglosci Abchazji i Osetii Potudniowej jedynie dlatego,
ze sami réwniez chcieli uzyska¢ niezaleznos$¢ — z tg réz-
nica, ze chodzilo im o uniezaleznienie od Rosji. Putin
odpowiedzial: , To nie jest dla nas wielki problem. Zaj-
miemy si¢ nim”. I uczynit gest, jakby kogos dusit. Gru-
ziniski prezydent odpowiedzial: ,Jestem tu po to, bysmy
wspoélnie rozwiazali nasze spory, nie po to, by je poglebi¢
lub zaognia¢. Powinien pan staraé si¢ odgrywaé bardziej
pozytywna role w kwestii rozwiazywania probleméw ca-
tego regionu”. Nastepnie za$ zaproponowat inny wariant
dziafania: ,,Gruzja moglaby by¢ jednym z waszych naj-
lepszych sasiadéw. UsiadZzmy i porozmawiajmy wspélnie
o tym, jak powinni$§my szanowad nawzajem swojg suwe-
renno$¢, integralno$¢ terytorialng oraz jak wspétdziata¢,
uwzgledniajac zywotne interesy obydwu stron, w tym



PRECEDENS KOSOWSKI

kwestie, o ktérych pan wspomnial”. Bylo oczywiste, ze
wszystko znalazto si¢ na negocjacyjnym stole, tacznie
z aspiracjami Tbilisi do cztonkostwa w NATO, jezeli
Moskwa gotowa byla na zawarcie porozumienia dotycza-
cego objetych konfliktami terytoriéw.

Putin nie nawiazal jednak w zaden sposéb do ofer-
ty Saakaszwilego. Zamiast tego, powiedzial, ze podjat juz
ostateczng decyzje: ,Nie przyjechalem tutaj rozmawiaé
o koncesjach terytorialnych. Jedli chodzi o sporne obszary
Abchazji i Osetii Poludniowej, w tej kwestii odpowiemy
nie wam, lecz pafistwom zachodnim — Ameryce i NATO
— za to, co zrobily w sprawie Kosowa. To, co zrealizujemy
nie bedzie skierowane przeciwko wam, ale bedzie nasza
odpowiedzia na ich dzialania”. Dalej rozmowa przebiega-
fa juz tylko gorzej. W jej trakcie rosyjski prezydent wyglo-
sit jeszcze jeden wyklad na temat mozliwosci przystapie-

nia do NATO:

W momencie, gdy NATO rozszerzy si¢ na wschdd, a Gru-
zja dolaczy do Sojuszu, bedziecie musieli dziala¢ w jego
ramach w sposdb zdyscyplinowany, co oznacza, ze stanie-
cie si¢ zagrozeniem dla naszych zdolnosci militarnych i nu-
klearnych. Nikt nie bedzie przejmowat si¢ waszym stano-
wiskiem [przy podejmowaniu decyzji], tak samo jak nike
nie pyta si¢ Polakdw ani Czechéw o ich opinie [na temat
amerykanskich propozycji rozmieszczenia elementéw sys-
temu tarczy antyrakietowej w Polsce i Czechach]. Celem
istnienia NATO jest ograniczenie suwerennosci Rosji. (...)
Condi [Rice] obiecala mi przesta¢ dokument potwierdza-
jacy, ze rosyjscy inspektorzy beda mieli prawo do przepro-
wadzenia inspekcji amerykaniskich radaréw w dowolnym
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momencie, dwadziescia cztery godziny na dobe. Gdzie do
jasnej cholery jest ten dokument? (...)
Po tym, jak przystapicie do NATO, wasza suwerenno$é

zostanie ograniczona i staniecie si¢ zagrozeniem dla Rosji.

Zanim spotkanie dobieglo korica, Putin powiedziat
jeszcze cztonkom gruziriskiej delegacji: ,,Myslicie, ze mo-
zecie ufa¢ Amerykanom i ze przyjda wam z pomoca? NI-
KOMU nie mozna ufaé. Z wyjatkiem mnie. Ja zawsze
dotrzymuje obietnicy — stwierdzit z emfaza — Tak to juz
jest”. Nastepnie za$ dodal, ze Miedwiediew przejmie sche-
de i bedzie odtad zajmowal si¢ tymi sprawami. Podczas
konferencji prasowej w ramach szczytu Wspélnoty Nie-
podleglych Paristw, Putin publicznie ostrzegl pafistwa za-
chodnie, iz uznanie niepodleglosci Kosowa bedzie miato
swoje konsekwencje, ktérymi ,dostana po tbach™®.

Gruziniska delegacja wyjechala z Moskwy gleboko
zaniepokojona obrotem wydarzeri. Bylo to pierwsze spo-
tkanie z rosyjskim przywddca dla Dawida Bakradzego,
nowego szefa gruzinskiego parlamentu. Kiedy Saakasz-
wili zapytal go o wrazenia, odpart: , To wszystko $mierdzi
mi wojng’.

Na rosyjska odpowiedz w sprawie uznania niepod-
leglosci Kosowa nie trzeba byto diugo czekaé. 4 marca
parlament Osetii Potudniowej wezwat Rosj¢ do uznania
jej niepodleglosci. Trzy dni pdzniej Abchazja zrobita to
samo. 6 marca Rosja wycofala si¢ ze swoich jednostron-
nych sankcji przeciwko Abchazji, nalozonych na pro-
wingje jeszcze w 1996 roku, i od tego momentu mogla
budowa¢ takie stosunki z wladzami w regionie, jakie
chciata.
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13 marca cztonkowie rosyjskiej Dumy zebrali si¢ na
zamknigtym posiedzeniu, podczas ktérego dyskutowano
na temat raportu o mozliwosci uznania niepodleglosci Ab-
chazji i Osetii Poludniowej. Konstantin Zatulin, zast¢pca
szefa komisji zajmujacej si¢ sprawami Wspdlnoty Niepod-
leglych Panstw ostrzegl, Ze momentu uznania nie mozna
zbytnio odsuwaé w czasie, poniewaz takie mozliwosci, ja-
kie stworzylo potwierdzenie przez Zachéd niepodleglosci
Kosowa, nie beda wiecznie dostepne. 14 kwietnia dziennik
»Niezawisimaja Gazieta” cytowal wypowiedZ anonimowe-
go dyplomaty, ktéry mial powiedzie¢, ze Rosja powinna
zdecydowad si¢ na uznanie niepodleglosci Abchazji i Ose-
tii Potudniowej jedynie pod dwoma warunkami: gdyby
Gruzja podjeta powazne starania, by zosta¢ czlonkiem
NATO, lub gdyby doszto do wojny””.

Tuz po rozpoczeciu wojny w sierpniu wysoki urzed-
nik rosyjski spotkat si¢ z bylym czlonkiem administracji
Clintona. Chciat wyjasni¢ Waszyngtonowi, dlaczego Ro-
sja przystapita do wojny. Jej cele okreslit nastepujaco:

— uzyskanie pelnej kontroli nad Osetig Potudniowa,
wyeliminowanie przyczétkéw gruziriskiej wladzy i zbudo-
wanie na tej podstawie nowej strefy bezpieczenistwa;

— udzielenie pomocy rzadowi Abchazji celem wzmoc-
nienia jego wladzy nad zdominowana przez Gruzinéw
dzielnicg Gali oraz wypchniecie gruzinskich oddziatléw
z doliny Kodori;

— utworzenie rosyjskiej strefy bezpieczeristwa po za-
chodniej stronie granicy miedzy ,,Gruzja wlasciwg” i Ab-
chazja w okolicach miasta Zugdidi;

— zmuszenie Gruzinéw do podpisania formalnego
porozumienia o nieuzywaniu sit zbrojnych w regionie;
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— pognebienie Saakaszwilego i zwigkszenie nacisku na
jego rzad, w efekcie czego z czasem zostalby on odsunigty
od wiadzy, tak jak udalo si¢ to zrobi¢ z Milo$eviciem;

— przekredlenie szans Gruzji na wejscie do NATO.

Dla kazdego, kto cho¢by w zarysie znat histori¢ kon-
flikteu w Kosowie, podobieristwa migdzy sytuacja na Bal-
kanach w 1999 roku a tym, co zaczynalo si¢ wlasnie dzia¢
w Gruzji w sierpniu 2008 roku, byly oczywiste. Odnosito
si¢ wrecz wrazenie, jak gdyby Rosjanie spedzili wicksza
cze$¢ dekady oddzielajacej od siebie obydwa wydarzenia
na dokfadnym studiowaniu politycznych i wojskowych
dzialan Zachodu na terenie Kosowa i Balkanéw, aby
nastgpnie méc dostosowaé je do whasnych celéw. Nowy
jezyk uzywany przez Moskwe oraz obronna retoryka sta-
nowily niemal lustrzane odbicie uzasadnieni, na ktére po-
wolywaly si¢ dekade wezesniej paristwa zachodnie. Rosja
usprawiedliwiala swoja inwazj¢ na Gruzje, nazywajac ja
»operacja pokojows’, a za cel jej podajac powstrzymanie
rzadu w Thilisi przed dokonaniem ,ludobédjstwa” i prze-
prowadzeniem ,czystek etnicznych” w poludniowej Ose-
tii. Moskwa starala si¢ stworzy¢ wrazenie, ze Saakaszwili
byl wspétczesnym Miloseviciem oraz ze przed wkrocze-
niem wojsk rosyjskich do regionu Potudniowoosetyjczycy
dos$wiadczali podobnych cierpiert ze strony Thbilisi, co
kosowscy Albanczycy ze strony Belgradu. Ta analogia wy-
wracala zaréwno tak aktualny stan rzeczy, jak i historig,
do géry nogami. Wszystkie dziatania stanowily elementy
szerszej strategii, ktdra realizowano juz od jakiego$ czasu.
Byla to zaplata za doznane przez Rosj¢ upokorzenia ze
strony Zachodu niecalg dekade wezesniej’®.
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Dyplomatyczna
strzelanina w Bukareszcie

'[ ]'znanie niepodleglosci Kosowa bylo pierwszym
krokiem zachodnich politykéw, ktéry mial do-
prowadzi¢ do rosyjskiego kontrataku w postaci

inwazji na Gruzje. Sze$¢ tygodni pdiniej zachodni so-

jusznicy uczynili w tym kierunku krok drugi — on réw-
niez bardzo rozgniewal Moskwe i dostarczyt jej kolejnego
pretekstu do zwigkszenia nacisku na swojego niewiel-
kiego, potudniowego sasiada. Podczas szczytu NATO

w Bukareszcie, odbywajacego si¢ w dniach 2—4 kwietnia

2008 roku, sojusznicy w goraczkowej atmosferze deba-

towali nad kwestiag zaproponowania Gruzji i Ukrainie

tzw. MAP-u — specjalnego programu dzialan, ktéry miat
pomdc aspirujacym do wejscia w strukeury Sojuszu pan-
stwom lepiej przygotowaé si¢ do formalnego cztonko-
stwa. Wypracowany kompromis polegat na tym, ze oby-
dwu paristwom nie zaproponowano wprawdzie MAP-u,
niemniej jednak sformulowano bezprecedensows dekla-
racje, w ktdrej gwarantowano im przyjecie pewnego dnia
do NATO-wskich struktur.

Przedstawiciele Sojuszu Pétnocnoatlantyckiego liczyli
na to, ze 6w kompromis nie tylko zniweluje réznice
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pomiedzy poszczegdlnymi paristwami cztonkowskimi,
ale jednoczesnie udzieli Gruzji zapewnien, na ktérych tak
bardzo jej zalezalo. Przywédcy NATO mieli réwniez na-
dzieje na unikniecie dzigki odrzuceniu opcji MAP-u na-
pig¢ w stosunkach z Rosja, z czym wiazaloby si¢ takie
rozwigzanie. To jednak, co wygladalo sensownie z we-
wnetrznej, NATO-wskiej perspektywy i co, cho¢ dalekie
od idealu, mozna bylo sprzeda¢ w Thilisi i Kijowie jako
istotny krok naprzéd, bylo najgorszym mozliwym roz-
wigzaniem z punktu widzenia Moskwy. Koniec kofcéw,
celem Kremla nie byto przeciez niedopuszczenie do stwo-
rzenia MAP-u majacego doprowadzi¢ Gruzje i Ukraing
do cztonkostwa w NATOQO, ale uniemozliwienie im same-
go czlonkostwa. Tymczasem w Bukareszcie uzgodniono
co$ dokladnie przeciwnego. Czlonkowie Sojuszu oficjal-
nie zadeklarowali teraz, ze bedg realizowali plan, ktéremu
Moskwa gleboko si¢ sprzeciwiala.

Gdyby paristwa wchodzace w skiad Sojuszu Pétnoc-
noatlantyckiego faktycznie twardo wspieraly cel Rosji,
Moskwa naprawde moglaby si¢ wycofa¢. Przy poprzed-
nich rundach rozszerzenia poczatkowo réwniez wyrazala
swoj sprzeciw, z czasem jednak, w obliczu konsekwent-
nej polityki cztonkéw Sojuszu, musiala si¢ ugia¢. Jednak
Gruzja i Ukraina stanowily newralgiczny problem, a go-
race dyskusje cztonkéw NATO w Bukareszcie pokazaly,
jak bardzo podzielone byly paristwa Sojuszu w tej kwestii.
Deklaracja istniala wiec wylacznie na papierze. Z per-
spektywy Moskwy ryzyko polegato na tym, ze kandyda-
tura Gruzji i Ukrainy z czasem zacznie nabiera¢ rozpedu
i nie bedzie jej mozna powstrzymacé. Jednoczesnie spory
wewnatrz NATO wskazywaly na pojawienie si¢ idealnej
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okazji do zatrzymania calego procesu. Nalezalo jednak
dziata¢ szybko. Dlatego tez, zamiast uspokoi¢ Rosje, de-
cyzje podjete w Bukareszcie doprowadzily do tego rodza-
ju eskalacji w jej polityce wobec Gruzji, czego cztonkowie
Sojuszu chcieli uniknaé¢. W ciagu zaledwie dwéch tygodni
od szczytu w Bukareszcie Moskwa rozpoczela serie dziatari
majacych na celu zwigkszenie nacisku na Thbilisi.

Jak to si¢ jednak stalo, ze kwestie zwiazane z czyms
tak skomplikowanym, jak tzw. MAP prowadzacy do
cztonkostwa w NATO, odegraly tak wielkg role pod-
czas szczytu w Bukareszcie, posrednio przyczyniajac sig
do wybuchu rosyjsko-gruziriskiego konfliktu? Thbilisi
miala nadziej¢ na to, ze Sojusz Pélnocnoatlantycki po-
moze jej w poprawieniu stale pogarszajacych si¢ relacji
z Moskwa. Liczono na zdecydowane poparcie przez so-
jusznikéw w Bukareszcie prozachodniego kursu gruzini-
skiej polityki. Z punktu widzenia Gruzji byla to sprawa
kluczowa dla utrzymania dobrej atmosfery, pozwalajacej
kontynuowaé podjete reformy wewngetrzne. Jak oczeki-
wano, takie stanowisko stanowiloby dla Moskwy czytel-
ny sygnal, pokazujacy, ze Gruzja bedzie kontynuowata
swoja prozachodnia polityke bez wzgledu na obickcje
i starania politykéw na Kremlu. Wreszcie — a nie byto to
wecale blahg sprawg — NATO z punktu widzenia Tbilisi
miato do odegrania istotng role w dlugofalowej strategii
rozwiazywania ,zamrozonych” konfliktéw. Blizsze wiezi
z Zachodem pomoglyby w przekonaniu lokalnej lud-
nosci, ze zycie w zmierzajacej na Zachéd Gruzji bedzie
lepsze niz w przypadku polaczenia si¢ z autokratyczng
Rosja, ktéra posiadata dluga histori¢ dyskryminowania
réznego rodzaju mniejszosci.
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Zgodnie ze standardami stworzonymi dla nowych
panstw cztonkowskich w latach 90. ani Gruzja, ani Ukra-
ina nie byly jeszcze bliskie petnego cztonkostwa w NATO.
Paristwa te szukaly wiec czego$ w rodzaju polowicznego
schronienia. Chcialy takze wysta¢ do Moskwy czytelny
sygnal, ze ich zamiarem jest polaczy¢ si¢ z Zachodem,
w konsekwencji czego Rosja nie powinna traktowac ich
jako nalezacych do jej strefy wplywéw. Z tych wzgledéw
kwestia stworzenia badZ niestworzenia MAP-u nabra-
fa politycznego oraz psychologicznego znaczenia, ktére
przekraczalo znaczaco meritum samego dokumentu. Dla
panstw znajdujacych si¢ pod naciskiem Rosji pokazanie,
ze przeprowadzane w kraju bolesne reformy pozwala-
ja im zbliza¢ si¢ do Zachodu, byto sprawa niezmiernie
istotna. W efekcie MAP stat si¢ dla nich czyms w rodzaju
$wigtego Graala.

Problem byt jednak podwdjny. Po pierwsze, doku-
ment zwany MAP-em w zamierzeniach jego twércéw nie
miat nigdy by¢ odpowiedzia na strategiczne dylematy na-
tury politycznej. Bylem czlonkiem zespotu, ktéry podczas
szczytu NATO w Waszyngtonie w 1999 roku wymyslit
owg koncepcje. MAP powstal w oparciu o do$wiadczenia
takich panstw, jak Polska, Czechy czy Wegry — doswiad-
czenia, ktdre pokazaly, ze owe paristwa byly znacznie go-
rzej przygotowane do cztonkostwa, anizeli mozna si¢ byto
tego spodziewa¢. Ze wzgledu jednak na korzystng sytu-
acj¢ strategiczng oraz wiar¢ w to, ze zachgcanie pafstw
srodkowej i wschodniej Europy bylo istotnym elemen-
tem budowania politycznej stabilnosci na kontynencie,
NATO swiadomie podniosto poprzeczke wymagan dla
nowych krajéw cztonkowskich w poréwnaniu do lat 90.
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MAP zostal stworzony dla przyspieszenia przygotowan do
cztonkostwa i skoncentrowania ich na kluczowych spra-
wach poprzez udzielanie ,,porad oraz wsparcia” juz na bar-
dzo wezesnym ich etapie.

Cel stanowilo oczywiicie czlonkostwo; stad nazwa
— Membership Action Plan. Podpisanie MAP-u nie bylo
jednak réwnoznaczne z jego otrzymaniem. Jak wéwczas
wyjasnialismy, NATO moglo zaproponowaé MAP tym
panstwom, ktére chciato widzie¢ w swoich strukturach,
ale ktére do czlonkostwa nie byly jeszcze przygotowa-
ne. Przystapienie do NATO przypominalo trochg udzial
w maratonie. Poszczegélne paristwa musialy same prze-
biec calg trase i dotrze¢ do mety. Caly ciezar zwiazany
z przygotowaniami spoczywal na ich barkach, cztonkowie
Sojuszu byli jednak zdeterminowani poméc im w osia-
gnieciu celu. MAP byt wigc czym$ w rodzaju programu
pomocowego dla owych paristw. Chodzito w nim o roz-
wiazanie probleméw panistw aspirujacych do cztonko-
stwa, a nie o uniemozliwianie komukolwiek prowadzenia
agresywnej polityki, a juz z pewnoscia nie Rosji.

Standardy, ktére zostaly okreslone w ramach MAP-u,
byly znacznie bardziej szczegélowe od wszystkiego, co
wezesniej przedstawiano zglaszajacym cheé przystapienia
do Sojuszu krajom. Wcigz mialy jednak do$¢ ogdlnikowy
charakter, a sam proces oceniania gotowosci kandyda-
tow byt otwarty na polityczne wplywy. Takie rozwiazanie
stworzono jednak réwniez w petni §wiadomie. NATO nie
chcialo ani opracowywad zadnego automatycznego me-
chanizmu gwarantujacego czlonkostwo, ani zwiazywaé
sobie rak. Koniec koncéw to, czy dane paristwo mialo
przystapi¢ do struktur Sojuszu Pélnocnoatlantyckiego
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czy tez nie, bylo decyzja polityczna, na ktérej podjecie
znaczaco wplywal stopien przygotowania danego kraju,
lecz nie rozstrzygat o wszystkim. NATO, ze wzgledu na
sprzyjajace uwarunkowania, zdecydowalo si¢ podnies¢
swoje wymagania dla przyszlych panstw cztonkowskich
— zachowujac jednocze$nie prawo do ich obnizenia, gdy-
by sytuacja ulegla zmianie. Przedostatnim na liscie kryte-
riéw cztonkostwa bylo to, czy dany kandydat pasowal do
ogdlnych intereséw Sojuszu.

Aby jeszcze bardziej skomplikowa¢ sytuacje, NATO
niemal natychmiast zlamalo ustanowione przez siebie
zasady, $wiadomie spisane dos¢ ogdlnikowo, proponujac
MAP Albanii w szczytowym momencie kryzysu w Ko-
sowie. Wszyscy zdawali sobie doskonale sprawe z tego,
ze kraj ten oddzielala od cztonkostwa w NATO przynaj-
mniej dekada wytezonych starari. Panstwa Sojuszu mu-
sialy jednak zapewni¢ sobie wsparcie Albanii w trakcie
wojny w Kosowie. Jezeli zaproponowanie MAP-u dawato
taka mozliwo$¢, to na ten wlasnie ruch gotowe byly zde-
cydowac¢ si¢ pafistwa Sojuszu. W ten sposéb zostal jed-
nak stworzony precedens, ktéry mial odegra¢ istotng rolg
dziesi¢¢ lat pdzniej. Skoro bowiem paristwa cztonkow-
skie NATO juz raz nagiely whasne zasady, czy nie mogly
uczyni¢ podobnie po raz drugi? Wspomniane posunigcie
przypomniato wszystkim, ze wymagania zawarte w MAP-
ach byly w praktyce jedynie zaleceniami, ktére polityczni
przywédcy mogli obejs¢, jezeli tylko wedtug nich z jakichs
przyczyn wymagala tego sytuacja. Ten wlasnie argument
wykorzystywali Ukraincy i Gruzini, gdy ich krytycy za-
rzucali im, ze nie sa jeszcze odpowiednio przygotowani do

wdrazania MAP-u.
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Dokfadnie w tym punkcie doszto jednak do tarcia
— i na tym polegal drugi problem. W rzeczywistosci bo-
wiem nie wszystkie paistwa cztonkowskie NATO byly
przekonane o tym, ze rozszerzenie powinno postepowaé
dalej, wchodzac w glab Eurazji czy obejmujac okolice
Morza Czarnego. Niektérzy twierdzili réwniez, iz wha-
czenie Gruzji i Ukrainy bynajmniej nie lezalo w interesie
Sojuszu. Nieprzekonani w kwestii samego celu byli tym
bardziej nieche¢tni do podjecia nawet skromnych dziatari
stwarzajacych warunki do jego realizacji. Ich sprzeciw wo-
bec MAP-u stat si¢ wige technicznym sposobem zamani-
festowania znacznie glebszych watpliwosci o charakterze
politycznym i strategicznym. Pod koniec lat 90. poszerza-
nie NATO stanowilo malo kontrowersyjny pomyst, po-
niewaz i tak wszystkie pafistwa cztonkowskie rozrastajace-
go si¢ Sojuszu byly przekonane, ze kraje polozone migdzy
Morzem Baltyckim i Morzem Czarnym powinny wstapié
do NATO i UE. Jedynie czas, w jakim mialo to nastapi¢,
pozostawal do ustalenia w zaleznosci od indywidualnych
kalkulacji kazdego z nich. W przypadku Albanii nato-
miast decyzja o zaproponowaniu jej prowadzacego do
cztonkostwa MAP-u wynikata z potrzeb wojennych oraz
z tego, ze Sojusz de facto przekroczyt Rubikon, wierzag, iz
panistwa batkariskie predzej czy pdzniej réwniez stang si¢
jego cztonkami.

Zadna z tych okolicznosci nie dotyczyta przypadku
Gruzji i Ukrainy. Sojusz jako calo$¢ nie podjat jeszcze
decyzji o tym, czy chce dalszego rozszerzania w kierun-
ku Eurazji czy potudniowego Kaukazu. Kiedy tworzono
koncepcje poszerzenia NATO w latach 90. nike (moze
z wyjatkiem kilku wizjoneréw) nigdy nie wyobrazat sobie,
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ze mogloby ono si¢gnaé az tak daleko. Kiedy pracowa-
fem nad poszerzeniem Sojuszu w Departamencie Stanu
za drugiej kadencji administracji Billa Clintona, koncen-
trowalimy si¢ na krajach z tzw. Grupy Wyszehradzkiej
(Czechach, Wegrach, Polsce i Stowacji), potozonych w sa-
mym sercu Europy. Potem rozszerzylismy owg sfer¢ na
caly region rozciagajacy si¢ od Baltyku az do Morza Czar-
nego. Gdy prezydent Bush wyglaszal swoje programowe
przemdwienie na temat rozszerzenia NATO w Warszawie
w czerweu 2001 roku, oficjalnie potwierdzit plany roz-
ciagniecia granic Sojuszu na wschéd, tak by obejmowaly
one réwniez Estonig, Lotwe i Litwe w czgéci pétnocnej,
oraz Bulgari¢ i Rumuni¢ na potudniu, dochodzac w ten
sposéb do brzegéw Morza Czarnego. Deklaracja Busha
byla wyrazem szerszego konsensusu w tej kwestii — osia-
gnictego nie tylko w samych Stanach Zjednoczonych, ale
i w calym NATO”.

Przez pierwszg dekade procesu rozszerzania Sojuszu
kwestie zwiazane z potencjalnym czlonkostwem parstw
znajdujacych si¢ w regionie Eurazji czy na potudniowym
Kaukazie nie byly brane pod uwagg. Sojusz prébowat sto-
sowa¢ taktyke ,otwartych drzwi” — pozostawiajac moz-
liwos¢ cztonkostwa mlodym demokracjom, ktdre spet-
nialyby warunki tego czlonkostwa i ktérych przyjecie
wspolgratoby z oglnymi interesami Sojuszu. Bylo to wiec
stosunkowo liberalne podejscie, poniewaz NATO nie od-
mawialo & priori zadnemu europejskiemu padstwu szans
na cztonkostwo. Wszystko zalezalo wiec od kazdego kraju
z osobna — a bylo to prawo wyraznie zaznaczone w karcie
paryskiej OBWE — oraz od samego Sojuszu, do ktérego
nalezala decyzja o tym, czy dany kraj spetnial odpowied-



DYPLOMATYCZNA STRZELANINA W BUKARESZCIE

nie wymagania i czy jego wlaczenie do struktur NATO
bedzie korzystne dla jego bezpieczeristwa jako calosci.

Chociaz Gruzja i Ukraina mogly chcie¢ rozmawia¢
o swoim przyszlym czlonkostwie w Sojuszu, tego typu
dyskusje uwazano za czysto teoretyczne. Zadnego z pafistw
nie traktowano zbyt powaznie, a to ze wzgledu na brak
demokratycznych rzadéw i wewngtrznych reform. Sytu-
acja ulegla zmianie dopiero po przetomie, ktérym byly
rewolucja r6z i pomarariczowa rewolucja. Oznaczaly one,
ze do wladzy doszlo nowe pokolenie przywédcoéw odda-
nych sprawie budowania demokracji i zacie$nianiu wiezi
faczacych obydwa paristwa z Zachodem. To, co weze$niej
wydawalo si¢ mrzonka, teraz stawalo si¢ realng mozliwo-
$cig. Powstanie w Thbilisi i Kijowie demokratycznych, pro-
zachodnich rzadéw, ktére wyznawaly te same zasady, co
Zachéd, i chcialy wstapi¢ do NATO, stanowio szansg na
podjecie polityki zmierzajacej w tym kierunku i pomaga-
jacej im przygotowac si¢ do cztonkostwa w Sojuszu.

W Stanach Zjednoczonych i Europe wydarzenia te
doprowadzily do debaty na temat tego, czy oryginalna
wizja poszerzenia Unii Europejskiej i NATO nie byla zbyt
skromna i czy paristwa Sojuszu nie powinny zaczaé my-
$le¢ inaczej, znacznie szerszymi kategoriami — i w efek-
cie zdecydowac si¢ na nowa runde rozszerzenia. Z gory
wiedziano o znacznie wigkszej kontrowersyjnosci takiego
posuniccia niz decyzji o whaczeniu paistw Europy Srod-
kowo-Wschodniej czy nawet paristw baltyckich. Zwolen-
nicy wspomnianej koncepcji przekonywali, ze przyjecie
panstw polozonych w basenie Morza Czarnego nie tylko
stanowito imperatyw moralny ze wzgledu na dokonywa-
ne w nich demokratyczne przeksztalcenia, ale pozwoli-
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foby réwniez osiagnaé znacznie szerszy cel strategiczny,
stwarzajac podstawy nowej politycznej stabilnosci w re-
gionie Morza Czarnego i Eurazji. Ogromne znaczenie,
jakie mialy dostawy ropy i gazu z Morza Kaspijskiego
i Azji Srodkowej potudniowym korytarzem, byto dodat-
kowym argumentem przemawiajacym za ta teza. Decy-
dujac si¢ na takie posuniecie, jak przekonywali jego zwo-
lennicy, Zachdd zabezpieczylby swoja potudniows flanke,
od strony tzw. szerokiego Bliskiego Wschodu. Moskwa
nie popierata oczywiscie takiego ruchu, jednak wsparcie
udzielone demokratycznym reformatorom w paristwach
sasiadujacych z Rosja miato w niedtugim czasie wplynaé
na demokratyczne przemiany réwniez w samym panstwie
rosyjskim®.

Przeciwnicy nie zgadzali si¢ z tym punktem widzenia.
Przekonywali, ze takie posunigcie bytoby zbyt pochopne
i wigzaloby sie ze zbyt wielkim ryzykiem. Podstawowe py-
tanie dotyczylo ich zdaniem europejskich korzeni wspo-
mnianych panstw. Czy faktycznie byly one cze¢écia Euro-
py? Wedtug sceptykéw demokratyczne doswiadczenia tak
w jednym, jak i w drugim kraju byly wyjatkowo ubogie.
W przypadku Ukrainy zdawano sobie powszechnie spra-
we z jej strategicznego polozenia, jednoczesnie podkresla-
jac, jak bardzo podzielone bylo samo jej spoleczeristwo
w kwestii ewentualnego cztonkostwa w NATO. W przy-
padku Gruzji wskazywano na fakt zarzadzenia w listopa-
dzie 2007 roku przez Saakaszwilego stanu najwyzszej go-
towosci po tym, jak protesty opozycji zaczynaly wymykaé
si¢ spod kontroli. Krytycy przekonywali réwniez, ze po-
chopne dzialania ze strony Zachodu mogly doprowadzi¢
do ponownej erupgji ,,zamrozonych konfliktéw” badz tez
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zacheci¢ Saakaszwilego do radykalnych dzialan zmierzaja-
cych do ich rozwigzania. Przede wszystkim obawiano si¢
jednak nowych, znacznie glebszych nieporozumieri z Ro-
sja, ktéra i tak stawala si¢ coraz bardziej antyzachodnia.

W efekcie debata na temat stworzenia MAP-u czton-
kostwa dla Ukrainy i Gruzji podczas szczytu w Buka-
reszcie weale nie dotyczyla tego, czy wspomniane kraje
spelnialy techniczne kryteria i luzno okreslone standardy
zawarte w oficjalnej NATO-wskiej doktrynie. Chodzito
o przyszto$¢ Sojuszu jako calosci oraz jego relacje z Rosja.
Spér o MAP stal si¢ de facto ersatzem debaty o strategicz-
nym kierunku dalszego rozwoju NATO. Nie chodzito
o to, czy Gruzja spelniata odpowiednie standardy ani czy
weszta na droge whasciwych reform. Zwolennicy jej czton-
kostwa uwazali, ze sprawa najwyzszej wagi bylo udzielenie
Thbilisi wsparcia, ktérego potrzebowata w owym krytycz-
nym momencie, gdy tak wiele waznych kwestii zdawalo
si¢ wisie¢ na wlosku. Chodzito réwniez o wystanie jasnego
sygnatu do Moskwy, aby zaprzestala préb destabilizowa-
nia sytuacji. Jezeli miato by¢ to réwnoznaczne ze zmiana
wymagan cztonkowskich specjalnie dla Gruzji, to trudno.
Sojusz nagiat juz wlasne standardy w przypadku Albanii,
mogt wigc uczynid to samo raz jeszcze.

Na podobnej zasadzie paristwa sprzeciwiajace si¢
zaproponowaniu MAP-u uzywaly cz¢sto argumentacji
dotyczacej standardéw czy kwestii proceduralnych, aby
da¢ wyraz bardziej podstawowym przekonaniom w poli-
tycznych i strategicznych kwestiach. Ich watpliwosci nie
dotyczyly jedynie demokratycznych reform czy gotowo-
$ci do cztonkostwa Gruzji i Ukrainy w Sojuszu. Wielu
politykéw bylo po prostu zdania, ze dalsze rozszerzanie
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NATO doprowadzi do jeszcze wigkszego rozmycia jego
wewnetrznej spéjnosci oraz poirytuje Rosje. Mieli powaz-
ne watpliwosci co do wykonania przez Sojusz pierwszego
kroku w strong dalszego poszerzania réwniez ze wzgledu
na duze obawy przed uruchomieniem procesu, ktérego
sami nie beda juz pdzniej w stanie zatrzymad. Nie byli
pewni, czy taki rozwdj wydarzen stuzylby interesom ich
panstw, i obawiali si¢, iz dla calego NATO bedzie to
,0 jeden most za daleko”. Nade wszystko za$ niepokoita
ich mozliwos¢ wciagniecia Sojuszu w nowy konflikt gru-
zifisko-rosyjski. Stwierdzajac, ze Ukraina i Gruzja nie sg
jeszcze gotowe, potwierdzali tym samym, ze sami réwniez
nie s3 gotowi do podjecia decyzji o przyjeciu tych pafstw
do swoich struketur, i to wlasnie najbardziej spedzalo sen
z powiek przywédcom w Kijowie i Thbilisi.

Najbardziej skore do dalszego rozszerzania NATO
byly Stany Zjednoczone i prezydent Bush, w ktérego
projektach Gruzja i Ukraina zajmowaly szczegdlne miej-
sce. Waszyngton mégt liczy¢ na poparcie Wielkiej Bry-
tanii, Kanady, wielu nowych paristw cztonkowskich UE
2 Europy Srodkowo-Wschodniej, jak réwniez mniejszych
panstw z zachodniej czgéci kontynentu, na przyktad Da-
nii. Sceptyczne pozostawaly natomiast Niemcy, Francja,
Wlochy, Hiszpania i kraje Beneluksu. Najbardziej wi-
doczny byt jednak rozdzwigk migdzy Stanami Zjednoczo-
nymi i Niemcami. W latach 90., gdy stawka w grze byla
kwestia stabilnosci u ich wschodnich granic, Niemcy byly
w awangardzie panistw starajacych si¢ przyspieszy¢ proces
poszerzenia Sojuszu Pétnocnoatlantyckiego. Te ideg jako
pierwszy publicznie sformulowat zreszta niemiecki mini-
ster obrony, Volker Rithe. Kanclerz Helmut Kohl mocno
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wspieral ja w czasie kluczowych debat wokét pierwszej
rundy poszerzania NATO — réwniez w roku 1997, kiedy
to Berlin odszedt od stanowiska zajmowanego przez Fran-
cuzéw i popart Stany Zjednoczone podczas dramatyczne-
go szczytu w Madrycie.

Stany Zjednoczone i Niemcy byly wigc dwiema sitami
napedowymi pierwszej rundy poszerzania NATO. Przy-
jazii Kohla oraz poparcie, ktérego udzielat Billowi Clin-
tonowi, mialy kluczowe znaczenie dla rozpoczecia owego
projektu oraz ograniczenia go do trzech krajéw — Polski,
Czech i Wegier — przy jednoczesnym zwigkszaniu szans
pozostatych kandydatéw na uzyskanie cztonkostwa w p6z-
niejszym terminie (dotyczylo to réwniez paristw baltyc-
kich). Waszyngton i Berlin §cisle ze soba wspétpracowaly
réwniez w drugiej czesci dwutorowej strategii NATO, tj.
w inicjatywach zmierzajacych do zblizenia z Rosja oraz
budowy partnerstwa NATO-Rosja. Poza tym Clinton
i Kohl byli dwoma zachodnimi przywédcami, w ktérych
towarzystwie Jelcyn czul si¢ najlepiej.

Dziesig¢ lat pézniej stanowisko Berlina wyglada-
Yo juz jednak zupelnie inaczej. Niemcy staly si¢ jednym
z najwickszych sceptykéw w kwestii dalszego poszerzania
Sojuszu Pétnocnoatlantyckiego. Przyczyny, ktére thwily
u podstaw tej zmiany, oraz jej konsekwencje mialy klu-
czowe znaczenie dla wewnatrznatowskiej debaty dotycza-
cej Gruzji i Ukrainy. Tradycyjnie silne wigzi migdzy USA
i Niemcami ulegly ostabieniu podczas sporu o wojng
w Iraku — przechodzac przez najgorszy kryzys od korica
IT wojny $wiatowej. Kanclerz Gerhard Schréder uczynit
z antywojennych i antyamerykanskich sentymentéw klu-
czowy element swojej kampanii wyborczej w 2002 roku
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— i zwyciezyl. Frustracje, do ktérej doprowadzata polity-
kéw w Waszyngtonie postawa Berlina, najlepiej ukazu-
je wypowiedZ sekretarz stanu Rice z wiosny 2003 roku.
Miala ona powiedzie¢, ze polityka Stanéw Zjednoczo-
nych bedzie polegata na ,ukaraniu Frangji, ignorowaniu
Niemiec i przebaczeniu Rosji”.

Sprawa rozszerzenia nie stanowila samego meritum
nieporozumien, do ktérych dochodzito na linii Berlin
— Waszyngton, niemniej jednak miata ona na nie spory
wplyw. Poglady obu paristw w tej kwestii stawaly si¢ z cza-
sem coraz bardziej odlegle od siebie. Po tzw. rozszerze-
niowym ,,Big Bangu” na szczycie w Pradze w 2004 roku
niemiecka wizja stabilnej Europy opartej na poszerzonych
strukturach Unii Europejskiej i NATO doczekata si¢ swe-
go spelnienia. W rzeczywistosci Berlin byl nawet dos¢
sceptyczny wobec przyjecia paristw battyckich do obydwu
organizacji, pézniej jednak zmienit stanowisko i popieral
ich starania. Teraz, gdy Niemcy zostaly otoczone szerokim
kregiem przyjaznie nastawionych panstw, politycy w Ber-
linie doszli do wniosku, ze interes narodowy kraju zostal
zrealizowany. Cho¢ w sferze retoryki wciaz popierano za-
sadg ,,otwartych drzwi”, tak naprawde Niemcy byly syte.
Priorytetem stala si¢ teraz dobra wspétpraca z Moskwa.

Znaczenie tej ostatniej wyraznie wzrosto od czaséw
wojny w Iraku. Cala debata wokél interwengji nie tyl-
ko rozpetala nowa fale antyamerykariskich emocji, ale
zwrécita réwniez zainteresowanie Berlina w kierunku
wschodnim. Kiedy kanclerz Schroder przeciwstawial sie
wojnie, otrzymal w tej kwestii poparcie zaréwno Francji,
jak i Rosji, dzigki czemu uniknat izolacji. To, co z poczat-
ku wygladato na malzedstwo z rozsadku, teraz okazywa-
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fo si¢ mie¢ glebsze podstawy. Berlin odkrywat dla swojej
polityki zagranicznej nowe mozliwos$ci. Na ironig historii
zakrawa fakt, ze wojna w Iraku postuzyla jako pretekst do
ponownej legitymizacji prorosyjskiego lobby w niemiec-
kiej polityce. Relacje z Moskwa w coraz wigkszym stopniu
wplywaly na polityczne wyobrazenia niemieckich elit, nie
za$ na to, jak rozszerzy¢ rodzing liberalnych demokragji
na takie paristwa, jak Gruzja czy Ukraina. Stany Zjed-
noczone i Niemcy, ktére jeszcze przed dekada wspétpra-
cowaly ze sobg tak blisko w kwestii poszerzenia NATO,
teraz znajdowaly si¢ w przeciwnych, zwalczajacych si¢ na-
wzajem obozach.

W Waszyngtonie liczono na przewarto$ciowanie
priorytetéw w niemieckiej polityce zagranicznej, gdy na
stanowisku kanclerza Angela Merkel zastapita Gerharda
Schrodera w listopadzie 2005 roku. Jednym z jej celéw
miala by¢ naprawa coraz bardziej napigtych relacji Nie-
miec ze Stanami Zjednoczonymi. Merkel wychowala si¢
w znajdujacych si¢ pod wladzg komunistéw Niemczech
Wschodnich; byla cérka luterariskiego pastora. Miejsce
dorastania nie pozwolifo jej mie¢ odnos$nie komunizmu
czy samej Rosji wielu ztudzen, ktére mieli jej réwiesnicy
wychowani w innych warunkach. Niekt6rzy komentato-
rzy widzieli w niej wrecz ,wschodnia Europejke”, a to za
sprawa sposobu, w jaki patrzyta na kwestie rosyjskie. Byla
réwniez znana z tego, ze nalezala do najtwardszych i naj-
jasniej formulujacych swoje opinie w tym wymiarze po-
litykéw europejskich. Merkel byla jednym z pierwszych
przyw6dcéw, kedrzy wyciagneli do Busha pomocna dloq,
gdy ten starat si¢ odbudowa¢ relacje Waszyngtonu z Eu-
ropa na poczatku swojej drugiej kadencji. Wspomnianym
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politykom udalo si¢ wspétpracowaé w atmosferze wza-
jemnego zaufania i osobistej sympatii.

Réznice migdzy amerykariskim a niemieckim sposo-
bem myslenia o przysztosci poszerzenia NATO nie zostaly
jednak tym samym wyeliminowane. Merkel, cho¢ miala
wyraznie proatlantyckie nastawienie, nie mogla po pro-
stu odcia¢ si¢ od emocji niemieckiego spoleczefistwa oraz
szerszych trendéw dominujacych w niemieckiej polityce.
Jej partia tworzyla koalicyjny rzad wspélnie z niemiecka
socjaldemokracja (SPD). Ministrem spraw zagranicznych
byl polityk z jej ramienia, Frank-Walter Steinmeier, ktéry
wyraznie dystansowal si¢ od polityki Busha i proponowat,
by Niemcy zachowaly ,réwng odleglos¢” od Waszyngto-
nu z jednej, a Moskwy z drugiej strony. SPD byta zde-
cydowana kontynuowa¢d swoja ,,pokojowa” polityke, kté-
rej kluczowym elementem bylo zacie$nienie wspdtpracy
z Moskwa — to za$ moglo tylko wzmacniaé sceptycyzm
dotyczacy dalszego poszerzania NATO. Niemiecka socjal-
demokracja de facto kontrolowala to, co dzialo si¢ w po-
lityce zagranicznej kraju, a MSZ stal si¢ czym$ w rodzaju
cytadeli, z ktdrej nawolywano do zaciesnienia wspétpracy
z Moskwa.

Dodatkowo sprawe pogarszata Thbilisi, krytykujac
czgsto postawe Niemiec — pafistwa majacego najwickszy
wplyw na polityke wschodnig catego kontynentu. Ty-
rady Saakaszwilego oskarzajace kraje europejskie o sto-
sowanie taktyki appeasementu® byly czgsto wymierzone
w rzad w Berlinie, w ktérym gruziriski prezydent widziat
rodzaj rosyjskiego konia trojariskiego w Sojuszu Pétnoc-
noatlantyckim oraz gléwna przeszkode, uniemozliwiajaca
rzadowi w Thilisi realizacj¢ jego prozachodnich aspiracji.
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Gruzini nie mieli jednak Zadnego pomyshu na to, jak roz-
wiaé watpliwosci Niemcéw lub tez jak wzbudzi¢ poparcie
wickszosci europejskich panstw dla swoich staran. Z kolei
wedlug politykéw w Berlinie Saakaszwili sztucznie roz-
dmuchiwal sprawg zagrozenia rosyjskiego, aby odciagna¢
uwage Zachodu od faktu, ze sam tamat nieraz demokra-
tyczne zasady. W Niemczech obawiano sig, iz gruzinski
prezydent jest ,narwafcem” gotowym wciagnaé pan-
stwa europejskie w konflikt z Rosja. Nie byto wiec nawet
cienia entuzjazmu dla czfonkostwa Gruzji czy Ukrainy
w NATO, ktéry dawalo si¢ odczu¢ w Waszyngtonie.
Sama kanclerz Merkel w kwestii cztonkostwa Gruzji
w Sojuszu réwniez byla sceptyczna. Widziata wspomnia-
ne kraje przed upadkiem Zwiazku Radzieckiego i dosko-
nale wiedziala, jak wielkie zadanie czekalo przed nimi,
jezeli pragnely politycznej integracji z Zachodem. Sprawe
dodatkowo pogorszylo to, ze jej pierwsze spotkanie z Saa-
kaszwilim okazalo si¢ prawdziwa katastrofs. Z trudem
mozna sobie wyobrazi¢ wigksza rozbieznos¢ charakteréw
od tej, jaka dzielifa spokojna, zdystansowang pania kan-
clerz i onie$mielajacego swoim zachowaniem, hipertowa-
rzyskiego prezydenta Gruzji. Po raz pierwszy spotkali si¢
na konferencji w Monachium. Podczas owego spotkania,
ktére obydwie strony zgodnie opisywaly pézniej jako nie-
udane, wzajemnie si¢ przekrzykiwali. Merkel starala si¢
podkresli¢ znaczenie rzadéw prawa i demokratycznych
procedur, zaznaczajac, ze paristwo niemieckie sponsoro-
walo specjalny program szkolenia sedziéw. Saakaszwili,
ktéry uznawal 6w program za nieskuteczny, staral si¢ za-
pewni¢ niemieckq kanclerz, iz Gruzja znajdowala si¢ na
whasciwej drodze. Merkel nie uwierzyta mu. Saakaszwili
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z kolei odniést wrazenie, ze kanclerz Niemiec nie rozu-
miala lokalnych uwarunkowan jego padstwa ani tego, co
on sam starat si¢ osiagna¢. Doradcy kanclerz Merkel okre-
$lili pézniej to spotkanie jednym z najgorszych, w jakich
kiedykolwiek brala udziat.

Bush i Merkel mieli odmienne zdania w kwestii tego,
jak najlepiej bylo upora¢ si¢ z aspiracjami Gruzji dotycza-
cymi jej cztonkostwa w NATO. Po raz pierwszy obszernie
przedyskutowali je podczas spotkania w Stralsund u wy-
brzezy Baltyku, wiosng 2006 roku. Mimo zaciesniania
wiezéw wzajemnej przyjazni, réznice w pogladach doty-
czacych tej sprawy pozostawaly niezmienne na przestrzeni
kolejnych dwéch i pét roku. Czasami nawet zartowano
z tych rozbieznosci. Podczas spotkania na ranczu Busha
w Crawford w listopadzie 2007 roku, ktére odbylo sie
niedlugo po tym, jak Saakaszwili oglosit stan wyjatkowy
w Thilisi i zdtawil protesty opozycji, amerykariski prezy-
dent prosit kanclerz by, odnoszac si¢ do demokratycznych
instynktéw Saakaszwilego, czy tez raczej ich braku, nie
méwita: ,A nie méwitam!”. Jednak Bush lubif, a nawet
podziwial Merkel. Uwazal, ze obydwoje byli jednakowo
oddani sprawie poszerzania wolnosci i demokracji w §wie-
cie oraz ze, w zwiazku z tym, istniata dobra podstawa do
wzajemnej wspolpracy i osiagnigcia kompromisu w spra-
wie Gruzji.

Problem, ktéry kanclerz Merkel miata z prezyden-
tem Saakaszwilim, dotyczyl podejmowanych przez nie-
go dzialan — doskonale to rozumieli zaréwno Bush, jak
i niemiecka kanclerz. Amerykanski prezydent wyczuwat,
ze Merkel byta zupelnie innym rodzajem polityka niz nie-
darzony zaufaniem przez niego minister spraw zagranicz-
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nych w jej koalicyjnym rzadzie, Frank-Walter Steinmeier.
Czlonkowie administracji Busha w Steinmeierze widzieli
kontynuatora polityki Gerharda Schrédera. Byli przeko-
nani, ze kladt on zbyt wielki nacisk na to, by nie zraza¢ do
Niemiec Moskwy, za$ za maly na kwestie zwigzane z pro-
mowaniem wolnosci i demokracji w Europie. Mimo to
Bush uznawat niemiecka kanclerz za kogos, kto przeciw-
stawi si¢ Moskwie, jezeli tylko bedzie przekonana o stusz-
nosci sprawy. Uwazal réwniez, ze razem z Merkel mieli
dokfadnie te same zastrzezenia wobec polityki Gruzindw.
Nie zgadzali si¢ natomiast w kwestii samego strategiczne-
go polozenia Gruzji oraz jej przysztosci.

Istota problemu by} brak zgody co do tego, jak wy-
glada¢ miala polityka NATO. Bush sadzil, ze najlepszym
sposobem, zeby Gruzja poradzita sobie ze swoimi trud-
nosciami, bylto zaciesnienie jej wspdtpracy z Zachodem,
a nie trzymanie na dystans i wzmaganie niepewnosci
stojacych na jej czele politykéw. Prezydent USA nie byt
naiwny w swoich pogladach w kwestii polozenia poli-
tycznego Gruzji czy tez obchodzenia demokratycznych
regul gry, na co w polityce wewngetrznej pozwalal sobie
Saakaszwili. Pytanie, na ktére szukal odpowiedzi doty-
czylo tego, jak najlepiej mozna poradzi¢ sobie z tymi
problemami. Padstwa Europy Srodkowo-Wschodniej,
ktére wezesniej weszly do NATO réwniez nie byly prze-
ciez idealne, a niektére z nich przezywaly bardzo powaz-
ne kryzysy na swojej drodze do cztonkostwa w Sojuszu.
Bush byl wigc przekonany, ze najlepszym sposobem na
poradzenie sobie z nieobliczalnym Saakaszwilim byto
udzielenie Gruzji poparcia, a nie zniechgcanie jej. Ten
kraj podejmowal przeciez powazne ryzyko, decydujac si¢
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na $cislejsze zwiazanie z pafistwami zachodnimi pomimo
rosyjskich sprzeciwéw. Bush wierzyl, ze prawdziwy przy-
jaciel i sojusznik powinien trwa¢ przy Tbilisi — stanowito
to dla niego kwesti¢ zasad.

Niemcy nie byly jednak jedynym paristwem sceptycz-
nie nastawionym (czy wrecz nieche¢tnym) do zapropono-
wania Gruzji i Ukrainie MAP-u. Kolejnym byta Francja.
Prezydent Jacques Chirac nalezal na poczatku do najwigk-
szych sceptykéw w kwestii poszerzenia NATO. Patrzac na
rzecz z historycznej perspektywy, Paryz generalnie skla-
niat si¢ ku skromniejszej wizji Europy, miat ambiwalent-
ny stosunek do amerykanskich wplywéw na kontynencie
oraz samego Sojuszu, a wlasne bliskie relacje z Moskwa
widzial jako przeciwwage dla Stanéw Zjednoczonych
i Niemiec. Poszerzenie NATO bylo wiec dla Paryza jed-
noznaczne z odrzuceniem tych koncepcji i zwigkszeniem
wplywéw Waszyngtonu. Po okresie sprzeciwu wobec po-
szerzenia Francja mimo wszystko zmienita przyjety kurs
po tym, jak Chirac poparl pomyslty dokonania kolejnych
rund rozszerzania Sojuszu podczas szczytu NATO w Ma-
drycie w 1997 roku. Ze strony Paryza byla to jednak
préba wyciagniecia dla siebie jak najwickszych korzysci
z dziakania, do ktérego francuscy politycy w ogéle nie byli
przekonani.

Jednak w maju 2007 roku Chiraca na stanowisku
prezydenta zastapit Nicolas Sarkozy. We wspomniane;j
kwestii, podobnie zreszta jak w wielu innych, zamierzal
on realizowa¢ swoje whasne koncepcje. Podczas kampa-
nii wyborczej Sarkozy prezentowal si¢ jako klasyczny
»jastrzab” w kwestiach polityki zagranicznej i obiecywat
zerwanie z polityka prowadzona przez swojego poprzed-
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nika. Nigdzie nie bylo to bardziej widoczne niz w rela-
cjach ze Stanami Zjednoczonymi i Rosja. W trakcie kam-
panii Sarkozy méwil o koniecznosci poprawy stosunkéw
z Waszyngtonem oraz najpelniejszego wykorzystania
wplywéw, ktdre posiadata Francja nie w opozycji do, ale
we wsp6tpracy z USA. Jednak to w kwestii podejscia do
Rosji Sarkozy najmocniej réznit si¢ od Chiraca. W trakcie
kampanii nazwal Putina oprychem, cztowiekiem ,z krwig
na rekach”, Chiraca za$ krytykowat za przyznanie Puti-
nowi Légion d’honneur na zaledwie dwa tygodnie przed
zabdjstwem Anny Politkowskiej*”. Nawolywal do tego,
aby wolnoé¢ i prawa czlowieka znalazly si¢ w samym
centrum francuskiej polityki zagranicznej, co miato by¢
réwnoznaczne z porzuceniem cynicznej Realpolitik, jaka
Paryz prowadzit w poprzednich latach. Najwigksza réz-
nica miedzy nim samym a Chiraciem, jak przekonywat
w owym okresie zagranicznych gosci, polegata na tym, ze
podczas gdy Chirac byt antybushowski, Sarkozy byt anty-
putinowski.

Nicolas Sarkozy, ktérego ojciec byl z pochodzenia
Wegrem, mial réwniez zupelnie inny niz jego poprzed-
nik stosunck do paistw Europy Srodkowej i Wschodnie;j.
Skrytykowat Chiraca, gdy ten potepil kraje regionu za ich
poparcie dla wojny w Iraku i zasugerowal, ze powinny
Lsiedzie¢ cicho”. Sarkozy dobrze rozumiat prozachodnie
aspiracje takich mlodych demokragji, jak Ukraina czy
Gruzja. Méwit o tym zreszta w czasie swojej kampanii.
Kiedy objat juz urzad prezydenta, uczynit waziny gest, od-
wiedzajac stolice panistw Europy Srodkowo-Wschodniej
zanim udal si¢ do Moskwy. Podczas gdy Chirac nie zgo-
dzik si¢ na wizytg Saakaszwilego w Paryzu, Sarkozy przyjat
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go na Polach Elizejskich jako jednego z pierwszych za-
granicznych przywédcéw. W przeciwienistwie do Merkel,
Sarkozy lubit Saakaszwilego. Jako ktos, kogo réwniez
posadzano o autokratyczne zapedy, Sarkozy nie patrzyt
pryncypialnie na styl czy niekt6re zdecydowane dziatania
gruziniskiego prezydenta. Obydwaj przywédcy mieli wy-
raziste osobowosci i byli przede wszystkim ludzmi dziata-
nia, gotowymi na péjscie droga na skréty, by zatatwi¢ to,
co trzeba bylo zalatwié, spychajac przy tym na margines
formalizmy czy dyplomatyczne uprzejmosci.

Wiele z koncepcji Sarkozy’ego szto pod prad domi-
nujacych pogladéw francuskiej klasy politycznej i dyplo-
matdéw, ktdrzy wcigz nie mogli mentalnie wyzwoli¢ si¢
z gaullizmu. Kluczowe pytanie brzmialo wigc, czy bar-
dziej zdecydowane podejscie prezentowane przez Sarko-
zy ego oraz jego energia byly wystarczajace, by przetamaé
tradycje francuskiej dyplomaciji, czy tez raczej z czasem to
sam prezydent miat ulec sile owych tradycji. Fakt, ze na
stanowisko ministra spraw zagranicznych Sarkozy miano-
wal Bernarda Kouchnera, aktywiste wielu akcji humani-
tarnych i zalozyciela Médecins Sans Frontiérs®, cztowieka
o socjalistycznych pogladach, zdawal si¢ by¢ dowodem
na zerwanie z przeszioécia. Niedlugo po podjeciu tej de-
cyzji Sarkozy zartowal nawet wérdd przyjaciél, ze rozwa-
zal wysadzenie w powietrze Quai d’Orsay, czyli miejsca,
gdzie znajduje si¢ francuskie Ministerstwo Spraw Zagra-
nicznych. Jedyng otwarta kwestig byto to — kontynuowat
swoj dowcip francuski prezydent — czy pozwoli¢ wezesniej
znajdujacym si¢ w §rodku dyplomatom uciec, czy tez nie.
Jeden z przyjaciét odpowiedziat zartujac, ze pozwolenie
im na ucieczke byloby niebezpieczne, mogliby bowiem
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pozniej sabotowa¢ zmiany, ktére Sarkozy chcial wpro-
wadzi¢ we francuskiej polityce zagranicznej. Sarkozy byt
wiec buntownikiem.

Ofigjalnie Francja sprzeciwiata si¢ zaproponowaniu
MAP-u Gruzji i Ukrainie i w pelni popierala stanowi-
sko Niemiec. Jednak podczas spotkan z zagranicznymi
go$¢mi, w tym z Amerykanami, francuski prezydent nie
zwazal zbytnio na t¢ oficjalng lini¢ polityki. W prywat-
nych konwersacjach méwit swoim rozméwcom, ze lubi
Saakaszwilego, ze rozumie dobrze gruzinskie aspiracje
i chcialby poméc. Problem nie tkwit w demokratycznych
niedociagnieciach rzadu w Thilisi. Sarkozy nie obawial
si¢ rowniez zantagonizowania Moskwy. Problemem byly
Niemcy. Nie chcial po prostu wchodzi¢ w konflikt z Ber-
linem w momencie, gdy jego relacje z Merkel i tak byly
juz do$¢ napicte. Wnioski, ktére w Waszyngtonie — oraz
w Tbilisi — wyciagano z tych deklaracji, byly jednoznacz-
ne. Sarkozy nie sprzeciwi si¢ zawarciu kompromisu. Gdy-
by za$ Niemcy i Francja wyrazily zgode na rozszerzenie,
pozostale sprzeciwiajace si¢ tej idei paristwa musialyby
ustapic.

Doradcy w Waszyngtonie réwniez byli podzieleni
w kwestii MAP-u. Stanowisko najwazniejszych paristw
europejskich bylo jasne. Z powodu decyzji Saakaszwi-
lego o wprowadzeniu pod koniec 2007 roku stanu wy-
jatkowego nawet jego najtwardsi obroricy nabrali wody
w usta. Administracja Busha rozpoczynala wlasnie ostat-
ni rok swojego urzedowania, co sprawialo, ze jej wply-
wy w Europie, cho¢ nigdy nie byly zbyt duze, stawaly si¢
jeszcze mniejsze. Réwniez czotowi urzednicy najwyzszego
szczebla mieli swoje zastrzezenia w tej sprawie. Zaréwno

209



210

ROZDZIAL 4

sekretarz stanu Condoleezza Rice, jak i sekretarz obrony
Robert Gates z poczatku gotowi byli p6js¢ na kompromis
w kwestii MAP-u, poniewaz sami mieli sporo watpliwosci
dotyczacych tego, na ile Gruzja byla gotowa do cztonko-
stwa. Obawiali si¢ takze fali sprzeciwu, ktéra wspomniana
decyzja moglaby wywota¢ wérdd sojusznikéw USA. Po za-
famaniu sytuacji w samej Gruzji w listopadzie 2007 roku
niektérzy wysoko postawieni amerykariscy dyplomaci za-
pewnili nawet swoich europejskich partnerdéw, ze dyskusje
na temat MAP-u nie sa juz aktualne. Wypowiadali jednak
swoje sady nazbyt pochopnie, nie zapytawszy wczesniej
o zdanie prezydenta Busha. W koricu to jego stanowisko
liczylo si¢ najbardziej — tymczasem jego zapatrywania na
kwesti¢ MAP-u pozostawaly niezmienne.

Réznice wewnatrz amerykanskiej administracji wyply-
nely na $wiado dzienne podczas wizyty sekretarza general-
nego NATO, Jaapa de Hoop Scheffera w Waszyngtonie
pod koniec lutego. De Hoop Scheffer brat udzial w kolagji
razem z Rice, Gatesem oraz doradca do spraw bezpieczen-
stwa narodowego Stephenem Hadleyem 28 lutego 2008
roku, dzied przed swoim spotkaniem z samym prezyden-
tem. Rice i Gates zgadzali si¢ z sekretarzem generalnym,
ze zaproponowanie Gruzji i Ukrainie MAP-u byloby zbyt
daleko idacym posunieciem. Przekonywali do lepszego
rozwigzania, czyli do zawarcia ostrozniejszego kompromi-
su, odpowiednio jednak ,,opakowanego”, by rzecz nie wy-
gladata z zewnatrz na zwycigstwo strony rosyjskiej.

Kiedy wigc de Hoop Schefter spotkat si¢ nast¢pnego
ranka z amerykaniskim prezydentem, jego deklaracja, iz
po dtugich rozwazaniach na temat MAP-u poprzednie-
go wieczoru doszedl do wniosku, ze na szczycie w Buka-
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reszcie nalezalo go zaproponowaé, kompletnie zbita Bu-
sha z tropu. Amerykariski prezydent zapewnil rozméwce
o gotowosci Ameryki do uzycia wszelkich swych wply-
wow, aby zrealizowa¢ ten cel. Sekretarz generalny wyszedt
z Gabinetu Owalnego, zastanawiajac sig, co si¢ wlasciwie
wydarzylo za kurtyna. W rzeczywistosci Bush od same-
go poczatku sklanial si¢ ku MAP-owi znacznie bardziej
niz jego czolowi wspélpracownicy. Rice i Gates nie mieli
w tej kwestii takiego samego stanowiska, co prezydent,
i zdawali sobie z tego sprawe. Czlonkowie amerykariskiej
Rady Bezpieczenstwa Narodowego wiedzieli, ze Stany
Zjednoczone musza ustali¢, jaka taktyke beda w koricu
realizowad, oraz sprawi¢, by wszyscy grali w jednej dru-
zynie. Doprowadzito to do serii spotkari i odpraw wywia-
dowczych — tzw. deep dives — z udzialem prezydenta, kté-
re mialy rozwiaza¢ problem odmiennych stanowisk oraz
przektu¢ przyjete zalozenia w oficjalng polityke rzadu Sta-
néw Zjednoczonych.

Jakie powody zdecydowaly o tym, ze Bush podjat taka,
a nie inng decyzj¢? Z punktu widzenia prezydenta cala
kwestia stanowifa przyktad problemu politycznego, o kté-
rego rozwigzaniu decydowaé powinni politycy, a nie dy-
plomaci. To on, nie za$ jego doradcy, miat okresli¢ stano-
wisko Waszyngtonu. Podczas wspomnianej serii spotkari
w Bialym Domu podwazal poglady swoich doradcéw,
pytajac dlaczego wlasciwie Stany Zjednoczone miatyby
decydowa¢ si¢ na kompromis w tej sprawie. Z jego per-
spektywy zaréwno Ukraina, jak i Gruzja podejmowaly
ogromne ryzyko, starajac si¢ przystapi¢ do NATO pomi-
mo rosyjskich sprzeciwéw. Skoro Kijéw i Tbilisi nadsta-
wialy w tej sprawie karku, czy obowiazkiem Stanéw Zjed-
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noczonych nie bylo wspiera¢ je, jak nakazywaly zasady?
Prezydenta nie przerazaly mozliwe konsekwencje porazki
proponowanej przez niego inicjatywy. Chcial po prostu
walczy¢ o sprawe, ktéra uwazal za shuszna.

Cho¢ Sojusz Pétnocnoatlantycki skladat si¢ z az 27
panstw, Bush wiedzial doskonale o jego podziale we
wspomnianej kwestii na dwie réwne czesci. Rozumial
takze, ze pomyst dotyczacy MAP-u byt wyjatkowo kon-
trowersyjny. Wielu przywédcédw panstw NATO z Europy
Srodkowej i Wschodniej, odwiedzajacych amerykanskie-
go prezydenta w Gabinecie Owalnym, przekonywalo go,
by udzielit tej inicjatywie poparcia. Z perspektywy Busha
rzecz sprowadzala si¢ do garstki najbardziej wplywowych
panistw i osobowosci politycznych — niego samego, Mer-
kel i Sarkozy’ego — i tego, kto bedzie w stanie przeciggnaé
niezdecydowanych na swoja strong. Amerykanski prezy-
dent wyczuwal réwniez pewna chwiejnos¢ w stanowisku
zajmowanym przez Niemcéw. Chociaz Merkel i Stein-
meier oboje sprzeciwiali si¢ MAP-owi, robili tak z zupel-
nie odmiennych powodéw. Zdaniem Busha Merkel nie
obawiata si¢ Rosji, a to znaczylo, ze mogla dac si¢ jeszcze
naméwié na zmiane zdania. Niemiecka kanclerz réwniez
wierzyla przeciez w sprawe promocji demokragji i wolno-
$ci i gotowa byla przeciwstawi¢ si¢ Moskwie. Amerykan-
ski prezydent miat réwniez nadziej¢ na to, ze bedzie w sta-
nie osobiscie przekonac ja do zmiany stanowiska, niejako
ponad glowami jej doradcéw, zanadto skupionych, w jego
ocenie, na Moskwie. Gdyby za$ udalo si¢ wplyna¢ na
Merkel, Sarkozy bylby przeszkodg do wyminigcia. Cale
podejécie przypominato wigc teksaiski hazard. Prezydent
Bush byt gotéw zaryzykowac.
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Podczas gdy dyskusja o wadach i zaletach zwiazanych
z ewentualnym stworzeniem MAP-u toczyta si¢ na dyplo-
matycznych korytarzach, w izbach Kongresu, w mediach
oraz think thankach po obu stronach Atlantyku, Bush mil-
czak na temat swoich zamiaréw — i robit to tak konsekwent-
nie, ze wielu sojusznikéw zaczelo si¢ zastanawia¢ nad tym,
jakie one w istocie byly. Na pytanie o to, jakie stanowisko
zajmie amerykanski prezydent, dyplomaci mieli odpo-
wiada¢, ze nie powzigt jeszcze ostatecznej decyzji. W tym
czasie Bush wydal swojej Radzie Bezpieczenistwa Narodo-
wego rozkaz rozpoczgcia dyskretnych, prywatnych roz-
méw z kanclerz Merkel i prezydentem Sarkozym w celu
znalezienia jakiego$ rozwigzania. Ich rezultaty nie zostaly
nigdy wdrozone w zycie — stanowia wigc przyklad dzia-
faii dyplomatycznych, ktérych skutki pozostang na zawsze
w sferze domystéw. Dyskutowano jednak o wstepnej wer-
sji deklaracji — mogta ona wéwczas mie¢ znacznie bardziej
kompromisowy charakter anizeli to, co przedstawiono
p6zniej w Bukareszcie. Gdyby Merkel prowadzita negocja-
cje w pojedynke i nie ograniczaly jej posunigcia wlasnego
ministra spraw zagranicznych, Bush mégtby po pierwsze
liczy¢ na to, ze zajmie ona bardziej ugodows pozycje, po
drugie — fatwiej byloby mu ja przekonad.

Saakaszwili ztozyl wizyte w Bialym Domu w polowie
marca, mniej wigcej trzy tygodnie przed szczytem w Bu-
kareszcie. Splotla si¢ ona z kolejnymi dyskusjami miedzy
Bushem i Merkel w sprawie MAP-u, prowadzonymi za
posrednictwem wideokonferencji. Zanim Saakaszwili
udal si¢ do Bialego Domu, odebral telefon od niemiec-
kiej kanclerz. Tydzied wczesniej publicznie oglosita swdj
sprzeciw wobec propozycji stworzenia MAP-u dla Ukra-
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iny i Gruzji — najpierw podczas spotkania z wysokimi
przedstawicielami wojska, pézniej za$ réwniez w Mo-
skwie®’. Czlonkowie amerykariskiej administracji nie byli
zadowoleni z tego posuniecia. Dzwoniac do Saakaszwile-
go, Merkel pragnela podkresli¢, ze nie ma zamiaru wspie-
raé tego pomystu, i sugerowala, aby gruziriski przywdédca
szukal kompromisowego rozwiazania podczas swojej roz-
mowy z amerykariskim prezydentem. Kiedy Saakaszwili
spotkat si¢ z Bushem, powiedzial mu o swojej rozmowie
z Merkel. Bush tylko u$miechnat si¢ do niego i oswiad-
czyk: , Angele zostaw mi. Ty zajmij si¢ Luksemburgiem”.

Podczas odbywajacej si¢ nieco pdzniej konferencji pra-
sowej amerykariski prezydent przypominat o tym, jakie
byly gruzifiskie aspiracje, oraz o zblizajacym si¢ szczycie
w Bukareszcie. ,MAP — jak podkreslat — to nie to samo,
co cztonkostwo. To proces, dzigki ktéremu przyszli czton-
kowie NATO beda mogli odpowiednio przygotowal si¢
do cztonkostwa. Gleboko wierze w to, ze cztonkostwo
Gruzji w Sojuszu przyniesie wymierne korzysci. Wierze
réwniez w korzysci plynace dla Gruzja z przynaleznosci do
struktur NATO. Zapewnitem tez [gruzinskiego — przyp.
tlum.] prezydenta, ze z takim wlasnie przestaniem udam
si¢ wkrétce do Bukaresztu”. Pelen optymizmu Saakaszwili
powiedzial: ,Musze panu podzigkowald, panie prezyden-
cie, za panskie niezachwiane poparcie dla sprawy naszej
wolnosci, naszej demokragji, naszej terytorialnej integral-
nosci oraz za to, ze chce pan chroni¢ gruzinskie granice
i aktywnie pomaga¢ nam w realizacji NATO-wskich aspi-
racji naszego kraju”®.

Jednym z kluczowych probleméw dzielacych panstwa
conkowskie NATO w interesujacej nas kwestii byla
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oczywiscie sprawa Rosji i tego, na ile nalezalo liczy¢ sie ze
sprzeciwem Moskwy wobec samej propozycji MAP-u oraz
przyszlego czlonkostwa Gruzji i Ukrainy w Sojuszu.
Bush nie ignorowat tego problemu. Po pierwszym spo-
tkaniu z rosyjskim prezydentem, w czerwcu 2001 roku
w Slowenii, wypowiedzial stynne zdanie: ,Spojrzalem
temu czlowiekowi gleboko w oczy. Rozmawial ze mna
w bardzo otwarty i wzbudzajacy zaufanie sposéb. Mialem
okazje wyczué, co gra mu w duszy”*. Stosunki rosyjsko-
-amerykariskie ulegly wprawdzie pogorszeniu od czaséw
pierwszej kadencji Busha, niemniej jednak obydwaj przy-
wédcy porozumiewali si¢ wciaz catkiem dobrze, by nie
powiedzie¢, ze po przyjacielsku. Bush nie mial zadnych
ztudzert odnosnie autorytarnych zapedéw Putina czy co-
raz twardszej, opartej na ropie i petrodolarach, polityce
zagranicznej Moskwy. Jednak réwniez w tym przypadku
mial nadziej¢ na uzycie swoich osobistych kontaktéw, by
zapobiec przeksztalceniu wzajemnych relacji migdzy obo-
ma pafistwami w nowa faz¢ zimnej wojny. Motto dziatari
Waszyngtonu w tym wymiarze brzmialo: wspétpracowaé
z Rosja tam, gdzie tylko bylo to mozliwe, wywiera¢ na nig
zdecydowany nacisk, gdzie nie wchodzito to w rachube.
Jeszcze wiosng 2007 roku Putin mial powiedzie¢
sekretarz stanu Rice i sekretarzowi obrony Gatesowi,
ze wlaczenie Gruzji do NATO bedzie przekroczeniem
»czerwonej linii”. Moskwa w latach 90. przy uzyciu po-
dobnych metafor reagowata co prawda na pomysty po-
szerzenia Sojuszu o Polske i inne panistwa Europy Srodko-
wo-Wschodniej; ostrzezenia te nie doprowadzily jednak
do zadnych ostrzejszych kryzyséw. Mimo to tego typu
deklaracje byly jeszcze jednym dowodem potwierdzaja-
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cym tez¢ o zaostrzaniu przez Rosje swojej polityke wo-
bec Zachodu i whasnych sasiadéw. Bush nie zdecydowat
si¢ jednak zmieni¢ swoich zapatrywan w kwestii Gruzji.
Byt przekonany, ze udzielenie Tbilisi publicznego po-
parcia moze cz¢dciowo odstraszy¢ Rosjan. Wierzyl réw-
niez, ze dzigki takiej deklaracji gruziniscy politycy zostang
utwierdzeni w swoich aspiracjach i nie beda podejmowali
zadnych pochopnych dziatari. Strategia amerykanskiego
prezydenta byta wicc dwutorowa: chcial z jednej strony
zblizenia w relacjach z Rosja; z drugiej — naciska¢ na dal-
sze poszerzenie NATO. Strategia ta okazala si¢ skuteczna
w latach 90. Tym razem jednak Ameryka miala do czynie-
nia z inng Rosja. Plan dziatania Moskwy réwniez polegal
na tym, aby wspétpracowa¢ z Waszyngtonem we wszyst-
kich tych kwestiach, w ktérych oba kraje taczyly wspélne
interesy. Ale rosyjska strategia réwniez miata swoj ,,drugi
tor” — i 6w drugi kierunek dzialan polega¢ miat whasnie
na zatrzymaniu dalszego poszerzania Sojuszu Pétnocno-
atlantyckiego.

Zaréwno Putin, jak i Bush poprosili swoje zespo-
ly zajmujace si¢ kwestiami bezpieczeristwa narodowego
o przygotowanie specjalnych planéw strategicznych na
okres ostatnich miesiecy urzedowania amerykanskiego
prezydenta. Obydwaj przywddcy chcieli zobaczy¢ doku-
ment podsumowujacy zrealizowane wspdlnie cele oraz
kreslacy plany na przyszto$¢, ktére moglyby by¢ realizo-
wane po tym, jak obydwaj politycy przestaliby piastowaé
swoje urzedy. Zaskakujac tym nieco politykéw w Bialym
Domu, Putin zaprosit Busha do kurortu w Soczi na termin
przypadajacy bezposrednio po szczycie w Bukareszcie, aby
na bilateralnym spotkaniu dopracowa¢ szczegdly porozu-
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mienia. Miala to by¢ dla rosyjskiego prezydenta okazja do
pozegnania si¢ z odchodzacym ze stanowiska przywddca
amerykarniskim. Przed wyrazeniem zgody prezydent Bush
musiat jednak rozwazy¢ dostgpne opcje i zastanowic sie,
jak mozliwe scenariusze przebiegu szczytu w Bukareszcie
moga wplyna¢ na spotkanie w Soczi.

Paradoksalnie, zaréwno sukces, jak i porazka pod-
czas szczytu w Bukareszcie wiazaly si¢ z ryzykiem. Gdyby
Bushowi udalo si¢ przeforsowa¢ MAD, istnialo niebez-
pieczenistwo, ze Putin odwola szczyt albo zamieni Soczi
w miejsce ostrej konfrontacji, przy ktérej jego wystapie-
nie w Monachium okaze si¢ dziecigcg igraszka. Bush byt
gotéw zaakceptowal zaproszenie jedynie w przypadku,
kiedy mialby pewnos¢, ze do tego nie dojdzie. Z dru-
giej jednak strony, gdyby amerykanskiemu prezydentowi
nie udalo si¢ przeforsowaé MAP-u dla Gruzji i Ukrainy,
a Stany Zjednoczone zostaly zmuszone do porzucenia
swojego dotychczasowego stanowiska, wizyta w Soczi
majaca na celu podpisanie nowego porozumienia z Mo-
skwa sprawilaby wrazenie, ze kwestie dotyczace Gruzji
i Ukrainy poswigcono dla poprawy relacji amerykan-
sko-rosyjskich. Wazac te ryzyka, prezydent zdecydowal
si¢ chwyci¢ byka za rogi i porozmawia¢ bezposrednio
z Putinem. Mniej wigcej dziesi¢¢ dni przed rozpoczeciem
szczytu w Bukareszcie Bush zadzwonit do rosyjskiego
prezydenta.

Amerykanski prezydent powiedzial Putinowi, ze byl-
by gotéw przyjechaé do Soczi, ale tylko wtedy, gdyby
miat pewno$¢, iz Putin nie wykona kolejnej kaskaderskiej
sztuczki, podobnej do tej ze szczytu NATO w Mona-
chium. Zadeklarowal tez wprost swéj zamiar wspierania
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pomystu MAP-u w Bukareszcie i zapytal Putina o jego
intencje. Wedlug Putina, i tak odpowiedzial amerykan-
skiemu prezydentowi zartujac, brzmialo to tak, jak gdyby
Amerykanie obawiali si¢ tego, co mégt zrobi¢. Zmartwie-
nia Busha, kt6re zakomunikowal w odpowiedzi, wiazaly
si¢ z doskonala wiedza o tym, ze Putin mial wyrobione
poglady w kwestii MAP-u oraz ze méglt w zwiazku z tym
doprowadzi¢ do ostrego dyplomatycznego starcia podczas
szczytu. Gdyby do tego doszlo, obydwaj przywédey mu-
sieliby si¢ skonfliktowaé, w efekcie czego wizyta Busha
w Soczi nie bylaby juz mozliwa. Bush podkreslit wigc raz
jeszcze zamiar poparcia w Bukareszcie pomystu MAP-u.
Rosyjski prezydent zapewnit, ze cho¢ obydwaj przywddey
nie we wszystkim si¢ zgadzaja, w Bukareszcie nie dojdzie
do zadnej konfrontacji. W oparciu o to zapewnienie Bush
zdecydowat si¢ na przyjecie oferty Putina dotyczacej spo-
tkania w Soczi oraz na walke o spraw¢ MAP-u podczas
szczytu w Bukareszcie.

W ostatnich tygodniach przed szczytem Bush naciskal
wciaz na to, by Stany Zjednoczone prowadzily swoja poli-
tyke bezposrednimi kanalami komunikacji, bez wywiera-
nia publicznej presji na Niemcéw w kwestii MAP-u. Kie-
dy ministrowie spraw zagranicznych obu paristw spotkali
si¢ na poczatku marca, zachodnioeuropejscy sojusznicy
oczekiwali, ze Waszyngton wylozy wreszcie karty na st}
i zdradzi swoje stanowisko w tej sprawie. Zamiast tego,
sekretarz stanu Rice kazano zada¢ seri¢ filozoficznych
pytait majacych podwazy¢ stanowisko zajmowane przez
przeciwnikéw MAP-u. Na podstawie samych tych pytari
mozna bylo fatwo wywnioskowa¢, po ktérej stronie lezaly
sympatie Ameryki. Nie byla to jednak kampania twar-
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dych naciskéw, jakich spodziewali si¢ po niej europejscy
sojusznicy. Zamiast tego Bush wolal wykorzystywa¢ nie-
oficjalne kanaly komunikagji, szukajac mozliwosci zawar-
cia kompromisu z kanclerz Merkel. Waszyngton i Berlin
nie réznily si¢ weale w ocenie mocnych i stabych stron
MAP-u. Dwa kluczowe punkty, w ktérych ich stanowiska
faktycznie byly rozbiezne, to z jednej strony kwestia tego,
czy zblizenie tego typu z Thbilisi bylo rozsadne; z drugiej
za$ problem reakeji Rosji na 6w sygnal. Waszyngton pro-
ponowal postugiwanie si¢ w dokumencie takim jezykiem,
jaki przy poparciu MAP-u jednoczesnie jasno zapewnia-
faby Niemcéw, ze nie bedzie on réwnoznaczny z gwaran-
cja czdonkostwa i ze wejscie Gruzji do NATO nie nastapi
jeszcze przez dlugi czas.

Ze swojej strony Berlin proponowatl uzycie takich
sformulowan, jakie w praktyce dawalby Gruzji t¢ samg
substancje, kt6ra stanowil MAP, tyle ze bez etykiety. Bush
nie chcial si¢ jednak na to zgodzi¢. Byt zdecydowany
walczy¢ o MAP. Nie przeszkadzaloby mu nawet, gdyby
w rezultacie takiego postawienia sprawy doszto w NATO
do sporu i jego propozycja zostataby przeglosowana (cho¢
tego typu sytuacja w ramach Sojuszu nie miata miejsca
od niepamietnych czaséw). Amerykanski prezydent wolal
walczy¢ w imi¢ wyznawanych przez siebie zasad. Wierzyl
w swoje zdolnosci przekonywania innych oraz w to, ze
Stanom Zjednoczonym, jak zwykle, uda si¢ przekona¢
inne paistwa Sojuszu do swojego stanowiska.

Ostateczna decyzja o publicznym ogloszeniu postawy
Waszyngtonu w tej sprawie zapadia na pokladzie prezy-
denckiego samolotu Air Force One, przed jego ladowa-
niem w Kijowie, gdzie Bush zatrzymywat si¢ w drodze
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do Bukaresztu. Z pokfadu samolotu doradcy prezydenta
dzwonili do zaprzyjaznionych sojusznikéw, informujac
ich o stanowisku Waszyngtonu oraz pytajac o ewentualne
poparcie przed tym, co mialo okaza¢ si¢ dyplomatycznym
odpowiednikiem strzelaniny w O.K. Corral®’
wiajac w Kijowie, Bush potwierdzit zdecydowane popar-
cie Stanéw Zjednoczonych dla ukrairiskich starari o MAD,
nastgpnie dodal: ,Jeste§my dumni z tego, ze bedziemy
was wspiera¢ zardbwno na samym szczycie w Bukareszcie,

. Przema-

jak i potem™®. Po przybyciu na miejsce amerykanski pre-
zydent zapytany przez dziennikarzy o swoja oceng szans
Gruzji i Ukrainy na otrzymanie MAP-u odpowiedzial:

[MAP] dla Ukrainy i Gruzji to bardzo skomplikowany
problem dla przywédcédw wielu paristw bioracych udziat
w szezycie. Ale nie dla mnie. Jestem przekonany, ze pari-
stwa te moga juz dzis staraé si¢ o Aplikacj¢ Cztonkowska.
Powiedziatem to podczas pobytu na Ukrainie. Powiedzia-
fem to samo w Owalnym Gabinecie gruziriskiemu prezy-
dentowi. I nie zmienitem w tej kwestii zdania, poniewaz
jedna z najwspanialszych cech NATO jest to, ze wspiera
ono taki rodzaj zachowar na arenie migdzynarodowej,

dzi¢ki ktéremu pokdj moze trwaé.

Na pytanie o mozliwe reakcje ze strony Rosji Bush od-
powiedzial za$§ w ten sposdb: ,Zawsze powtarzalem mo-
jemu przyjacielowi, Wladimirowi Putinowi, ze wigksza
liczba demokratycznych panstw wsréd jego sasiadéw lezy
w jego interesie oraz ze nie powinien obawia¢ si¢ NATO.
Przeciwnie — powinien wspiera¢ Sojusz, poniewaz jest to
sojusz paristw oddanych sprawie pokoju™.
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Tak oto przygotowana zostala scena, na ktérej roze-
gra¢ miat si¢ o wiele bardziej dramatyczny szczyt NATO,
anizeli mozna bylo w owym czasie przypuszczal. Jeszcze
kilka miesiecy wczesniej dyplomaci obawiali si¢ nawet,
iz bedzie on przebiegal w do$¢ ospalej atmosferze. Byt
to przeciez ostatni szczyt z udzialem prezydenta Busha,
ktérego europejscy sojusznicy chcieli godnie pozegnad.
Nikt nie odczuwal réwniez potrzeby zglaszania nowych,
waznych inicjatyw. W rzeczywisto$ci wszyscy czekali juz
na nastgpce amerykariskiego prezydenta — i kalkulowali,
ze nowe pomysly badz tez ewentualne ustepstwa na rzecz
Bialego Domu najlepiej bedzie zostawi¢ na pédzniej. Sze-
roko dyskutowany temat stanowil zawsze Afganistan.
Spodziewano si¢ tez wystosowania przez NATO zapro-
szefi dla trzech nowych paristw cztonkowskich z obszaru
Batkandw, tzw. adriatyckiej tréjki — Albanii, Chorwacji
i Macedonii. Cho¢ wielu mialo wciaz watpliwosci co do
gotowosci tych panstw (a dodatkowo toczyla si¢ dysku-
sja na temat oficjalnej nazwy Macedonii), dominowato
jednak przeswiadczenie, ze nadszedt wreszcie czas na to,
by zamkna¢ kwesti¢ Batkandw i zajaé si¢ powazniejszymi
wyzwaniami, jakie staly przed Sojuszem.

Zamiast tego szczyt w Bukareszcie okazal si¢ najbar-
dziej dramatycznym w przebiegu szczytem NATO od
spotkania w Madrycie w 1997 roku, kiedy to cztonkowie
Sojuszu debatowali na temat pierwszej rundy jego rozsze-
rzenia®. Raz jeszcze kluczowym problemem, wokél keé-
rego toczyl si¢ spér, byla przysztos¢ i zakres dokonujacego
si¢ rozszerzenia. W przeddzieri szczytu w Bukareszcie na
czotéwkach gazet pisano przede wszystkim o oficjalnej
nazwie jednego z kandydatéw do cztonkostwa, Macedo-
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nii, formalnie okreslanej jako Federalna Jugostowiariska
Republika Macedonii. Spér w tej kwestii toczyt sie od lat,
poniewaz Grecja sprzeciwiala si¢ nazwie ,Macedonia”,
jako potencjalnie irredentystycznej — Ateny robily wszyst-
ko, co bylo w ich mocy, by z tej whasnie przyczyny zatrzy-
mac jej kandydature. Cho¢ rzecz byla niezmiernie wazna
z lokalnego punktu widzenia (rzadom obu panstw gro-
zit upadek w przypadku porazki w tej sprawie), problem
mial przede wszystkim charakeer historyczny, dotykal
spraw tozsamosci i polityki wewnetrznej. Nie chodzito
o strategic NATO; wszyscy, nawet Grecy, zgadzali si¢ co
do powinnosci zaproszenia Macedonii do cztonkostwa.
Ewentualny kompromis zakladal, ze zostanie ono przed-
stawione tak szybko, jak tylko kwestia nazwy zostanie
rozwigzana. Pomimo tego, to o tej whasnie sprawie dys-
kutowano najchetniej podczas otwierajacej szczyt kolacji,
i to ona wlasnie nadala powiedzeniu: ,wszystko zalezy od
nazwy’ zupelnie nowe znaczenie.

Prawdziwy spér wybucht jednak o Gruzje i Ukraine.
Stawka nie byly kwestie semantyczne, ale strategiczne.
Zorganizowano nawet specjalng kolacje, aby przywédcom
padstw i ich ministrom spraw zagranicznych udalo si¢
osiggna¢ kompromis. Bezskutecznie jednak. Stany Zjed-
noczone mogly liczy¢ na poparcie Kanady, Wielkiej Bryta-
nii oraz wikszosci paristw Europy Srodkowo-Wschodnie;j.
Zbyt dlugo czekaly jednak z wyjawieniem swojego sta-
nowiska i nie przeprowadzily nigdy szeroko zakrojonej
kampanii na rzecz przekonania sceptycznie nastawionych
krajéw. Niemcy réwniez mialy krag pafstw wspierajacych
ich sprzeciw wobec MAP-u — dziewi¢¢ czy dziesig¢ krajow
sceptycznych od samego poczatku. Byly to m.in. Belgia,
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Holandia, Grecja, Luksemburg, Whochy, Hiszpania i Tur-
cja. Pozostale kraje za$ siedzialy na plocie, nie mogac si¢
zdecydowad, na ktéra z jego stron zeskoczy¢.

Prawda byla taka, ze paristwa cztonkowskie NATO
podzielily si¢ w tej kwestii dokladnie pét na pét. Ozna-
czalo to, biorac pod uwage panujace w Sojuszu zasady,
przewage panistw sprzeciwiajacych si¢ MAP-owi. Dopdki
Berlin trzymal wszystkich w szeregu, o jego przyznaniu
mozna bylo zapomnie¢. Prawdziwe pytanie dotyczylo
jedynie tego, czy uda si¢ zawrze¢ jakiekolwiek kompro-
misowe porozumienie. Wspomniana kolacja nie pchnela
sprawy naprzéd. Przywédey paristw cztonkowskich po-
prosili sekretarza generalnego sojuszu de Hoop Scheffe-
ra, aby przygotowal rozwiazanie kompromisowe, ktére
nastgpnego ranka o dziewiatej rano przedyskutowalaby
Rada Pétnocnoatlantycka. Podczas nietypowego dla sie-
bie spotkania ze swoimi doradcami w péznych godzinach
nocnych prezydent Bush prébowal oceni¢ szanse swoje-
go projektu. Weiaz nie chcial si¢ podad i zgodzi¢ na, jak
to okreslano w zargonie dyplomacji, ,najnizszy wspSlny
mianownik”. Hadley oraz Rice zostali wystani, by repre-
zentowaé Waszyngton na porannej sesji, jednak Bush
nalegal, zeby niewielka grupa dyskutantéw obejmowala
réwniez przedstawicieli Polski i Rumunii.

Okolo wpét do siédmej rano niewielka grupa nego-
cjatoréw reprezentujacych kluczowe panstwa cztonkow-
skie NATO zebrata si¢ w celu uzgodnienia tresci kompro-
misowego porozumienia. Byli w§réd nich przedstawiciele
Stanéw Zjednoczonych, Niemiec, Francji i Wielkiej Bry-
tanii — a takze Polski i Rumuni. Tre$¢ pierwszej propozy-
¢ji kompromisu przygotowanej przez de Hoop Scheffera
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zostala natychmiast zawetowana przez Niemcy, jako na-
zbyt zblizona do stanowiska Stanéw Zjednoczonych.
Druga propozycja zostata z kolei zawetowana przez USA.
Negocjacje szybko skupily si¢ wokét Stanéw Zjednoczo-
nych i Niemiec, polski minister spraw zagranicznych Ra-
dostaw Sikorski zaproponowal za$ kilka zmian w tekscie.
W konicu przedstawiono trzeciag propozycje. Jej istota
sprowadzala si¢ do zadeklarowania przez paristwa czton-
kowskie ich poparcia dla Gruzji i Ukrainy; co mialo by¢
réwnoznaczne z rozpoczeciem okresu ,intensywnego za-
angazowania’” NATO w te kraje, w kwesti¢ stworzenia
dla nich MAP-u i uzyskania w przyszlosci cztonkostwa
w Sojuszu oraz z dokonaniem pierwszej oceny ich poste-
péw podczas kolejnego spotkania na szczeblu ministerial-
nym przed koricem roku. Tekst zostal rozdystrybuowa-
ny wéréd wszystkich delegacji przed posiedzeniem Rady
o dziewiatej rano. Rada Waszyngtonu dla progruzinisko
nastawionych krajéw brzmiala: ,,Zgddzcie si¢ na to, i tak
nie wywalczymy niczego lepszego”.

Jednak zwolennikéw przedstawienia Gruzji i Ukrainie
MAP-u nie dalo si¢ zby¢ tak tatwo. Po przeczytaniu roz-
powszechnionej przez de Hoop Scheffera wstepnej wersji
umowy, litewski prezydent Valdas Adamkus gleboko si¢
rozczarowal. Z jego punktu widzenia to, co zawarto w do-
kumencie, bylo niewystarczajace. Wstal z fotela, podszedt
do stolu, przy ktérym siedzial Bush oraz delegacja ame-
rykariska, i zapytal, co sadzi o tym sam prezydent. Bush
powiedziat Adamkusowi: ,, To jest najlepsze, co udato nam
si¢ uzyska¢”. Bylo wiec jasne, ze Bush nie zamierzat juz
walczy¢ o lepsze rozwiazanie. Adamkus, wiciekly, wrécit
na swoje miejsce. Zdecydowal si¢ zaryzykowaé i podjaé
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dzialania majace nada¢ dokumentowi bardziej korzystna
tre$¢. Réwniez polski prezydent Lech Kaczynski, spoj-
rzawszy na propozycje, natychmiast ja odrzucit. Wsparcie
czonkéw Sojuszu dla sprawy ewentualnego cztonkostwa
bylo w jego ocenie zbyt stabe, za$ okres ,intensywnego
zaangazowania’ nie stanowil nic innego, jak tylko do-
datkowy szczebel w drabinie, po ktérej Ukraina i Gruzja
mialy wspia¢ si¢ do czlonkostwa. Zamiast wigc przybliza¢
ich do tego celu, dodano kolejng przeszkode. Prezydent
Rumunii Trajan Basescu siedzial w swoim fotelu, czytajac
uwaznie tre$¢ propozycji. Byl nie tylko jednym z najgoret-
szych zwolennikéw MAP-u i gospodarzem calego szczytu,
ale odczuwal réwniez szczegdlng wiez z krajami polozo-
nymi w bliskim sasiedztwie, u wybrzezy Morza Czarnego.
Z jego punktu widzenia to, co zawarto w propozycji, nie
tylko oznaczalo odrzucenie MAP-u na szczycie, ktdrego
byl gospodarzem, lecz takze de facto nie zawierato zadnej
wyraznej perspektywy rozwiazania problemu. Odwrécit
si¢ do swojej delegacji i powiedzial: ,Nie podoba mi si¢
to. Jest bardzo dalekie od tego, czego si¢ spodziewatem”.
Po czym zapytal swojego ambasadora przy NATO, Sorina
Ducaru: ,,Czy nie mozemy sprébowad przygotowal cze-
gos$ lepszego?”.

Bisescu wstal i podszedl do Kaczyriskiego, ktéry za-
stoniety szefowa swojej kancelarii Anng Fotyga oraz mini-
strem spraw zagranicznych Sikorskim réwniez studiowal
uwaznie tres¢ propozycji. Basescu zaproponowal, by nie
akceptowac jej w obecnym ksztalcie i sprobowaé wywal-
czy¢ cof lepszego. ,Jestem z panem” — zgodzit si¢ Kaczyn-
ski. W tym czasie do sceptycznych gloséw przytaczyt sig
réwniez prezydent Litwy Valdas Adamkus. Wszyscy trzej
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przywédcy byli zdecydowani walczy¢ o zmiang tresci do-
kumentu i poprosili swoich doradcéw o propozycje po-
prawek. Niebawem przywédcy innych panstw z Europy
Srodkowo-Wschodniej dotaczyli do ich grona i wyrazili
swoje poparcie dla tego stanowiska.

Gdy de Hoop Scheffer rozpoczal zebranie Rady,
szybko stalo si¢ jasne, ze przedstawiona propozycja nie
zostanie przyjeta. Sekretarz generalny poprosit wigc de-
legacje o opuszczenie pomieszczenia, aby dalsze dyskusje
mogly zostaé przeprowadzone w mniej licznym gronie
— przywédcéw poszczegdlnych panstw, ktérym asysto-
waé miato po jednym doradcy. Podczas gdy przedstawi-
ciele delegacji opuszczali salg, przywdédcy paristw Europy
Srodkowo-Wschodniej raz jeszcze zebrali sie, aby posta-
nowié, co robi¢ dalej. Spostrzeglszy to, kanclerz Merkel
podeszta do nich i zapytata, jak mozna by bylo rozwia-
za¢ problem i osiagna¢ kompromis. Pierwsza propozycja
trzech prezydentéw brzmiala, by zmodyfikowaé tekst,
gwarantujac Gruzji i Ukrainie otrzymanie MAP-u pod-
czas kolejnego spotkania ministréw spraw zagranicznych
NATO planowanego na grudziei. Merkel z géry odrzu-
cita taka mozliwos¢.

Kaczynski powiedzial: ,Nie mozemy pozwoli¢, aby
Rosja miala prawo weta. To nie fair wobec Gruzji i Ukra-
iny. Nie tak dziala NATO”. Merkel odpowiedziata: , Tu
nie chodzi o Rosje¢ ani o jej weto. Chodzi o to, czy te
kraje sa juz gotowe, i 0 to, czy uwazamy, ze nadszed! do-
bry czas na podjecie takiego kroku”. Basescu wiaczyt sig
w tym momencie do dyskusji i zapytal niemieckq kan-
clerz: ,,Czy w takim razie zgadzamy si¢ wszyscy, ze pafistwa
te zastuguja, by sta¢ si¢ cztonkami NATO oraz ze nikt nie
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posiada prawa weta?”. Merkel zgodzila si¢, podkreslajac
jednak, ze nie w tym tkwilo sedno sprawy. Adamkus po-
wtérzyl pytanie Basescu: ,Czy zgadzamy si¢ wszyscy, ze
pafistwa te powinny zosta¢ cztonkami NATO?”. ,Tak,
zgadzamy si¢ — odpowiedziata Merkel. — Réznimy sig je-
dynie w kwestii tego, kiedy ma to nastapi¢”. Odpowiedz
tréjki prezydentéw byla natychmiastowa i spontaniczna:
»W takim razie napiszmy to wlasnie!”.

W tym czasie dostawiono parg krzeset i czwérka przy-
wodcow siedziata juz w swoistym pdtokregu. Niewielki
tum zebral si¢ woké! nich, obserwujac bacznie to, co si¢
dzialo. Shuchajac Merkel, przywédcy Europy Srodkowo-
Wschodniej dostrzegli nadarzajaca si¢ okazje. NATO ni-
gdy nie stwierdzilo otwarcie, ze jakie$ paristwo stanie si¢
jego cztonkiem. Zaden z nich nie otrzymal nigdy takiego
zapewnienia. Wigkszos$¢ ich zachodnioeuropejskich part-
neréw, podobnie, nigdy nie zdecydowataby si¢ na przyje-
cie takiej linii dziatania. Watpliwe, czy uczynitby to réw-
niez sam minister spraw zagranicznych Merkel, ale nie
bylo go juz na sali. Gdyby Merkel wyrazita zgode, bytby
to ogromny krok naprzéd.

Merkel wyciagnela piéro i napisata na kartce papieru:
»Zgadzamy si¢, ze Gruzja oraz Ukraina zostana ktéregos
dnia cztonkami NATO”. Przestudiowawszy zapis stowo
po stowie, Bisescu powiedzial: ,Pani kanclerz, w naszej
czedci $wiata zwrot «ktdrego$ dnia» znaczy tyle co «ni-
gdy»”. ,Zgadza si¢” — wtérowal mu Kaczynski. Merkel
zgodzila si¢ na wykreslenie sformulowania ,ktéregos
dnia”, obstawata jednak przy tym, zeby na koncu zdania
doda¢ ,jezeli taka bedzie ich wola”. Kaczyniski, Adamkus,
Bisescu i inni przywédcy Europy Srodkowo-Wschodniej
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naciskali za$, by tres¢ deklaracji méwita o tym, ze pierw-
sze sprawdzenie gotowosci Gruzji i Ukrainy do cztonko-
stwa bedzie ostatnim. Merkel odméwila.

Podczas gdy tre$¢ deklaracji byta przepisywana, a de-
legacje w swoim pelnym skladzie powrécily na sale, de
Hoop Scheffer wznowil spotkanie. W tym czasie delega-
cja polska zaczela si¢ waha¢. Kto$ zdal sobie sprawe z tego,
iz stwierdzenie ,jezeli taka bedzie ich wola” moglo z ta-
twoscia zosta uzyte przeciwko Ukrainie, gdzie spoteczne
poparcie dla cztonkostwa w NATO bylo bardzo stabe.
Kaczynski zabrat glos i powiedzial, ze Polska nie zgodzi
si¢ na takie brzmienie dokumentu oraz ze Sojusz powi-
nien zachecad, nie za$ zniecheca¢ Kijéw do czlonkostwa.
Zwrot zdecydowano si¢ wykresli¢, réwniez z powodu jego
absolutnej oczywistoéci — zadne pafstwo nie moglo zo-
sta¢ cztonkiem NATO wbrew swojej woli. W ten spo-
s6b przywédcom Europy Srodkowo-Wschodniej udato
si¢ wynegocjowa¢ z Merkel lepsze brzmienie dokumentu,
anizeli to, ktére uzyskaly Stany Zjednoczone. Brytyjski
premier Gordon Brown miat szepna¢ Bushowi pétzartem
na ucho: ,Nie jestem pewien, co tu si¢ stalo. Nie zgodzili-
$my si¢ na MAD, ale wcale nie jestem pewien, czy nie zro-
bilismy z nich [Ukrainy i Gruzji — przyp. dum.] wlasnie
nowych cztonkéw NATO”.

Pytanie brzmialo teraz, jak zareaguje na takie posu-
niccie Rosja — i czy dotrzyma danej Bushowi obietnicy
niestwarzania probleméw na szczycie. Kiedy asystent se-
kretarza generalnego NATO Martin Erdmann wychodzit
z sali z ostateczng wersjg deklaracji, natknat si¢ na rosyj-
skiego zastgpce ministra spraw zagranicznych, Aleksandra
Gruszk, ktéry nerwowo krecil si¢ pod drzwiami. Gruszko
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zapytak: ,MAP? Co z MAP-em?”. Erdmann powiedzial
mu, ze 0 MAP-ie nie ma ani stowa, ale ze w deklaracji
znajduje si¢ stwierdzenie, ktére z rosyjskiej perspektywy
moze by¢ jeszcze gorsze. Szybko przeczytal mu cale zdanie
i czym predzej odszed! z jedyng kopig kompromisowego
tekstu w dfoni. Co dokfadnie ustyszal i zrozumiat rosyjski
dyplomata, nie jest jasne.

Pierwszy sygnal na temat tego, jaka bedzie rosyjska
reakcja, zostal wyslany jeszcze tego samego wieczoru pod-
czas kolacji w Bukareszcie, na ktérej pojawit si¢ Putin.
Sytuacja byla bezprecedensowa — po raz pierwszy rosyjski
przywédca mégh uczestniczy¢ w szezycie NATO. Jelcyn
odméwit przybycia na szczyt w Madrycie w 1997 roku,
kiedy to zdecydowano o pierwszej rundzie poszerzenia
Sojuszu. Sam Putin za$ nie pojawil si¢ na szczycie w Pra-
dze pi¢¢ lat pézniej, gdy zakoniczono kolejng rundg posze-
rzenia, zwang potocznie ,,Big Bangiem”. Gléwny publicz-
nie wyartykulowany cel Moskwy stanowilo oczywiscie
niedopuszczenie do tego, by Gruzja i Ukraina otrzymaly
MAP. Mozna jednak bylo twierdzi¢, ze w efekcie obydwa
panistwa otrzymaly co$ znacznie lepszego; co$ o znacznie
wigkszym znaczeniu — wyrazona wprost polityczna obiet-
nice przywodcéw NATO, iz ktéregos dnia wejda w struk-
tury Sojuszu. Byla to deklaracja bez precedensu. Kiedy
Putin wyladowal w Bukareszcie tego wieczoru, wydawal
si¢ w znakomitym nastroju; $wietnie bawit si¢ podczas
kolacji. Wielu dyplomatéw odetchnelo z ulga, w przeko-
naniu, ze udalo si¢ unikna¢ napied.

Nastepnego ranka jednak Putin pokazat swojg tward-
szg strong. Spoznit si¢ na swoje pierwsze spotkanie z sekre-

tarzem generalnym NATO de Hoop Schefferem. Celem
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spotkania bylo podpisanie umowy gwarantujacej tranzyt
NATO-wskim dostawom przez terytorium Rosji. Putin
rozpoczat od pogratulowania de Hoop Schefferowi prze-
ciwstawienia si¢ Amerykanom i niedopuszczenia do tego,
by Gruzja i Ukraina otrzymaly MAP. Byl to, zartowal
sobie rosyjski prezydent, wazny krok naprzéd, pokazuja-
cy, ze Sojusz Pétnocnoatlantycki w rzeczy samej stanowi
demokratyczng organizacja, w ktérej nawet Stany Zjed-
noczone nie zawsze mogg zrealizowaé swoje zamierzenia.
Jak prébowal wyjasni¢ de Hoop Schefler, taka ocena byla
bledna, a NATO dziala inaczej. Jasno zakomunikowal
réwniez, jaka przyjeto deklaracje w sprawie Gruzji i Ukra-
iny oraz ze oznaczala ona niepewno$¢ jedynie w kwestii
tego, kiedy owe parnistwa wejda do struktur Sojuszu, nie
za$ — czy tak si¢ stanie. Putin kontynuowat jednak swoja
tyrade i, podpisujac umowe dotyczaca tranzytu, udzielit
sekretarzowi generalnemu wykladu na temat tego, jak
bezskutecznie dzialaly w Afganistanie Stany Zjednoczone
i ich NATO-wscy sojusznicy.

Przedstawiajac swoje uwagi Radzie NATO-Rosja, de
Hoop Scheffer powtdrzyl to, do czego poprzedniego dnia
zobowiazali si¢ cztonkowie Sojuszu, ze Ukraina i Gruzja
stang si¢ kiedys jego cztonkami oraz ze pytanie nie dotyczy-
Yo juz tego czy, ale kiedy to nastapi. Gdy Putin wyglaszal
swoje przeméwienie, Bush stuchat uwaznie, sprawdzajac,
czy ich dzentelmeniska umowa zostanie dotrzymana. Ro-
syjski prezydent przedstawil swéj punkt widzenia jasno,
ale w umiarkowany sposéb. Dyplomaci rosyjscy sredniego
szczebla rozdali NATO-wskim thumaczom przygotowang
wczesniej kopie wystapienia Putina. W poréwnaniu do
tego tekstu jasno bylo widag¢, ze Putin zdecydowat si¢ po-
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mina¢ najbardziej kategoryczne stwierdzenia. W kwestii
poszerzenia NATO Moskwa, jak powiedzial, ogdlnie byta
zadowolona z faktu niezdecydowania si¢ przez cztonkéw
Sojuszu na przyznanie MAP-u wspomnianym panstwom.
Stwierdzil, ze gdyby ten problem zostal rozwiazany w ja-
kikolwiek inny sposéb, zapewne nie podpisatby porozu-
mienia dotyczacego tranzytu w Afganistanie’. W kwestii
Kosowa ponownie podkreslit sprzeciw Moskwy wobec
przyznania mu niepodleglosci, dodat jednak, ze Rosja
dziata w odpowiedzialny sposéb i chce nadal wspétpraco-
waé z Zachodem. ,,Postawiliscie nas w bardzo skompliko-
wanej sytuacji, ale staramy si¢ zachowywa¢ ostroznie, nie
chcac doprowadzi¢ do zatamania obecnego stanu i spro-
wokowania konfliktéw zbrojnych” — powiedziat rosyjski
przywédca.

Cho¢ Putin nie doprowadzit do dyplomatycznego
skandalu, w zdecydowanych stowach wypowiadal si¢
o Gruzji i Ukrainie. Skrytykowal przywédcéw w Thilisi
za wiar¢ w to, ze wejécie do NATO rozwiaze spory doty-
czace Abchazji i Osetii Poludniowej. ,,Zeby je rozwiazaé,
nie trzeba wstgpowaé do NATO” — powiedzial. Zamiast
tego, jak przekonywal, potrzeba bylo w zapalnym regio-
nie nieco cierpliwosci oraz otwartego dialogu. Pomimo
faktu, ze juz w tym czasie Rosja zaciesniata wigzi z oby-
dwoma separatystycznymi rzadami, bezposrednio pod-
wazajacymi gruziriska suwerenno$¢, zasugerowal taka
mysl: [w Rosji — przyp. tum.] ,staraliémy si¢ pomdc,
przywréci¢ integralno$¢ terytorialna paristwa gruzid-
skiego”. Podkreslit réwniez, ze nie bylo celem Moskwy
uznanie niepodleglosci Abchazji czy Osetii Poludniowe;j.
»Zachowywalismy si¢ w bardzo odpowiedzialny sposéb
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i mozemy wam jedynie radzi¢, byscie réwniez zachowy-
wali si¢ odpowiedzialnie”.

Rosyjski prezydent jeszcze ostrzej wypowiadat si¢ na
temat polityki Kijowa, nazywajac Ukraing sztucznym
tworem oraz paristwem, ktdre ostatecznie si¢ jeszcze nie
uformowato. Wedlug niego, co podkreslit, ogromne cze-
éci tego kraju byly zdominowane przez etnicznych Rosjan
oraz zostaly przyznane Ukrainie w ramach arbitralnych
posuni¢¢ Stalina. Zapytal retorycznie: ,Ktéz méglby
utrzymywaé, ze nie mamy tam zadnych intereséw?”.
Sprawa czonkostwa w NATO, jak przekonywal, mogla
zagrozi¢ samemu istnieniu Ukrainy. ,,Powinni$émy dziata¢
z wielka ostroznoscia. Nie mamy prawa zawetowa¢ [takiej
decyzji]. Chcialbym jednak, zeby$my decydujac o tych
sprawach, wszyscy zdawali sobie sprawe z tego, ze Rosja
ma na tych terenach réwniez swoje interesy”. Podczas
konferencji prasowej po spotkaniu Putin byl uprzejmy,
ale jasno przedstawil swéj sprzeciw wobec idei dalszego
poszerzania Sojuszu Péinocnoatlantyckiego. Jak powie-
dzial, Rosja bedzie uwazala ,,powstanie poteznego bloku
militarnego” u jej granic za ,bezpo$rednie zagrozenie”
swojego bezpieczeristwa. ,,Deklaracje, zgodnie z ktérymi
tego rodzaju ruch nie miat by¢ skierowany przeciwko Ro-
sji po prostu nie wystarcza — dodawal. — Bezpieczeristwa
narodowego nie buduje si¢ na obietnicach™?.

Czy zatem przywoédcom NATO udalo si¢ podczas
szczytu w Bukareszcie osiggnaé historyczny kompromis
w kwestii dalszego rozszerzania Sojuszu? Czy tez raczej po-
petniono gafe, ktéra czg$ciowo doprowadzita do wybuchu
rosyjsko-gruziriskiej wojny cztery miesiace pdzniej? Czy
decyzja podjeta w Bukareszcie wraz z zadeklarowaniem
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niepodleglosci Kosowa stanowily punkt zapalny, ktéry
wywolal caly lawing posunig¢é strony rosyjskiej i reakeji
na owe posuniecia strony gruzinskiej, czego koricowym
efektem byl wybuch wojny 7 sierpnia? Istniata wyrazna
tendencja w zaostrzaniu rosyjskiej retoryki i wywieraniu
coraz silniejszych naciskéw na Gruzje. Kampania Mo-
skwy rozpoczela si¢ wiosng 2008 roku, trwata cale lato
i wreszcie osiagneta punkt kulminacyjny na poczatku
sierpnia. Tego rodzaju koincydencja czasowa nie wydaje
si¢ by¢ dzietem przypadku. Kiedy za$ przyjrzymy sig blizej
samej tresci decyzji podjetych w Bukareszcie, zobaczymy,
jak sformutowane przez panstwa cztonkowskie obietnice
mogly przyczyni¢ si¢ do przyjecia takiej, a nie innej linii
dzialania przez Moskwe.

Zawarty w Bukareszcie kompromis de facto sprowa-
dzat si¢ do decyzji o poszerzeniu z czasem NATO o Ukra-
in¢ i Gruzje. Pod wieloma wzgledami byl on podobny
do kompromisu zawartego w styczniu 1994 roku, kiedy
to réwniez stwierdzono, ze sprawa poszerzania nie polega
na pytaniu ,czy?”, ale ,kiedy?”. Opuszczajac Bukareszt,
wielu przywddcéw bylo przekonanych, iz udalo im sie
zniwelowaé podzialy istniejace w samym Sojuszu; po-
dzialy na tych, ktdrzy chcieli przedstawi¢ Gruzji i Ukra-
inie konkretng ofertg, i na tych, ktérzy z calym zdecy-
dowaniem przeciwstawiali si¢ pomystom proponowania
tym pafstwom MAP-u. Udalo si¢ — tak przynajmniej
myslalo wowcezas wielu zachodnich politykéw — przejs¢
przez prawdziwe dyplomatyczne pole minowe. Whrew
intencjom jego twércéw MAP z technicznego programu
majacego przyspieszy¢ i usprawni¢ wspélprace z kandy-
datami do przysztego czlonkostwa stat si¢ karta przetar-
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gowa w polityce Sojuszu; rodzajem fetysza. Podczas gdy
niektérzy z NATO-wskich ambasadoréw byli przerazeni
bezprecedensows deklaracjg przyjeta przez przywodcédw
poszczegdlnych panistw, inni uwazali, ze byla to niewielka
cena, ktéra nalezalo zaplaci¢ za utrzymanie glebszej jed-
nosci w ramach samego Sojuszu.

Dopiero pézniej, kiedy kurz juz opadt, pojawily si¢
powazne watpliwosci w kwestii zawartego w Bukareszcie
kompromisu. W koricu prawdziwym miernikiem tego,
czy jaka$ strategiczna decyzja podjeta w ramach NATO
byla sukcesem czy porazka, jest nie to, na ile odpowia-
dala politycznym oczekiwaniom poszczegélnych padstw
cztonkowskich, lecz jaki miata wplyw na realnie dziejace
si¢ wydarzenia. I to wlasnie w tym wymiarze kompromis
z Bukaresztu jest najbardziej narazony na krytyke. Sojusz
staral si¢ rozwiaza¢ wezel gordyjski, pragnac jednoczesnie
zacheci¢ Ukraing i Gruzje do utrzymywania prozachod-
niego kursu oraz nie ,alienowa¢” Rosji. Taka taktyka
doskonale wpisywala si¢ zreszta w dwutorows strategic
przyjeta jeszcze w latach 90., kiedy to z jednej strony za-
biegano o rozszerzenie NATO, z drugiej — o zaciesnienie
wsp6lpracy na linii Sojusz — Moskwa. Przynosita ona do-
bre skutki zar6wno w czasach Jelcyna, podczas pierwszej
rundy rozszerzania w 1997 roku, jak i w czasach Putina
— podczas drugiej rundy rozszerzania, ktéra miata miej-
sce w Pradze w roku 2002. W samej swojej istocie strate-
gia ta polegala wi¢c na podejmowaniu dziatari zmierzaja-
cych do przyblizenia nowych cztonkéw do Sojuszu oraz,
w koricowej fazie, ich pelnej integracji z jego struktu-
rami, przy jednoczesnym poglebieniu relacji z Moskwa,.
Mialo to pokaza¢, ze cele stojace za rozszerzeniem nie
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byly wobec niej wrogie. Chciano takze wlaczy¢ Moskwe
w ten sposéb do szeroko rozumianej zachodniej spotecz-
nosci migdzynarodowe;j.

Ta sama taktyka nie zadziatala jednak po raz trzeci
w Bukareszcie w roku 2008. Kompromis osiagnicty przez
panistwa NATO ani nie podbudowal Gruzinéw, ani nie
uspokoit Rosjan. Reakcje w Thilisi przesledzimy szczegd-
fowo w kolejnym rozdziale. Wnioski wyciagnicte przez
Moskwe réznily si¢ natomiast drastycznie od tego, na
co liczyli cztonkowie Sojuszu. Z punktu widzenia Rosji
osiagniety w Bukareszcie kompromis oznaczat po prostu,
ze zagrozenie wejécia Ukrainy i Gruzji do NATO stato
si¢ bardzo realne. Przywddcy Sojuszu nigdy wczesniej
nie zdecydowali si¢ na podobng deklaracj¢ w stosunku
do jakiegokolwiek panstwa-kandydata. Jednocze$nie,
szczyt w Bukareszcie pokazal jak na dloni, jak gleboko
podzielone byly paristwa cztonkowskie oraz jak drastycz-
nie skurczyly si¢ wplywy Stanéw Zjednoczonych. Po raz
pierwszy, odkad pamictano, amerykariski prezydent zo-
stal praktycznie rzecz biorac zignorowany w kluczowej dla
Sojuszu kwestii podczas NATO-wskiego szczytu. Kiedy
i w jaki sposéb Sojusz miat si¢ upora¢ z tymi problemami,
nie bylo wiadomo.

W wyniku decyzji podjetych w Bukareszcie nie tyl-
ko nie udalo si¢ uspokoi¢ Moskwy. Wynik byt wreez do-
kladnie odwrotny: sprowokowano ja do znacznie bardziej
zdecydowanych dzialan, jakie podjeta w kolejnych mie-
sigcach, doprowadzajac koniec koricéw do sierpniowe;j
wojny. Z rosyjskiego punktu widzenia po szczycie w Bu-
kareszcie dla kandydujacych do cztonkostwa w NATO
panstw pojawila si¢ idealna okazja do tego, by znacznie
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zblizy¢ si¢ z Zachodem, jezeli tylko nie zostalyby po-
wstrzymane. Moskwa doszla réwniez do wniosku, ze pani-
stwa Sojuszu byly teraz bardziej niz przedtem zdetermi-
nowane, by przyja¢ Ukraing i Gruzj¢ do swego klubu. Nie
mogly jednak dokona¢ tego w krétkim okresie — dopéty,
dopdki nie zostang usunigte pewne wewngtrzne podzialy
miedzy nimi. Dla Rosji oznaczalo to, ze pojawita si¢ szan-
sa na wykorzystanie braku jednosci NATO i postawienie
przeszkody na gruziriskiej drodze do cztonkostwa w So-
juszu. Jak diugo ta szansa miata by¢ dostepna opcja, nie
wiedziano. Jezeli wigc Moskwa byta zdeterminowana nie
dopusci¢ do gruziriskiego cztonkostwa w NATO, musiata
dziata¢ szybko. I jakaz linia dziatania moglaby da¢ w tym
wymiarze lepszy skutek, niz takie zwigkszanie nacisku na
Thbilisi, aby jej przywédey w koricu — méwiac kolokwial-
nie — pekli?

Po sierpniowej wojnie rozpoczela si¢ goraca deba-
ta na temat tego, czy Rosj¢ daloby si¢ powstrzymaé od
przeprowadzenia ataku, gdyby w Bukareszcie przyznano
MAP Ukrainie i Gruzji. Czy wywarcie takiego wplywu
na postawe Moskwy faktycznie bylo mozliwe? Dzi§ mo-
zemy juz jedynie spekulowad. Zdaniem autora tej ksiaz-
ki wydaje si¢ to watpliwe. Problem Sojuszu stanowil
brak zdecydowania i jednosci. Réznice dotyczace Gruzji
i Ukrainy byly publicznie znane; wszyscy o nich wiedzieli.
W NATO nie doceniano réwniez tego, jak bardzo zdeter-
minowana byla Rosja, by nie dopusci¢ do wejscia Gruzji
do struktur Sojuszu Pétnocnoatlantyckiego. Nawet bar-
dziej zdecydowany komunikat wystany przez skadinad
podzielone w tej kwestii padstwa cztonkowskie NATO,
nie mégt mie¢ wigkszego wplywu na powstrzymanie Ro-
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sji. Skutek taki mogloby wywota¢ jedynie wyslanie abso-
lutnie jednoznacznego i silnego sygnatu, ze rozszerzenie
bylo nieuchronne, zas wszelkie préby jego powstrzymania
mialyby powazne konsekwencje. Watpig, by samo zapro-
ponowanie MAP-u w Bukareszcie stanowilo tego typu
sygnal. Prawdziwg istota problemu byly glebokie podzia-
ly wewnatrz Sojuszu, za sprawa ktérych NATO nie bylo
w stanie podjaé tego rodzaju zobowiazania.

Nie da sie wiec w moim odczuciu odrzuci¢ konklu-
zji, ze koniec koricéw prawdziwym bledem popelnionym
w Bukareszcie bylo to, iz paristwom cztonkowskim NATO
nie udalo si¢ dziata¢ w jednomyslny sposéb i zdoby¢ si¢
na tego rodzaju zobowigzania wobec Gruzji (nie tylko
w stowach, ale i w praktyce), jakie odwiodtyby Rosjan od
podjecia dziatari, na ktdre péiniej faktycznie si¢ zdecydo-
wali. Biorac jednak pod uwage wspomniany brak zgody,
warto postawi¢ pytanie: czy mniej nie oznaczatoby w tym
przypadku wigcej? Czego whasciwie Gruzja potrzebowala
najbardziej — zdecydowanej deklaracji o poparciu czy tez
prawdziwego zaangazowania i poglebienia dotychczaso-
wej wsp6tpracy? Czy nie lepiej z jej punktu widzenia by-
foby, gdyby kompromis koncentrowal si¢ na stworzeniu
praktycznej bazy dla wickszego zaangazowania i szerszej
obecnosci NATO na jej terenie? Propozycje zawarcia tego
rodzaju kompromisu pojawialy si¢ kilkakrotnie pod-
czas przygotowant do szczytu w Bukareszcie. Nazywano
je zwykle ,MAP-em bez MAP-u” — pakietem, ktdry za-
pewnitby zaréwno Gruzji, jak i Ukrainie realne korzysci
plynace z MAP-u, jednak bez samej tej etykiety. Pomysty
te okreslano nawet jako NAP (National Action Plan — Na-
rodowy plan dziatania) lub nawet GAP (Georgian Action
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Plan — Gruzinski plan dzialania). Czasami w strategii — tak
samo zreszt3, jak w zyciu — mniej znaczy wigcej.

Warto wspomnie¢ o jeszcze jednej sprawie zwigzanej
ze szczytem w Bukareszcie, rozumianej zazwyczaj nieco
opacznie i uwazanej za kontrowersyjng. Chodzi mianowi-
cie o spotkanie w Soczi i szczyt USA — Rosja. Jego celem
bylo podpisanie nowej umowy o strategicznej wspétpra-
cy. Spotkanie to mialo by¢ jednoczesnie okazja do oso-
bistego pozegnania Busha przez Putina. Co wigcej, sam
dokument miat stanowi¢ swoiste podsumowanie tego, co
obu przywédcom udalo si¢ wspélnie osiagnaé, oraz rodzaj
dziedzictwa dla ich nastepcéw. Spotkanie przybralo wiec
wyjatkowo uroczysty charakter. Obaj prezydenci oraz ich
delegacje mogli smakowa¢ konserwowane dzikie grzyby,
bliny i kawior, kulebiaka z fososiem i krabem, podczas gdy
Paristwowa Akademia Tarica Ludowego z Adygei oraz Ko-
zacki Chér Pafistwowy zabawiali gosci. Z punktu widzenia
przedstawicieli Waszyngtonu, nie byl to szczyt, na ktérym
spodziewano si¢ trudnych dyplomatycznych negocjacji.
Nie byt to réwniez dobry czas na rozpoczynanie jakichkol-
wiek potyczek. Kontrowersyjne sprawy, takie jak te doty-
czace Gruzji, zostaly oméwione w Bukareszcie. Chodzito
tylko o to, ze Putin chciat po raz ostatni spedzi¢ mily wie-
czér w towarzystwie swojego przyjaciela George’a Busha,
zanim obydwaj przestang pelni¢ swoje funkcje.

Kiedy minelo juz kilka tygodni zaréwno od szczytu
w Bukareszcie, jak i spotkania w Soczi, spisano w kosi-
cu i udostgpniono do wgladu wysokim przedstawicielom
amerykanskiej dyplomacji tzw. memorandum (lub tez
»memcom”), stanowiace zapis rozmowy obydwu przywéd-
céw. Jeden z wysoko postawionych pracownikéw biura
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wiceprezydenta, pracujacy na co dzied w Bialym Domu,
ktéry nie brat udzialu w spotkaniu w Soczi, zapoznat sie
z nim dokladnie. Po pierwszej lekturze tekstu byt zasko-
czony, po ponownym jego przeczytaniu — zaniepokojony.
W jego ocenie zapis wyraznie pokazywal, ze Putin w trak-
cie spotkania uzywal niezwykle ostrego, pelnego grézb
jezyka, w czym mozna byto widzie¢ prébe przetestowania
zdecydowania Busha. Tymczasem amerykariski prezydent
nic nie odpowiadal. W jezyku dyplomacji — a zwlaszcza,
kiedy rozmowy dotycza najbardziej wrazliwych kwestii,
roztrzasanych na najwyzszym szczeblu — milczenie zwyklo
si¢ uznawac za sygnal méwiacy, ze sugerowany przez jed-
na ze stron plan dzialania nie spotka si¢ ze zdecydowanym
sprzeciwem tej drugiej, zachowujacej w rozmowie milcze-
nie. W rzeczy samej, milczenie pozwala obu stronom zin-
terpretowaé wynik rozmowy tak, jak chca. Spostrzeglszy
ryzyko, iz Rosjanie moga potraktowaé owo milczenie jako
wyrazone nie wprost zielone $wiatlo dla rosyjskich dzia-
faf przeciwko Gruzji, wspomniany urzednik postanowit
zwréci¢ na 6w problem uwage swoich przetozonych.
Doradcy prezydenta Busha, ktérzy przebywali razem
z nim na spotkaniu w Soczi i ktérzy sporzadzili wlasne no-
tatki, nie zauwazyli w zachowaniu Putina i jego antygru-
ziskich uwagach niczego, co mozna by uznad za novum.
Nie bylo przeciez zadng tajemnica, ze rosyjski prezydent
szczerze nie znosit Saakaszwilego i ze od jakiego$ juz czasu
szukal okazji, by przylozy¢ Gruzji. Strona amerykanska
zdazyla juz przywyknaé do tych tyrad, zas Waszyngton
otwarcie wspierat Gruzinéw. Czy bylo to wiec tylko ,wig-
cej tego samego’, czy sygnal faktycznie dokonujacej sig
zmiany? Czyzby amerykanski prezydent, uradowany fak-
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tem urzadzenia dla niego przez Putina tak spektakularne-
go przyjecia pozegnalnego, niechcacy zasygnalizowal brak
sprzeciwu Stanéw Zjednoczonych wobec rosyjskiej ofen-
sywy na Gruzje? Chociaz to Bush byt prezydentem, ktéry
ukut slogan ,Nigdy wigcej Jalty!”, niektérzy z czytelnikéw
wspomnianego memorandum obawiali si¢, ze prezydent
nie wystal Putinowi czytelnego sygnatu, iz powinien trzy-
mac si¢ od Gruzji z daleka.
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ziefi po tym, jak dobiegl korica szczyt NATO
D w Bukareszcie, szwedzki minister spraw za-

granicznych Carl Bildt znajdowal si¢ w Thbili-
si i brat udziat w kolacji z prezydentem Saakaszwilim.
Ciekawilo go, jak gruzinski prezydent ocenial rezultaty
szczytu. Pod wplywem lobbingu ze strony Busha, ktéry
naciskal Saakaszwilego, by ten przychylnie wypowiadal
si¢ na 6w temat w mediach, gruziriski prezydent oficjalnie
nie zglaszal zadnych zastrzezer. Odpowiadajac Bildtowi,
Saakaszwili wspomniat jednak o braku poparcia ze strony
Europy dla sprawy Gruzji i podsumowat (jak zreszt ro-
bita to zdecydowana wickszos¢ komentatoréw), ze szczyt
zakoriczyt si¢ porazka Stanéw Zjednoczonych. Kluczowa
kwestia — w sprawie tej gruziniski prezydent zgadzal si¢
z Bildtem — polegala na tym, jak przelamaé europejski,
w szczegblnosci za$ niemiecki, sceptycyzm czy nawet nie-
che¢ wobec prozachodnich aspiracji Gruzji. Saakaszwili
przypomnial sobie o lunchu w Bukareszcie, podczas kté-
rego siedziat obok Sarkozy’ego. Francuski prezydent po-
wiedzial mu, ze odrzucenie propozycji MAP-u dla Gruzji
nie bylo jego wina, ale kanclerz Merkel. By¢ moze byla to
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naiwna reakcja, ale nieche¢é gruziniskiego prezydenta do
Berlina tylko wzrosta.

Bildt przekonywal, ze najlepszym sposobem na prze-
konanie tak sceptycznych sojusznikéw jak Niemcy bylo
wzmocnienie prodemokratycznych reform — do czego do-
skonatlym wstepem moglo by¢ sprawne przeprowadzenie
zblizajacych si¢ w maju wyboréw parlamentarnych. Prze-
ciez gléwne powody sprzeciwu Merkel wobec MAP-u do-
tyczyly nie kwestii stosunkéw z Rosja, ale wlasnie kondy-
qji gruzinskiej demokracji. (Cho¢ tego samego nie dalo si¢
juz powiedzie¢ o pogladach niemieckiego ministra spraw
zagranicznych, Steinmeiera). Saakaszwili odpowiedzial,
ze te wszystkie argumenty byly jedynie pretekstem. Nie
wierzyl w poparcie ze strony Berlina, nawet gdyby Gruzja
stanowita modelowy przyklad demokratycznego panstwa.
Byl przekonany, ze jego partia poradzi sobie $wietnie
w wyborach oraz ze wéréd opozycji brakowalo partneréw
do wspdlpracy. Jak przekonywal swojego rozméwee, glo-
sowa¢ na jego ugrupowanie nie chcieli jedynie obywatele
teskniacy za dawnymi, sowieckimi czasami i przywileja-
mi, z ktérych mogli wtedy korzysta¢. Innymi stowy, byli
to wyborcy, ktérymi nie nalezalo si¢ przejmowac.

Szybko jednak stalo si¢ jasne, ze gtéwnym problemem
zaprzatajacym umyst Saakaszwilego bylo nie cztonkostwo
Gruzji w NATO, lecz mozliwos¢ utracenia Abchazji. Co
wigcej, szczyt w Bukareszcie nie przynidst niczego, co mo-
globy zminimalizowa¢ poczucie osaczenia czy wrazenie,
ze Rosja szykowata jakies ztowrogie dzialania. Saakaszwili
nie dostrzegal zadnego nowego otwarcia w kwestii Abcha-
zji. Nabierat coraz mocniejszego przekonania, ze Moskwa
powoli, ale konsekwentnie, bedzie starata si¢ wykorzysta¢
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powstala sytuacj¢ przeciw niemu. ,Sprawa wygladataby
zupelnie inaczej — méwit — gdybysmy mieli do czynie-
nia z jakim§ wyraznym status quo. S¢k jednak w tym,
ze status quo si¢ rozmywa . Putin dwukrotnie osobiscie
grozit Saakaszwilemu uczynieniem z Abchazji drugiego
pétnocnego Cypru, jezeli Gruzja nadal bedzie prébowata
realizowa¢ swoje plany zblizenia z Zachodem. Moskwa
wykorzystywata réwniez precedens kosowski przeciwko
Gruzinom. Abchascy przywédcy nie wykazywali zainte-
resowania prowadzeniem politycznego dialogu z Thbilisi.
Poza tym, jak przekonywat Bildta Saakaszwili, i tak byli
tylko banda przestepcow. Wszelkie proby prowadzenia
z nimi negocjacji z géry skazane wigc byly jego zdaniem
na niepowodzenie.

Kluczem do rozwiazania calej sprawy byta Moskwa,
jak twierdzil Saakaszwili. W tym whasnie s¢k, ze réwniez
rosyjscy politycy nie byli zainteresowani znalezieniem
rozwigzania. Zniesli embargo ekonomiczne, ktére weze-
$niej zostalo nalozone na zbuntowane prowingje, teraz
za$ prowadzili dyskusje na temat wielkich inwestycji,
majacych umozliwi¢ zorganizowanie w Soczi zimowych
igrzysk olimpijskich w 2014 roku. Byloby to réwno-
znaczne z dokonaniem ekonomicznej kolonizagji regio-
nu. Gruziiski wywiad wykryl réwniez, ze personel woj-
skowy z kilku rosyjskich jednostek zostat sprowadzony do
Abchazji, aby zapoznad si¢ z terenem. Tym, co nastrajato
jeszcze mniej optymistycznie, kontynuowal Saakaszwili,
byl fakt, ze Unia Europejska nie chciala poruszy¢ zadne;j
z tych kwestii. Gruzifski prezydent nie mégl pogodzié
si¢ z reakcjq europejskich partneréw Gruzji — tak cigzko
bylo im zrozumie¢ to, co faktycznie si¢ dziato. Zamiast
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gloséw zdecydowanego poparcia styszal z ich ust, ze Tbi-
lisi powinna pogodzi¢ si¢ z utratag Abchazji. Gruzja, jak
stwierdzil dalej Saakaszwili wyraznie uniesiony emocjami,
nigdy, przenigdy nie mogla si¢ na to zgodzi¢. Nastepnie
podkreslit, ze Gruzini wzmacniali swoje zdolnosci obron-
ne miedzy innymi dzigki pomocy Izraela i Ukrainy. ,Co
mam robi¢ — pytal retorycznie — jezeli Abchazi nie chcg
z nami rozmawiaé, Rosja nielegalnie rozbudowuje swoje
sity wojskowe oraz plany zatopienia objetych konfliktami
terenéw morzem inwestycji i robotnikéw — i w ten sposéb
w sensie praktycznym dostownie przejmujac nad nimi
kontrol¢ — a Europejczycy méwig nam, ze powinni§my
si¢ pogodzi¢ z utratg Abchazji?” Saakaszwili wspomnial
dodatkowo o rozmowie na temat powstalej sytuacji z Rice
i Bushem podczas swojej wizyty w Waszyngtonie. Wyczut
u nich pewne zrozumienie dla faktu, ze Gruzja posiada
swoje ,czerwone linie”, ktérych przekroczenie bylo z jej
punktu widzenia niedopuszczalne.

Stuchajac tego wszystkiego, Bildt zastanawiat si¢, czy
Saakaszwili naprawde rozwazal mozliwo$¢ podjecia przez
Gruzje¢ dzialad militarnych przeciwko Abchazji. Co nie-
pokoito go najbardziej — gruziniski prezydent zdawal si¢
interpretowaé swoje rozmowy z Bushem jako odpowied-
nik migajacego z6ltego $wiatla w sygnalizacji drogowej,
wnosit z nich, ze amerykanski prezydent pozostawiat Tbi-
lisi wolne pole dziatania we wspomnianej kwestii, gdyby
tylko sytuacja nadal rozwijala si¢ w tym samym kierunku.
Saakaszwili wspomnial nawet o tym, jak podczas szczytu
w Bukareszcie triumfujacy chorwacki prezydent Stjepan
Mesi¢ powiedziat mu, pét zartem, pét serio, ze Gruzja
moglaby si¢ wiele nauczy¢, studiujac chorwacka wersje
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operacji ,Burza’. Podczas wojny w Bo$ni w polowie lat
90. Zagrzebowi udalo si¢ doprowadzi¢ do pewnych zdo-
byczy terytorialnych sita nowych faktéw dokonanych.
Mialy one pézniej niebagatelny wplyw na przebieg ne-
gocjacji pokojowych i podpisanie porozumien z Dayton.
Czonkowie NATO protestowali wprawdzie z poczatku
przeciwko tym dzialaniom. Szybko jednak zdali sobie
sprawe, ze chorwackie zdobycze terytorialne w prakty-
ce oznaczaly zwickszenie mozliwosci zakonczenia calego
konfliktu. Dziesi¢¢ lat pézniej o krytyce owych posunigé
nawet juz nie pamigtano i zaproponowano Chorwagji
cztonkostwo w Sojuszu Pétnocnoatlantyckim.

Bildt spedzit kolejng godzing, prébujac przekonaé Saa-
kaszwilego o blednosci takiego rozumowania. Thumaczyt
mu, ze pomyst z rozwigzaniem militarnym byl chimera,
ze wojna z Serbami to bylo co$ zupetnie innego niz wojna
z Rosjanami oraz ze Gruzja miala przed soba jeszcze cale
lata na rozwiazanie swoich regionalnych konfliktéw. Je-
dynym mozliwym sposobem dzialania, podkreslal Bildt,
bylo podjecie szeroko zakrojonej inicjatywy dyploma-
tycznej, w ramach ktérej nalezalo nastgpnie stworzy¢ po-
lityczne rozwiazanie catego problemu. Bosnia i Batkany
stanowily zupelnie odrebny przypadek. Kluczowa spra-
wa w wojnie bylo nie zwyciestwo w pierwszej bitwie, co
Gruzji moglo si¢ uda¢, ale zwycigstwo w bitwie ostatnie;.
A bylo to przeciez co$, czego Gruzini nie mogli doko-
na¢ — przewyzszy¢ Rosjan w sile militarnej. Mimo wy-
korzystania w tej dyskusji wszystkich argumentéw Bildt
wyszed} z kolacji zmartwiony. Natychmiast powiadomit
swoich amerykanskich przyjaciét o przebiegu rozmowy,
wspominajac o obawach dotyczacych tego, ze Saakaszwili
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blednie interpretowal sygnaly wysytane przez przedstawi-
cieli administracji Busha.

W Waszyngtonie doniesienia Bildta wywolaly kon-
sternacje. Urzednicy przeanalizowali uwaznie zapis roz-
méw Busha i Saakaszwilego w Gabinecie Owalnym.
Prezydent jasno komunikowal, ze udzieli Gruzji popar-
cia, w tym takze podczas szczytu w Bukareszcie. Podkre-
$lat jednak jednoczesnie konieczno$¢ unikania zaréwno
wszelkich niespodzianek, jak i uzywania sity do rozwiaza-
nia powstalych napie¢. Mimo to w Waszyngtonie podje-
to decyzje o wystaniu do Thilisi komunikatu, keéry miak
rozwiaé wszelkie ewentualne watpliwosci. 17 kwietnia
amerykariski ambasador w Gruzji John Tefft przekazal
prezydentowi Saakaszwilemu mocng w swoim wydzwig-
ku informacje o sprzeciwie Stanéw Zjednoczonych wobec
podejmowania dziatan wojskowych przez ktérakolwicek ze
stron. Dodal réwniez, ze gdyby Thbilisi zdecydowala si¢
na taki krok, zostalaby sama. Wedlug gruziriskiego pre-
zydenta Bildt musial blednie zinterpretowaé ich wspél-
ng rozmowg, poniewaz nigdy nie wydawalo mu sig, by
Bush w jakikolwiek sposéb sugerowal, ze akcja militarna
stanowi dopuszczalng alternatywe dzialania. Saakaszwili
podkreslit réwniez, iz Gruzja uzyje sily jedynie wtedy, gdy
sama zostanie sprowokowana lub zaatakowana.

Rozmowa Bildta z Saakaszwilim byla jednym z wie-
lu sygnaléw ostrzegawczych, jakie mozna bylo zauwa-
zy¢ wiosng 2008 roku, kiedy Gruzja i Rosja zdawaly si¢
zmierzaé w strong wojny o Abchazj¢. Prawda byta taka, ze
Saakaszwili po swojej ostatniej rozmowie z Putinem w lu-
tym 2008 roku (a wigc juz po uznaniu Kosowa przez pan-
stwa zachodnie) nabral przekonania, iz rosyjski prezydent
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szykowat si¢ do wojny. Tak wlasnie zrozumial znaczenie
stéw Putina podczas swojej wizyty w Moskwie. Przez cala
wiosng wéréd czotowych gruzinskich przywdédcéw trwa-
ta goraczkowa dyskusja na temat tego, jaka powinna by¢
reakcja Thilisi. Najblizsi doradcy Saakaszwilego byli po-
dzieleni. Jedna grupa naciskala na przeprowadzenie pre-
wencyjnej akeji zbrojnej, ktdrej celem mialo by¢ zajecie
strategicznych obszaréw w Abchazji. Cala nadzieja tkwita
w tym, ze gruziriskie sity moglyby przej$¢ obok nieliczne-
go wowczas jeszcze kontyngentu rosyjskich wojsk poko-
jowych, nie nawiazujac z nim walki. Dalej mialyby zaja¢
w wickszoséci puste tereny w poblizu Suchumi, a nastep-
nie okopac si¢ i sprébowad wynegocjowaé dyplomatyczne
porozumienie z pomoca spotecznosci mi¢dzynarodowe;j.
Inni przedstawiciele najécislejszego grona doradcéw Saa-
kaszwilego byli natomiast przekonani, ze zdecydowanie
si¢ na taki ruch bylo réwnoznaczne z katastrofa. Gruzin-
ski prezydent zajmowal posrednie stanowisko: byt scep-
tyczny w kwestii rozwigzania zbrojnego, ale nie widzial
dla niego réwniez zadnej zadowalajacej alternatywy.
Zagrozenie mozliwoscia wybuchu wojny gruzirisko-
-rosyjskiej spowodowalo szereg dyplomatycznych dziatari
majacych w ostatniej chwili nie dopusci¢ do konfrontacji.
Od dawien dawna najlepszym sposobem, praktykowa-
nym cz¢sto przez dyplomatéw, kiedy stawali w obliczu
jakiego$ trudnego problemu lub poglebiajacego si¢ kry-
zysu, bylo rozpoczecie procesu dyplomatycznego. Samo
zainicjowanie dialogu pomiedzy dazacymi do konfron-
tacji stronami moze odwréci¢ dotychczasowe tendencje
i zapobiec sytuacji, w ktérej kryzys przeistacza si¢ nagle
w wojne. Ludzie s3 po prostu mniej skonni zabija¢ si¢
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nawzajem, kiedy rozmawiaja. Oczywiscie, cho¢ tego typu
dialog nie zawsze wyglada obiecujaco, nieraz w czasie jego
trwania pojawiaja si¢ nowe mozliwosci, w oparciu o ktére
mozna nast¢pnie prébowa¢ zbudowa¢ porozumienie. Sta-
ra i sprawdzong taktyka strategéw wojskowych jest jednak
wykorzystanie toczacych si¢ dyskusji dyplomatycznych
czy negocjacji jako pozoru, majacego odciagnaé uwage
od realnych przygotowari do wojny. Prowadzenie rozméw
i szykowanie si¢ na bitwe bynajmniej si¢ nie wykluczaja.
W historii nie brakuje na to przykladéw.

Podczas gdy napiccie wzrastalo stopniowo wiosng
2008 roku, Waszyngton i Berlin — podobnie zreszta jak
sama Tbilisi — podjely dyplomatyczne inicjatywy, majac
nadzieje na to, ze uda si¢ dzigki nim powstrzyma¢ nape-
dzajaca si¢ wciaz coraz bardziej spirale konfliktu miedzy
Rosja i Gruzja. W ostatecznym rozrachunku okazalo sie,
ze zostaly one przedsiewzigte zbyt pézno i oferowaly obu
stronom zbyt malo. Czy nie udaly si¢ jednak dlatego, ze
Zachéd zasnal za kierownicg i nie potrafit odpowiednio
wezesnie odezyta¢ docierajacych doni sygnatéw o strate-
gicznym znaczeniu, w zwiazku z czym, kiedy w koncu
przystapit do dziatan, nie mial juz zadnych realnych moz-
liwosci powstrzymania Moskwy i Tbilisi? Czy tez raczej
mieliémy do czynienia z klasycznym przypadkiem sytu-
acji, w ktérej Moskwa pozorowala prowadzenie dziatari
dyplomatycznych, w rzeczywistosci zyskujac w ten sposéb
czas na przygotowania wojenne? W omawianym okresie
rosyjscy dyplomaci uzywali przeciez wszelkich dostep-
nych im kanaléw komunikacji z Zachodem, by przeko-
na¢ jego przedstawicieli, ze ruchy ich wojsk w regionie
byly powodowane jedynie checig odparcia ewentualnego
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natarcia gruziriskiego na Abchazje. Wedlug ich relagji
posiadali réwniez dane wywiadowcze potwierdzajace, ze
Saakaszwili nosit si¢ z zamiarem przeprowadzenia tego
rodzaju ataku. Zupelnie wprost ostrzegali zaréwno Sta-
ny Zjednoczone, jak i europejskich partneréw, ze Thilisi
starala si¢ nimi manipulowaé, chcac doprowadzi¢ do sy-
tuacji, w ktérej to ogon bedzie machat psem.

W tym samym czasie Gruzini starali si¢ wykorzysta¢
wszelkie sposoby, by $wiat zewnetrzny zainteresowal si¢
blizej caly sytuacjg i uzyl wypracowanych wezesniej me-
chanizméw, stworzonych wiasnie po to, by radzi¢ sobie
z podobnymi sytuacjami. Karta OBWE przyjeta podczas
szczytu w Stambule w 1999 roku stwierdzala, ze nowy
porzadek polityczny w Europie zasadzal si¢ na dwoéch
fundamentach — bezpieczeistwa miedzy, ale réwniez we-
wnatrz panistw. Zapis ten byt proba wyciagnigcia wnio-
skéw z doswiadczent batkanskich z lat 90. Problem, przed
ktérym stangla Gruzja, byl z pewnoscia takim wiasnie
rodzajem zagrozenia, jaki mieli na mysli autorzy karty.
Kiedy jednak Gruzini prébowali uruchomi¢ mechani-
zmy stworzone w ramach OBWE i uzyska¢ jej pomoc,
nie otrzymali praktycznie zadnej odpowiedzi. Podobnie,
gdy w NATO utworzono w 1994 roku Partnerstwo dla
Pokoju, w dokumencie zalozycielskim uwzgledniono
klauzule méwiace o tym, kiedy poszczegélne paristwa
mogg konsultowa¢ si¢ z Sojuszem, aby unikna¢ sytuacji
kryzysowej. Gdy Gruzini poprosili jednak NATO o for-
malne zwolanie Rady Pétnocnoatlantyckiej, aby ta zajela
si¢ wymykajacg si¢ spod kontroli sytuacja, powiedziano
im, ze postapia lepiej, jezeli nie beda mieszali paristw So-
juszu do calej afery. Kiedy doszto juz do wybuchu woj-
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ny w sierpniu, Radzie udalo si¢ zebra¢ na jednym tylko
posiedzeniu i wyda¢ jedno o$wiadczenie. Sekretarz ge-
neralny Jaap de Hoop Scheffer przerwal swoje wczasy
tylko na jeden dzier. Naczelny dowddca Polaczonych
Sit Zbrojnych NATO w Europie w ogéle natomiast nie
przerwal swojego urlopu. Jak na Sojusz o ambicjach roz-
wiazywania kryzyséw na calym terytorium Europy, nie
byl to imponujacy wynik. Stanowilo to raczej jeszcze je-
den dowdd na to, ze europejski system bezpieczefistwa,
ktérego celem byly uczynienie zycia miedzynarodowego
przejrzystym i szybka identyfikacja potencjalnych kon-
flikeéw, a wige i zapobieganie ich eskalacji, wiosna i latem
2008 roku zawi6dt na calej linii.

Atrament jeszcze nie wysecht na deklaracji niepod-
legtosci Kosowa, kiedy Rosja zdazyla juz przystapi¢ do
pierwszych dziatari majacych na celu zwigkszanie nacisku
politycznego i wojskowego na Gruzje, czego kulminacja
byl wybuch wojny 7 sierpnia. 6 marca Moskwa uchylita
decyzje Wspélnoty Niepodleglych Paristw z 1996 roku,
zakazujaca dostarczania broni oraz udzielania pomocy
wojskowej separatystycznym rzadom [w Abchazji i Osetii
Poludniowej — przyp. thum.], po czym otwarcie zaczeta
je wspiera¢”. Dwa tygodnie pdzniej, 21 marca, rosyjska
Duma przyjeta uchwale ponaglajacy rzad do uznania nie-
podleglosci Abchazji i Osetii Potudniowej oraz wzywajaca
go do ochrony rosyjskich ,obywateli” znajdujacych si¢
w tych regionach’. 3 kwietnia rosyjski prezydent Wia-
dimir Putin wyslat list do przywédcéw separatystycznych
prowingji, w ktérym zapewnial ich o swoim poparciu ma-
jacym ,nie tylko deklaratywny, ale jak najbardziej realny
charakter””. Tak wygladata odpowiedZ Moskwy na uzna-
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nie niepodleglosci Kosowa; odpowiedz, przed ktéra Putin
ostrzegal Saakaszwilego kilka tygodni wezeéniej.

W Thilisi taki rozwéj wypadkéw doprowadzit do sy-
tuacji alarmowej. Podjete przez Rosjan dzialania grozily
przekroczeniem gruziniskich ,czerwonych linii” — a to
musialoby oznacza¢ jaka$ odpowiedz, by¢ moze nawet
zbrojna. Pierwszg takg ,czerwong linig” z punktu widze-
nia Tbilisi byta sprawa uznania niepodleglosci prowingji
w objetych konfliktami strefach. Druga bylo dokonanie
szeroko zakrojonych czystek etnicznych na gruzinskich
obywatelach zamieszkujacych te tereny. Mimo ze Gruzini
stanowili wigkszo$¢ w Osetii Potudniowej, bardziej oba-
wiano si¢ tego, co moglo sta¢ si¢ w Abchazji. Z tej prostej
przyczyny, ze rzad w Thbilisi nie miat szerokiego pola ma-
newru, gdyby Suchumi podjeta dzialania przeciw Gruzi-
nom w regionach takich jak Gali znajdujacych si¢ poza
zasiggiem Tbhilisi. Wreszcie, trzecia ,czerwong linig” dla
gruzinskich przywédcéw byto konsekwentne rozbudowy-
wanie przez Rosjan swojej obecnosci militarnej w regio-
nie. Oddzialy te de facto umozliwialy Moskwie dokonanie
aneksji oraz sprawialy, ze negocjacje i préby pokojowego
rozwigzania konfliktu byly skazane na niepowodzenie.

Najgorszy scenariusz wiasnie stawal si¢ rzeczywisto-
$cig — a przynajmniej wszystko na to wskazywato. Do-
kladnie tego spodziewano si¢ w Thilisi ze strony Moskwy
wiosng i latem 2008 roku. Przez calg wiosn¢ gruziriscy
dyplomaci alarmowali swoich sojusznikéw, ze rzad Gruzji
nie utrzyma si¢ przy wladzy, jezeli bedzie si¢ biernie przy-
gladat dokonywanej przez Rosjan aneksji Abchazji i Ose-
tii Poludniowej. Partnerzy ze Stanéw Zjednoczonych
i Unii Europejskiej reagowali jednak na te sygnaly w ten
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sam sposdb, wyglaszajac swoja stara mantre o tym, ze bez
wzgledu na dzialania podejmowane przez Moskwe, Tbili-
si powinna za wszelka cen¢ unika¢ wchodzenia w konflikt
z Rosja — bylo bowiem jasne, ze w konflikcie takim moze
tylko przegraé. Obie strony nie stuchaly si¢ wigc nawza-
jem. Wszystkie oczy zwrdcone byly w strong Abchazji.
Powszechnie zgadzano si¢ co do tego, ze byla ta wazniejsza
z dwoch dazacych do separacji prowincji oraz ze niebez-
pieczefistwo wybuchu konfliktu na jej terenie bylo znacz-
nie wicksze anizeli w przypadku Osetii Poludniowej. Ta-
kiej wlasnie ewentualnosci dotyczyly plany przygotowane
w gruziriskim Ministerstwie Obrony wiosng 2008 roku.
Po szczycie NATO w Bukareszcie antygruziniska
kampania Moskwy ulegla dalszej intensyfikacji. Putin
dotrzymal danej Bushowi obietnicy i nie urzadzil sce-
ny w Bukareszcie. Nie oznaczalo to jednak, ze rosyjski
sprzeciw wobec decyzji, ktére tam zapadly, stabl. Rosyj-
scy dyplomaci méwili o tym zresztg zupelnie otwarcie.
Zaraz po opublikowaniu deklaracji z Bukaresztu, Dmi-
trij Miedwiediew, ktéry w maju zostal prezydentem Fe-
deracji Rosyjskiej, wydal oswiadczenie stwierdzajace, ze
Rosjanie ,bedg udzielali aktywnego wsparcia potudnio-
wej Osetii i Abchazji w odpowiedzi na decyzje NATO™.
Szef rosyjskiego Sztabu Generalnego w podobnym tonie
zapewnial: ,Uczynimy wszystko [co bedzie konieczne],
aby uniemozliwi¢ Gruzji wejscie do struktur Sojuszu Pét-
nocnoatlantyckiego™’. 16 kwietnia Putin podpisat dekret
o nawiagzaniu dyplomatycznych i prawnych stosunkéw
z Abchazja i Osetia Poludniowa™. Pomimo narastaja-
cych trudnosci we wzajemnych relacjach migdzy Moskwa
i Thilisi, Rosjanie zawsze podkreslali swoje poszanowanie



DYPLOMACJA ZAWODZI

dla gruzinskiej integralnosci terytorialnej — o czym Putin
zapewnial swoich NATO-wskich partneréw dwa tygo-
dnie wezesniej. Wspomniany dekret w praktyce stanowit
jednak zaprzeczenie tej zasady i wyrazny dowdd na za-
ostrzanie si¢ rosyjskiej polityki. Unia Europejska, NATO,
OBWE i czotowe paristwa Zachodu zgodnie potepily po-
suniecie Rosjan i nalegaly na cofnigcie dekretu, bezsku-
tecznie jednak.

20 kwietnia rosyjski mysliwiec MIG-29 zestrzelit
gruziniski (cho¢ wyprodukowany w Izraelu) bezzalogowy
aparat latajacy, tzw. UAV (unmanned aerial vehicle), kto-
ry wykonywal lot zwiadowczy nad objetymi konfliktem
obszarami. Statki powietrzne typu UAV nie zostaly ujete
w porozumieniu dotyczacym zawieszenia broni z lat 90.,
niemniej jednak ONZ wielokrotnie oddalata zarzuty, ze
tego typu loty stanowia pogwalcenie zawartego porozu-
mienia. Dziatanie Rosjan bez watpienia bylo zatem aktem
agresji wojskowej. Moskwa nie chciala, by Gruzini przy-
gladali si¢ jej przygotowaniom wojskowym w Abchazji.
Poczatkowo nie przyznawala si¢ do odpowiedzialnosci za
atak, jednak nagranie wideo z samego UAV, kt6re udalo
si¢ odzyska¢, oraz $ledztwo ONZ-owskiej misji obserwa-
cyjnej w Abchazji pomogly ustali¢, ze atak zostal prze-
prowadzony przez rosyjski mysliwiec oraz ze calg akcjg
sterowano za pomocg radaru znajdujacego si¢ na lotni-
sku w Suchumi. Do zniszczenia aparatu latajacego uzyto
rakiet przeciwlotniczych uderzajacych automatycznie we
wskazane zrédlo ciepla (tzw. heat-seeking missles)”.

Sytuacja stawala si¢ coraz bardziej napigta. 18 kwietnia
separatystyczny rzad w Suchumi zaalarmowal, ze oddzialy
gruziniskie zbieraja si¢ w poblizu Wawozu Kodori. Misja
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Obserwacyjna ONZ w Gruzji przeprowadzita $ledztwo
w tej sprawie, nie udalo si¢ jej jednak znalezé zadnych
dowodéw potwierdzajacych wspomniane zarzuty. Wale-
rij Keniakin, specjalny przedstawiciel rosyjski przy WINP
zadeklarowal mimo to, ze Moskwa byla przygotowana
na ,odpowiedz przy uzyciu sily zbrojnej”, gdyby w Tbi-
lisi zdecydowano si¢ na zaatakowanie Abchazji. Trzy dni
pézniej Moskwa ponownie protestowala, utrzymujac, ze
Gruzini zwigkszaja swoja obecnos¢ wojskowa w Wawozie
Kodori i przygotowuja si¢ do inwazji. Rosja oglosita wigc
wyslanie do regionu 400 dodatkowych zolnierzy oddzia-
16w spadochronowych z Noworosyjskiej Dywizji Lotnic-
twa, co miato wzmocni¢ mozliwo$ci obronne Abchazji
oraz stworzy¢ nowe punkty kontrolne w rejonie rzeki En-
guri. Krok ten podj¢to bez wymaganego w takich przy-
padkach uprzedniego powiadomienia strony gruzinskiej,
w zwigzku z czym stanowit on pogwalcenie porozumienia
dotyczacego operacji pokojowych zawartego w ramach
Wspélnoty Niepodleglych Padstw. Na poczatku maja
Moskwa oglosila, ze jej obecnos¢ wojskowa w regionie
zostala zwickszona do 2500 zotnierzy. Gruziniski wywiad
szacowal jednak, ze w rzeczywistoéci liczba ta wynosita
blisko 4000. W tym samym mniej wiccej czasie rosyjskie
dowédztwo lotnicze wydato ogélnokrajowe wezwanie
do stuzby pilotéw $miglowcéw, majacych doswiadcze-
nie w lotach nad gérzystymi terenami'®. Jeden z rosyj-
skich pilotéw, ktérego Gruzinom udalo si¢ schwyta¢ juz
w trakcie trwania wojny, byt rezerwista powolanym do
stuzby zaledwie kilka miesigcy wezeéniej, poniewaz znal
doskonale tereny objete dziataniami wojennymi — stuzyt
na nich jeszcze w czasach sowieckich.
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W polowie maja rosyjskie media zaczely donosié, ze
wojna w Abchazji jest nieunikniona oraz ze Gruzini pla-
nowali podjecie ataku z Wawozu Kodori i regionu Gali.
W rzeczywisto$ci przeprowadzenie przez Gruzindw ataku
z Wawozu Kodori graniczylo z niemozliwoscia. Zaréwno
od strony gruziniskiej, jak i abchaskiej ostanialy go pasma
gérskie o wysokosci okolo czterech tysigcy metréw — byly
to wigc tereny w znacznej mierze niedostgpne. Gruzini
posiadali tam pewne nieliczne oddzialy, stanowily one
jednak odpowiedniki lekkiej piechoty i nie nadawaly si¢
do przeprowadzenia akcji ofensywnej. Byly natomiast
zdolne broni¢ si¢ na gérskim terenie, gdyby same zosta-
ly zaatakowane. Z wawozu ku Abchazji prowadzita tylko
jedna droga, ktéra zgromadzone w okolicy oddzialy ro-
syjskie i abchaskie z fatwosciag mogly zablokowaé. Préby
11 wymagalyby uzycia
bardziej konwencjonalnych sit i mialyby wigksze szanse

przeprowadzenia ataku z Senaki

powodzenia. Byl to zreszta jeden z mozliwych scenariuszy
zakladanych przez Thilisi. Jednak latem 2008 roku, gdy
jedna brygada gruziriskich wojsk stacjonowata juz w Ira-
ku, druga za$ przygotowywata si¢ do swojej zmiany, Gru-
zini nie dysponowali sitami zdolnymi do podjecia szerzej
zakrojonych akeji wojskowych w okolicach Senaki.
Dzialania inicjowane przez Thbilisi stawaly si¢ coraz
bardziej nerwowe, szarpane. Wybory parlamentarne mia-
ty odby¢ si¢ 21 maja i nie byto pewne, jaki wplyw ich wy-
niki bedg mialy na sprawy bezpieczeristwa. Bedaca u wha-
dzy partia Saakaszwilego prowadzila swoja kampani¢ pod
hastami tworzenia nowych miejsc pracy i zwickszania
emerytur, odsuwajac na bok kwestie zwiagzane z bezpie-
czefistwem narodowym. Pomimo tego niebezpieczen-
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stwo wojny migotato ciagle gdzie§ w tle. Rozmieszczenie
dodatkowych oddzialéw spadochronowych utwierdzito
Saakaszwilego w przekonaniu, ze rosyjska ofensywa woj-
skowa, ktérej tak si¢ obawial, jest juz przygotowywana.
W dniu, gdy ogloszono t¢ wiadomos¢, zadzwonit do se-
kretarza gruzinskiej Rady Bezpieczeristwa Narodowego,
Aleksandra Lomai i powiedzial: ,Zaczelo si¢”. Dostow-
nie za chwile gruzifski prezydent zadzwonit raz jeszcze
i stwierdzil, ze jego poprzedni telefon to falszywy alarm.
Epizod ten znakomicie jednak pokazuje, jak napieta byla
sytuacja. W wyborach 21 maja partia Saakaszwilego od-
niosta wyrazne zwycigstwo, zbierajac 59% gloséw — wig-
cej, anizeli uzyskal sam jej przywddeca w styczniowych
wyborach prezydenckich. Niezadowolenie w kraju zwigk-
szalo si¢, opozycja nie byla jednak w stanie wykorzystaé
tej sytuacji i stworzy¢ jakiej$ czytelnej alternatywy. Rosyj-
skie wymachiwanie szabelka nie wywolywalo wiec wigk-
szych efektow'?.

Moskwa zintensyfikowalta swoja antygruzifiska kam-
pani¢ réwniez na innych frontach. Na poczatku maja
przedstawiciele NATO oraz delegat rosyjski spotkali
si¢ w Brukseli w ramach stale toczacych si¢ konsultagji
NATO - Rosja. Rosyjski szef Sztabu Generalnego Sit
Zbrojnych, general armii Jurij Balujewskij zaszokowal
swoich NATO-wskich partneréw ostrzezeniem, ze latem
moze doj$¢ do wojny przeciw Gruzji, o ile nie zostana
przedsigwzigte odpowiednie kroki majace powstrzymacé
wybuch konfliktu. Namawial réwniez paristwa cztonkow-
skie Sojuszu do rezygnacji z planowanych na lato ¢éwiczeni
wojskowych z udziatem sit NATO i USA. W przeciwnym

razie grozito im znalezienie si¢ na linii ognia i poniesie-
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nie strat w ludziach. Batujewskij zasugerowal réwniez, ze
rosyjski wywiad dysponuje dowodami potwierdzajacymi
plany Saakaszwilego co do zajecia Abchazji sita, powzie-
te, aby odwréci¢ w ten sposéb uwage od wewnetrznych
trudnosci, z ktérymi borykat si¢ jego rzad. Wypowiedzi
Baltujewskiego uznano jednak za kolejny przyklad rosyj-
skiej polityki ,,prezenia migsni” wobec Thilisi. Z perspek-
tywy wydaje si¢, ze byl to sygnal ostrzegawczy, ktérego nie
dostrzezono'”. Od zakoriczenia spotkania NATO i Rosja
korzystaly z nieformalnego kanatu komunikacji miedzy
Naczelnym Dowddca Polaczonych Sit Zbrojnych NATO
w Europie a rosyjskim Sztabem Generalnym. Uzywano
go juz wezesniej, w latach 90. Tym razem jednak nie do-
prowadzito to do zadnych konkretnych dziataii zmierza-
jacych do ustabilizowania sytuacji w zapalnym regionie.
Paristwa Sojuszu zajete byly problemami w Afganistanie
i stracily juz spora czg$¢ swoich zdolnosci z okresu zimnej
wojny, ktére pozwalaly nalezycie zinterpretowaé sygnaly
o strategicznym znaczeniu, nast¢pnie za$ przejs¢ do odpo-
wiednich dzialan.

30 maja Gruzini podjeli kroki zmierzajace do uspoko-
jenia sytuacji. Ambasador Irakli Alasania oglosit w Radzie
Bezpieczeristwa ONZ, ze Thbilisi nie bedzie juz prowadzi-
fa lotéw aparatéw UAV nad Abchazja. Nadzieje na od-
powiedz Rosji symetrycznym dzialaniem zostaly rozwiane
kilka dni pézniej, gdyz Moskwa ponownie zwickszyta na-
cisk, oglaszajac rozmieszczenie dodatkowych 400 zolnie-
rzy w Abchazji w celu ,,dokonania napraw toréw kolejo-
wych i infrastruktury” migdzy Suchumi i Ochamchirg'®.
Bylo to z jej strony kolejne nielegalne i uczynione w ztych
intencjach posunigcie. Gruziriski wiceminister spraw za-
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granicznych, Grigol Waszadze powiedzial wtedy, ze ,nikt
nie potrzebuje sprowadza¢ do jakiego$ terenu zolnierzy,
by pracowali na torach, jezeli nie szykuje interwencji mi-
litarnej”'. Te stowa okazaly si¢ prorocze. Wspomniani
zolnierze skoficzyli swoja prace na samym poczatku sierp-
nia, a wigc tuz przed rosyjska inwazja. Odnowione tory
kolejowe i drogi pomogly Rosjanom znacznie sprawniej
przemieszczaé swoje sily wojskowe oraz zaopatrzenie
w chwili, gdy dokonywali napasci na Gruzje.

W tym momencie bito na alarm réwniez na Za-
chodzie. Administracja Busha stanc¢la przed powaznym
problemem. Gruzinskie plany zwiazania si¢ z Zacho-
dem uznawano powszechnie — stusznie badZ nie — za
amerykanski projekt, ktérego gléwnym pomystodawca
byl prezydent Bush. To Waszyngton stanowil réwniez
gléwny sife sprawcza, ktéra doprowadzita do uznania nie-
podleglosci Kosowa oraz forsowala przedstawienie MA-
P-u Gruzji i Ukrainie. Rosyjskie ostrzezenia, ze taka linia
dziatania Stanéw Zjednoczonych w wyzej wymienionych
sprawach bedzie miata swoje konsekwencje w konflik-
tach dotyczacych Abchazji i Osetii Potudniowej, zostaly
zignorowane. Czy jednak Moskwa faktycznie blefowata?
Jak uwazali niektérzy amerykariscy urzednicy, swoiste za-
wieszenie sprawy MAP-u w Bukareszcie moze skusi¢ Mo-
skwe do podjecia zdecydowanych dziatan przeciwko Gru-
zji. Niewielu mialo watpliwosci co do tego, ze Rosjanie
wsadzaja nos w nie swoje sprawy, prébujac sprowokowaé
w ten spos6b Saakaszwilego, by popelnit jakis blad, kt6ry
Moskwa bedzie mogla nastgpnie wykorzysta¢. Saakaszwili
obawial si¢ utraty czgsci terytorium kraju i, zdesperowa-
ny, bral pod uwagg ewentualnos¢ przeprowadzenia ataku
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na Abchazje, z czego w Waszyngtonie zdawano sobie réw-
niez doskonale sprawe.

Matt Bryza byt wysokim urzednikiem amerykani-
skiego Departamentu Stanu, odpowiedzialnym za pro-
wadzenie spraw zwiazanych z Gruzja. Na nim skupiala
si¢ wigc cala frustracja strony gruziriskiej. Jednoczesnie
Bryza byl jedyna osoba, ktéra w pelni podzielata obawy
Gruzinéw. Ci ostatni z nim wlasnie prowadzili rozmo-
wy — a takze z jego odpowiednikiem z Unii Europejskiej,
Peterem Semnebym — na przestrzeni poprzednich lat
odno$nie mozliwosci przeprowadzenia akcji militarnej
na terenie Abchazji. Rozmowy te nigdy nie mialy jed-
nak oficjalnego charakteru. Zwykle dochodzito do nich
w momentach kryzysowych i dotyczyly tego, jak odpo-
wiedzie¢ na wydarzenia w regionie i chroni¢ gruzinskich
obywateli. Czasami jednak rozwazano réwniez mozliwosé
zbrojnego zajecia cz¢dci Abchazji — gtéwnie obszaréw, na
ktérych Gruzini stanowili wigkszos¢. Wielu z nas odno-
sito si¢ do tych pomystéw jako do scenariusza ,grabiezy
ziemi”. Wspomniane rozmowy zwykle toczyly si¢ pod-
czas prywatnych spotkani — w domu Saakaszwilego, pézng
noca w jego kancelarii badz podczas jednej z ulubionych
czynnosci Gruzinéw — picia alkoholu. Mapy kreslito si¢
w trakcie tych dyskusji na serwetkach, na nich gruziriscy
dyplomaci przedstawiali mozliwe scenariusze dzialania.

Eskalacja napiecia wywolana przez Moskwe wiosng
2008 roku byta jednym z momentéw, w kedrych szeroko
dyskutowano wspomniane kwestie. Amerykanscy urzed-
nicy wiedzieli o rozmowie Bildta z Saakaszwilim. Do-
chodzily do nich podobne informacje réwniez z innych
zrédel. Odpowiedz strony amerykariskiej byta mimo to
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zawsze jednakowa: nie rébcie tego, jezeli dacie si¢ wcia-
gna¢ w konflikt militarny z Rosja, zostaniecie zniszczeni.
Gruziriskie stanowisko wobec takiej odpowiedzi nie zo-
stalo od razu wyrazone w pelni. Najpierw przedstawiciele
rzadu w Tbilisi przekonywali, ze militarnie sa w stanie po-
radzi¢ sobie znacznie lepiej, anizeli oceniali to Ameryka-
nie. Cze¢sto dodawano przy korzystaniu z tego argumentu
prosbe o dostarczenie Gruzji rakiet Stinger, dzigki ktérym
wojska gruzinskie moglyby skuteczniej przeciwstawiad si¢
rosyjskim atakom lotniczym. W Waszyngtonie rozwazano
te prosby, ostatecznie zawsze je jednak odrzucano. Strona
gruziiska przekonywata réwniez, ze mozliwos¢ podjecia
dziatani ofensywnych wlasnie koriczyta si¢, ze wzgledu na
rozmieszczenie dodatkowych sit rosyjskich w regionie. Je-
zeli zatem mieli podja¢ tego typu dzialania, musieli si¢ na
nie zdecydowaé, zanim bedzie za pézno.

Politycy w Thilisi byli z czasem coraz bardziej zde-
sperowani. Oczyma wyobrazni widzieli juz, jak traca Ab-
chazje raz na zawsze, jak Rosjanie kawalek po kawatku
przeksztalcaja ja w podlegla sobie prowincje. Gruziriscy
przywddcy przekonywali wigc, ze jezeli Thilisi nie zdecy-
duje si¢ na szybkie dzialania, szansa na odzyskanie utra-
conych terenéw moze minaé bezpowrotnie. Co wigcej,
réwniez przedtuzajacy si¢ stan napiecia — okreslany cza-
sami mianem ,cichej” albo ,niewypowiedzianej wojny”
— wzmagal ich niepokéj, odstraszajac zachodnich inwe-
storéw. Raz jeszcze w otoczeniu Saakaszwilego dalo sig
wigc stysze¢ glosy, ze najlepsza z dostgpnych mozliwosci
dziatania bylo natychmiastowe przeprowadzenie ograni-
czonej operacji militarnej, ktéra ustanowitaby nows lini¢
podzialu w Abchazji i tym samym zakoriczyta okres nie-
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pewnosci. Kwesti¢ t¢ dyskutowano podczas wizyty gru-
ziniskiej delegacji w amerykariskim Departamencie Stanu
w kwietniu. Jej cztonkowie spotkali si¢ wéwczas z asysten-
tem sekretarza Danem Friedem, ktéry w udzielonym péz-
niej wywiadzie stwierdzit:

Po raz pierwszy powiedzialem wtedy Gruzinom, ze jezeli
zdecydujq si¢ na przeprowadzenie ataku, zapewne zwycie-
23 w pierwszej bitwie, a moze nawet i w drugiej. Zwycie-
stwo w ostatniej bitwie musi jednak — jak przekonywatem
— naleze¢ do Rosjan, ktérzy uzyja w takiej sytuacji calej
swojej mocy, aby zniszczy¢ gruziriskie wojska. Dodatem,
ze zrobiliby to z rado$cia. Nie stwarzajcie im takiej okazji,

powiedzialem'®.

W tym samym miesigcu amerykaniski doradca ds.
bezpieczestwa narodowego Stephen Hadley, zaniepo-
kojony faktem, ze sytuacja w Abchazji stopniowo wy-
mykala si¢ spod kontroli, zwolat specjalng seri¢ spotkari
w Bialym Domu poswigconych tej sprawie. Jego celem
bylo przygotowanie inicjatywy dyplomatycznej, ktdra
powstrzymalaby przeobrazenie trwajacego od 16 lat lo-
kalnego sporu, dotyczacego dwéch niewielkich prowingji
w gorzystych regionach Kaukazu, w wojn¢ z prawdziwe-
go zdarzenia. Wypracowana wéwczas w ramach owych
spotkari w Waszyngtonie odpowiedZ sprowadzala si¢ do
préby nowego ujecia catego zagadnienia. Chodzito o to,
aby zrezygnowa( z sytuacji, w ktdrej Thilisi musiata wy-
biera¢ migdzy dwiema ztymi mozliwo$ciami — biernym
przygladaniem si¢ aneksji Abchazji i ofensywa militarng
— a zaproponowac taka, w ktérej Gruzini widzieliby mi-
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goczace $wiatto na korcu tunelu — szans¢ na pokojowe
rozwiazanie konfliktu. Aby udalo si¢ to jednak osiagnag¢,
Waszyngton musial zmieni¢ swoje podejscie do wspo-
mnianych konfliktéw, a takze, szerzej, do Gruzji jako ta-
kiej. Co nie bylo dla nikogo tajemnica, wielu zachodnich
sojusznikéw nie ufato Saakaszwilemu i nie chcialo z nim
wspdtpracowaé. Obawiano si¢, ze gruziriski prezydent
jest w wickszym stopniu czgdcig problemu, niz czgécia
jego rozwiazania, za§ mocniejsze zwigzanie rzadu Gruzji
z instytucjami Zachodu moglo go tylko uczyni¢ jeszcze
$mielszym w dzialaniach.

Waszyngton stal tymczasem na dokladnie przeciw-
nym stanowisku — mianowicie, ze najlepszym sposobem
na sktonienie Tbilisi do porzucenia wszelkich planéw do-
tyczacych dziatan zbrojnych bylo jasne zademonstrowanie
poparcia ze strony Zachodu, pokazanie Gruzinom, iz nie
jest ono fikcja. Celem USA bylo zatem doprowadzenie
do tego, by Saakaszwilemu udato si¢ uniknaé¢ pulapki,
ktérg zastawiala na niego Moskwa. Pulapka ta polegala
na koniecznoéci dokonania wyboru migdzy utratg cze-
§ci terytorium a konfliktem zbrojnym, a jej zastawienie
mialy uniemozliwi¢ dziatania dyplomatyczne, kreslace
nowe perspektywy rozwiazania zaognionych konfliktéw.
W Waszyngtonie chciano réwniez mie¢ pewno$¢, ze jezeli
Rosja zdecyduje si¢ na dalsze kroki i uzna Abchazj¢ oraz
Oseti¢ Potudniowa, to wlasnie ona, a nie Gruzja, znajdzie
si¢ w migdzynarodowej izolacji.

Amerykariski plan skladal si¢ z trzech elementéw.
Po pierwsze chodzilo o to, by uzmystowi¢ zaréwno kry-
tykom Thilisi, jak i jej zaniepokojonym sojusznikom,
ze Gruzini naprawde pragneli pokojowego rozwiazania
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konfliktu. Chodzito wigc o doprecyzowanie i rozwinie-
cie planu pokojowego, ktéry Saakaszwili oglosit wiosna.
Plan obejmowat bezposrednie rozmowy z przywédcami
z Suchumi oraz Abchazami. Saakaszwili byl wprawdzie
sceptyczny i nie widzial w tych rozmowach wigkszego
sensu, Waszyngton otrzymat jednak sygnaly méwiace, ze
Abchazi, cho¢ nie chcieli powrotu do Gruzji, byli réwniez
zainteresowani wicksza niezaleznoscia od Rosji i wigksza
otwarto$ciag na Zachéd. Nikt nie wiedzial na pewno, na
ile mocne byly te pragnienia ani — biorac pod uwagg silne
wplywy rosyjskie — jak daleko Abchazi mogli si¢ posunaé.
Mimo to w Waszyngtonie chciano sprawdzi¢ znaczenie
tych sygnaléw poprzez rozpoczecie praktycznej wspétpra-
cy na niskich szczeblach. Miata ona stworzy¢ sie¢ bezpo-
$rednich kontaktéw miedzy przedstawicielami obu stron
i umozliwi¢ dalsze otwieranie regionu na $wiat.

Drugim elementem planu bylo udzielenie Gruzji dalej
idacych gwarancji w kwestii dziatan rosyjskich. Kluczem
bylo przede wszystkim zrealizowanie od dawna formuto-
wanego przez Gruzindw postulatu ztamania rosyjskiego
monopolu na dowodzenie sitami pokojowymi w regionie
i utworzenie, krok po kroku, faktycznie reprezentujacych
spoleczno$¢ migdzynarodowa sit. Waszyngton naciskal
na Uni¢ Europejska, by ta zaczela wysyla¢ na obszar kon-
flikeu swoich szkoleniowcéw policyjnych i monitorowala
Scislej zwigkszajaca si¢ obecnos$¢ wojsk rosyjskich w re-
gionie, w tym w gérnej czesci Wawozu Kodori. Chodzi-
o réwniez o umozliwienie uchodzcom powrotu na ich
rodzinne tereny. W zamian za to Gruzini mieliby wyda¢
specjalne o§wiadczenie méwiace, ze przy rozwiazywaniu
wspomnianych konfliktéw nie beda uzywali przemocy.
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Wreszcie trzeci element strategii sprowadzat si¢ do
wyjécia poza dotychczasowe préby negocjowania przy-
sztego statusu Abchazji. Zaréwno w Waszyngtonie, jak
i w Thilisi zgadzano si¢, ze wyczerpaly one juz swoje
mozliwosci, mialy jednostronny charakter i musialy ulec
zmianie. Od 1990 roku Grupa Przyjaciét Sekretarza Ge-
neralnego ONZ — obejmujaca Stany Zjednoczone, Niem-
cy, Francje, Wielka Brytanie i Rosje — stanowila gléwny
motor nap¢dowy przy prébach rozwiazania probleméw
w Abchazji. Waszyngton byt jednak zdecydowany wyjs¢
poza tak zakreslone ramy. Amerykanscy politycy chcieli
zainicjowa’ seri¢ spotkari ad hoc, ktérych celem byloby
wdrozenie nakreslonego przez Gruzinéw planu poko-
jowego. Z czasem mialo w ten sposdb powstaé swoiste
forum, oparte na bezposrednich kontaktach z Gruzina-
mi i Abchazami. Funkcjonowaloby ono bez rosyjskiego
nadzoru. Plan uwzglednial réwniez powstanie w dalszej
perspektywie nowej rady, ktéra wlaczylaby do gry réw-
niez Uni¢ Europejska. W polowie maja Bryza udat si¢ do
regionu, aby przedstawi¢ tak zakreslong strategie Gruzi-
nom i Abchazom. Pomimo dzielacych obie strony réznic,
spotkala si¢ ona z zainteresowaniem zaréwno w Tbilisi,
jak i Suchumi. Wysitki te wzmocnila jeszcze wizyta gru-
zifiskiego ambasadora przy ONZ, Alasanii, w Abcha-
zji. Inicjatywa zastygla jednak w miejscu, gdy najpierw
Saakaszwili, nastgpnie za$§ Abchazi nagle si¢ wystraszyli.

W opisanym powyzej planie brakowalo czytelnego
komunikatu dla Moskwy, méwiacego, ze wszelkie jej
dziatania przeciwko Gruzji beda mialy dla Rosji powaz-
ne konsekwencje — zaréwno jezeli chodzi o jej relacje ze
Stanami Zjednoczonymi, jak i szerzej, z Zachodem. Wa-
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szyngton, a zwlaszcza Unia Europejska znalazly juz jed-
nak do tego czasu wygodna dla siebie wymowke i oskar-
zyly obie strony [tj. Rosjan i Gruzinéw — przyp. thum.]
o eskalowanie konfliktu, apelujac do obu o zachowanie
zdrowego rozsadku w dziataniu. Nie mozna bylo dojs¢ do
porozumienia w kwestii tego, kto ponosit wicksza odpo-
wiedzialnos¢ za zaognianie sytuacji. Nie byto réwniez wia-
domo, czy rosyjskie prowokacje byly prawdziwe czy tez
zostaly spreparowane przez nadpobudliwych i sprytnych
Gruzinéw. Oczywiscie, znacznie tatwiej bylo realizowad
twarda polityke wobec Gruzji niz wobec Rosji. Niewiele
jest dowodéw przemawiajacych za tym, ze Stany Zjedno-
czone i Europa jasno i konsekwentnie ostrzegaly Rosjan
na wysokim szczeblu o konsekwencjach rosyjskiej agresji.
Chociaz wszyscy doskonale wiedzieli, ze Moskwa i Za-
chéd majg zupetnie odmienne poglady na calg sprawe,
w rezultacie rozwoju wypadkéw doszto do paradoksalnej
sytuacji — mi¢dzy zaangazowanymi w spér paristwami po-
jawila sie, jezeli mozna tak powiedzie¢, zgoda na 6w brak
zgody. I owa zgoda na brak zgody z Rosjanami w kwestii
Gruzji byla za$ czyms$ zupelnie innym niz powstrzymanie
dzialan Moskwy.

Stany Zjednoczone nie byly jedynym panstwem,
ktére prébowato uzy¢ srodkéw dyplomatycznych, aby za-
pobiec wybuchowi wojny. Réwniez w Unii Europejskiej
panowalo coraz wicksze zaniepokojenie sytuacja w Abcha-
zji. Kiedy Rada Europejska zebrata si¢ w maju, byto ono
juz na tyle duze, ze przelamalo blizniaczy strach Europy
przed konfrontacjq twarzgq w twarz z Rosja badz przed
staniem si¢ zakladnikiem nieodpowiedzialnych decyzji
Saakaszwilego. Zdecydowano si¢ wéwczas na réwnolegle
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do tych podejmowanych przez Waszyngton dziatania dy-
plomatyczne. Car europejskiej polityki zagranicznej, Javier
Solana przebywat z wizytg w regionie na poczatku czerwca,
zaproponowal wéwczas zwickszenie roli UE w konflikcie,
co spotkalo si¢ z przychylnym przyjeciem wszystkich zain-
teresowanych stron. Na przestrzeni kolejnych kilku tygo-
dni Unii Europejskiej udalo si¢ stworzy¢ seri¢ niewielkich
wprawdzie, ale niepozbawionych znaczenia dla wzajemne-
go zaufania inicjatyw: od konferencji w Suchumi i Bruk-
seli przez wysylanie zespotéw pomocy dla strazy granicznej
az po organizowanie dodatkowych spotkan w stolicy UE,
umozliwiajacych skonfliktowanym stronom prowadzenie
dialogu na jednym forum. Wewng¢trzne podzialy nie po-
zwolily Unii na podjecie dalej idacych krokéw, ale byt to
jakis poczatek. Mimo ze Abchazi i Potludniowoosetyjczycy
poczatkowo zgodzili si¢ wzig¢ w nich udzial, w ostatniej
chwili wycofali si¢ jednak ze wspomnianych inicjatyw.

Z propozycjami wystapili Niemcy, chcieli odegra¢
kluczowq role w sporze. Berlin to w korcu czolowe mo-
carstwo, majace najwickszy wplyw na ksztalt europejskiej
polityki wschodniej. Byl wprawdzie $cisle powiazany
z Rosjg i prowadzil pot¢zne inwestycje w ramach partner-
stwa z nig, ale taczyly go takze i historyczne wiezi z Gru-
zja. Niemieccy politycy przewodniczyli réwniez Grupie
Przyjaciét Sekretarza Generalnego. Poczuwali si¢ wiec
do odpowiedzialnosci w sprawach konfliktu abchaskiego
i jedynie z niechecig przekazaliby t¢ role¢ Unii Europej-
skiej. Réwniez w Berlinie dostrzegano zaognienie sytuacji
w regionie. Obawiano si¢ wybuchu konflikcu pomiedzy
Gruzja i Rosja, gdyz mégt on popsué nie tylko europej-
skie, ale przede wszystkim niemieckie relacje z Moskwa.
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Kalkulacje Berlina nie opieraly si¢ wi¢c na checi udziele-
nia pomocy Gruzji, ale raczej na pragnieniu uniknigcia
konfrontacji z Rosja, ktéra negatywnie wplynelaby na jej
relacje z Zachodem.

Berlin wystapit wigc z wlasnym planem dziatania
— szybko ochrzczonym mianem ,planu Steinmeiera’.
Podobnie jak plan Amerykanéw, sktadal si¢ on z trzech
elementéw, z odmiennie jednak roztozonymi akcentami.
W pierwszej fazie nalezato zmusi¢ Gruzinéw do deklaracji
moéwiacej o wyrzeczeniu si¢ rozwigzan sitowych (co byto
podstawowym wymogiem rosyjskim), w zamian za ogél-
ne porozumienie w sprawie mozliwosci powrotu uchodz-
c6w na ich rodzinne tereny oraz obustronne wycofanie sie
z Wawozu Kodori. Druga faza miala polega¢ na stworze-
niu podstaw wsp6ipracy pomiedzy Gruzinami i Abchaza-
mi, szczegdlnie w wymiarze ekonomicznym. Inicjatywy
te mialy by¢ wspierane przez konferencje migdzynarodo-
wych sponsoréw, ktérzy mieli zaja¢ si¢ finansowaniem
poszczegblnych projektéw. Wreszcie w fazie trzeciej na-
lezalo doj$¢ do porozumienia w kwestii statusu Abchazji
dzigki migdzynarodowej mediacji. Kiedy Niemcy przed-
stawili ten plan swoim sojusznikom pod koniec czerwca,
Waszyngton zgodzit si¢, pomimo pewnych zastrzezen, na
przystapienie do jego realizacji. Mimo to politycy w Berli-
nie chcieli wzia¢ na siebie odpowiedzialno$¢ wlaczenia do
planu Rosjan. Byli przekonani, ze to, co zaproponowali,
dawalo si¢ pogodzi¢ z podstawowymi zalozeniami planu
przedstawionego przez Amerykanéw. Najwazniejsza spra-
wa bylo jednak rozpoczecie calego procesu, a takze to,
zeby przedstawiciele toczacych spér stron zaczeli ze sobg
rozmawia¢ zanim dojdzie do wymiany ognia.
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W Thbilisi przyjeto inicjatywe Berlina pozytywnie,
cho¢ nie bez pewnych obaw. Niemcy byly w koricu po-
waznym graczem w regionie, za$ ich szczegélnie dobre
relacje z Moskwa mogly okaza¢ si¢ pomocne dla Thilisi.
Sek jednak w tym, ze Gruzini nie ufali Niemcom — i vice
versa. Wedlug Saakaszwilego oraz politykéw z jego oto-
czenia politycy w Berlinie byli naiwni w postrzeganiu
intencji Rosjan. Obawiali si¢, ze Niemcy beda gotowi
zgodzi¢ si¢ na rosyjskie zadania, by Kaukaz stat si¢ ich
strefa wplywéw. Winili réwniez Niemcéw za storpe-
dowanie szans na otrzymanie MAP-u podczas szczytu
NATO w Bukareszcie. Wreszcie, szczegélnym brakiem
zaufania darzyli niemieckiego ministra spraw zagranicz-
nych Steinmeiera, w ktérym widzieli gléwnego adwo-
kata zacie$nienia stosunkéw na linii Berlin — Moskwa.
Niemcy byly ulubionym workiem treningowym pre-
zydenta Saakaszwilego, ktdry chetnie koncentrowat sig
whasnie na Berlinie, ganiac w swoich tyradach Europg za
prowadzenie polityki appeasementu. W Tbilisi sadzono
réwniez, ze przedstawiony przez niemieckich politykéw
plan byt zbyt jednostronny — oczekiwano od Gruzinéw
znaczacych ustgpstw, zanim mogli otrzymad cokolwiek
w zamian. Poniewaz Niemcy negocjowali swoj plan
z Rosjanami w Grupie Przyjaciél, zanim zostat on przed-
stawiony Thbilisi, politycy w Berlinie mogli by¢ niemal
pewni, ze Gruzini go odrzuca. Na tym polegal problem
ze wspomnianym forum oraz, ujmujac rzecz bardziej
ogdlnie, z calym procesem pokojowym. Rosja byla de
facto strong w konflikcie, ale jednocze$nie traktowano ja
jako jednego z mediatoréw. W Thbilisi nie chciano jednak
ani odrzuca¢ planu Steinmeiera, ani ponosi¢ odpowie-
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dzialnosci za jego kleske. Gruzinom bylo na reke to, ze
Niemcy w konicu zainteresowali si¢ problemem i pragneli
zaangazowal si¢ w jego rozwigzanie. W Thbilisi liczono
wigc na to, ze kiedy Steinmeier zobaczy na wlasne oczy,
jak wyglada sytuacja w regionie, niemiecki punkt widze-
nia i linia dziatania zaczna ewoluowac.

Opisane wyzej inicjatywy nigdy nie doszly do skutku
z kilku powodéw. Pierwszym byt brak jednosci po stronie
patistw zachodnich. Zadna ze stron — ani Stany Zjedno-
czone, ani Europa — nie byla w stanie zbudowa¢ ustruktu-
ryzowanego planu ani wystaé koherentnego przekazu — czy
to do Gruzji, czy to do Rosji. Po obu stronach Atlantyku
widziano, ze sytuacja wymyka si¢ spod kontroli, nie byto
jednak zgody odnosénie dzialan majacych zmieni¢ ten
stan rzeczy. Podczas gdy w Waszyngtonie uznawano, ze
najlepszym sposobem na wywarcie skutecznego wplywu
na Thbilisi bylo udzielenie Gruzinom szerszego poparcia,
europejscy sojusznicy mieli mniej zaufania do Saakasz-
wilego i obawiali si¢, ze taka polityka moglaby — wbrew
nadziejom USA — zacheci¢ go do radykalnych dziatan.
Nie chcieli réwniez, by niecierpliwa i lekkomys$lna Gru-
zja weiagnela ich w konflikt z Rosja, ktéry byt sprzeczny
z ich interesami. Byli zszokowani slyszac, jak gruziriscy
przedstawiciele spekulowali na temat mozliwosci podjecia
dziatani zbrojnych. Niemcy czekali przeciez dobre p6t wie-
ku na okazje, aby ich ,zamrozony konflikt” z NRD mégt
w koricu zostaé rozwiazany na pokojowych warunkach.
Wielu Europejczykéw bylo przekonanych, ze réwniez
Gruzje sta¢ bedzie na tego typu strategiczna cierpliwosé.
Mieli wigc niewiele zrozumienia dla po$piechu, z jakim
dziakal Saakaszwili.
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Z amerykariskiej perspektywy, wstrzemigzliwos¢, do
ktérej tak zachecali Europejczycy, byla ztym rozwiaza-
niem. Im bardziej bowiem europejscy sojusznicy dystan-
sowali si¢ od Thilisi w obliczu tego, co Gruzini uwazali
za agresywne posuniccia Rosjan, tym bardziej poglebialy
si¢ rozczarowanie Europg i brak zaufania Gruzinéw do
niej. W praktyce oznaczalo to kurczenie si¢ wpltywéw UE
w regionie. Okielznanie strony gruziriskiej wymagato od
panstw europejskich nie wycofania, ale wi¢ckszego zaanga-
zowania. Europejczycy zanadto obawiali si¢ réwniez naci-
sku na Moskwe, zwlaszcza w kwestii dokonywania zmian
w dotychczasowych ustaleniach dyplomatycznych doty-
czacych regionu. Woleli wspétdziataé z Rosjg w ramach
istniejacych struktur i niejako od wewnatrz poprawiac¢ ich
niedoskonalosci. Swoje zadanie widzieli raczej w tym, by
znalez¢ rozwiazanie wspoélnie z nia, a nie przeciwko niej.
Niektérzy Europejczycy w prywatnych rozmowach przy-
znawali nawet, ze Abchazja i tak de facto zostata juz przez
Gruzj¢ utracona. Nie chcieli w zwigzku z tym inwesto-
wac sporych ilosci politycznego kapitatu w sprawe, ktérg
uznawali za przegrana.

Ujmujac rzecz lapidarnie, Europejczycy oczekiwali, ze
Waszyngton chwyci za lejce i okielzna Gruzinéw. Byli jed-
nak niech¢tni w kwestii podjecia krokdéw, ktére stanowi-
tyby odpowiedZ na podstawowe wymagania Thbilisi i, tym
samym, pomogly Stanom Zjednoczonym zrobi¢ to, czego
od nich oczekiwano. W Waszyngtonie za$ zgadzano si¢
z wigkszo$cig oczekiwan Gruzinéw co do ich istoty. Po-
trzebowano jednak pomocy Europejczykéw w ich realiza-
¢ji. Samym sednem amerykanskiego planu bylo przeciez
zwickszenie roli Unii Europejskiej w Abchazji. Opierano
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si¢ bowiem na zalozeniu, ze obecnos¢ Amerykanéw moze
przyczyni¢ si¢ do zaognienia sytuacji. Sojusznicy nie-
chetnie odnosili si¢ do tego, by wzia¢ na siebie znacznie
wicksza niz dotad odpowiedzialno$é. W polowie czerwca
bylo juz jasne, ze strategia nie zadziata. Zbyt malo ofero-
wano Gruzji w stosunku do jej oczekiwan, aby w Tbilisi
uwierzono w caly plan i aby udalo si¢ odwréci¢ dynami-
ke zachodzacych w regionie wydarzeri. W Waszyngtonie
tymczasem Fried spotkal si¢ z sekretarz stanu Rice, by na-
moéwié ja do osobistego zaangazowania w coraz bardziej
wymykajacy si¢ spod kontroli konflikt.

Drugi powdd, ze wzgledu na ktéry wspomniana stra-
tegia nie odniosta spodziewanego skutku, stanowita Rosja.
Moskwa byla bowiem kluczowym cztonkiem tzw. Grupy
Przyjaciét zajmujacych si¢ Abchazja oraz — przynajmniej
oficjalnie — paristwem odpowiedzialnym za postgpy w pro-
cesie pokojowym w separatystycznych prowincjach. Tak
naprawde nie robita niczego w tym kierunku. Przeciw-
nie: konsekwentnie uniemozliwiala i sabotowata wszelkie
dzialania, nad ktérymi nie sprawowata petnej kontroli lub
ktére nie budzily jej zaufania. Amerykandscy negocjatorzy
raz po raz wpadali we frustracje, kiedy ich rosyjscy kole-
dzy w ostatniej sekundzie wycofywali si¢ z uzgodnionych
wezesniej inicjatyw dyplomatycznych pod procedural-
nymi pretekstami. Dzialo si¢ tak za kazdym razem, gdy
kolejny krok byl réwnoznaczny z cz¢$ciowym opanowa-
niem konfliktu badz prowadzit do bezposrednich rozméw
abchasko-gruzinskich lub chociaz umozliwial budowanie
wzajemnego zaufania. Mozna bylo wrecz odnies¢ wra-
zenie, ze w takiej sytuacji Moskwa zawsze znajdzie jakis
sposéb na zatrzymanie podejmowanej inicjatywy badz
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wplynie na zmiang postawy samych Abchazéw. Wzmac-
nialo to — przynajmniej w niektdrych kregach — pewnos¢,
ze prowadzone bez przekonania dzialania dyplomatyczne
maja by¢ jedynie §rodkiem odciagajacym uwage obserwa-
toréw od przygotowari do ataku zbrojnego.

Czerwiec byt kolejnym ,goracym” miesigcem, jezeli
chodzi o proces podejmowania decyzji w samym gruzin-
skim rzadzie. Gruzini szukali bowiem sposobu na to, by
da¢ skuteczny odpér posunieciom wykonywanym przez
Rosje. Starano si¢ zmobilizowaé zachodnich sojusznikéw
do wif;kszego zaangazowania w regionie, jednoczes’nie nie
dajac Moskwie zadnego pretekstu do dalszej eskalacji dzia-
tan. Jedna z rozwazanych mozliwosci byto uniewaznienie
mandatu udzielonego rosyjskim sifom pokojowym. Nic
chyba nie irytowalo Gruzinéw bardziej niz to, ze Rosjanie
wykorzystywali swoja pozycje migdzynarodows i realizo-
wali neoimperialne cele pod szyldem ,akcji pokojowe;j”.
Technicznie rzecz biorac, Gruzja musiata wyrazi¢ zgode
na przedluzenie mandatu, by rosyjskie sily mogly nadal
pozostawa¢ na gruziniskim terytorium. Zawarte porozu-
mienie gwarantowalo obu stronom mozliwos¢ odejscia
od realizadji jego zapiséw dzigki specjalnej klauzuli. Czes¢
doradcéw Saakaszwilego sugerowata, by z niej skorzystad.
Takie posunigcie miato postawi¢ Moskwe w niewygodne;j
dla niej sytuacji — jej sily oficjalnie staly by si¢ bowiem
wojskami okupacyjnymi. Wykorzystanie klauzuli uru-
chomiloby réwniez zegar — Rosjanie mieliby zaledwie 90
dni na wycofanie si¢.

Thilisi nie miata ztudzeri co do tego, ze oddzialy ro-
syjskie po prostu spakujg si¢ i wyjada do domu. Istniata
jednak nadzieja na to, iz nowa sytuacja uwiarygodnitaby
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gruziriskie apele i podkreslita prawne oraz moralne aspek-
ty jej protestow. Z perspektywy Gruzji oznaczaloby to
koniec farsy, zgodnie z ktéra rosyjskie wojska w regionie
stanowily bezstronne sity pokojowe. Nie spodziewano si¢
wiec zadnych cudéw. Szukano zgodnych z prawem mig-
dzynarodowym, pozamilitarnych sposobéw na powstrzy-
manie dokonywanej przez Moskwe eskalacji dzialan.
Chciano wymusi¢ stworzenie nowych mechanizméw roz-
wigzywania probleméw w zapalnych regionach. W Thbilisi
nie zdecydowano si¢ koniec koricéw na to posuniecie po
wielokrotnych zapewnieniach i interwencjach Ameryka-
néw i Europejczykéw. Obawiali si¢ oni, ze kiedy tylko po
wykonaniu takiego ruchu opadnie kurz, Gruzja znajdzie
si¢ w gorszej, nie za$ lepszej niz dotad sytuacji. Cho¢ ist-
niejace porozumienia i zasady dziatania okazaly si¢ glebo-
ko niedoskonate, wierzono, ze byly mimo wszystko lepsze
niz brak jakichkolwiek porozumien i zasad. Obawiano si¢
réwniez, iz wspomniane posunigcie poskutkuje wielkim
odliczaniem do konfrontacji z Rosja. Aby powstrzymaé
Gruzinéw przed jego dokonaniem, zaréwno Rice, jak
i Steinmeier zgodzili si¢ przyby¢ do Thilisi w lipcu. Prze-
kaz ze strony padstw zachodnich brzmial jasno: dajcie
nam jeszcze jedna szans¢ na uruchomienie procesu dy-
plomatycznego.

Réwniez w czerweu przywddey Gruzji i Abchazji
spotkali si¢ pod auspicjami szwedzkiej organizacji po-
zarzadowej, by przedyskutowad szczegély dotyczace naj-
nowszej wersji planu pokojowego stworzonego wiosng
przez Bryze i Alasani¢. Zdawalo sig, ze wzbudza on pew-
ne zainteresowanie w Suchumi. Poza tym byla to do-
skonata okazja dla Gruzinéw i Abchazéw do nawiazania
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dialogu bez obecnosci Rosjan w tym samym pomiesz-
czeniu. Plan zakladal stworzenie wolnej strefy ekono-
micznej, dzigki ktdrej strona abchaska moglaby nawia-
za¢ nowe relacje ekonomiczne ze $wiatem zewngtrznym.
Mozliwe bytoby wéwczas réwniez wycofanie oddziatéw
pokojowych poza lini¢ demarkacyjng oraz stworzenie
cywilnych sit policyjnych w tych czesciach dzielnic Ab-
chazji, w ktérych Gruzini stanowili wigkszo$¢ etniczng
i w ktérych szczegélnie rozwinigta byla przestepczosé
zorganizowana. Wreszcie, last but not least, plan zakladal
gruziniska deklaracj¢ o nieuzywaniu przemocy. Niemniej
jednak podczas gdy jeszcze w maju Abchazi wykazywali
wyrazne zainteresowanie prowadzeniem dialogu z Gru-
zinami, tym razem zaj¢li znacznie twardsze stanowisko.
Jednoczesnie jasno zakomunikowali unijnym dyploma-
tom, ze z checig widzieliby wigksze zaangazowanie Unii
Europejskiej w terenie.

Réwnolegle w Thilisi podjeto decyzje o tym, by raz
jeszcze sprébowal doprowadzi¢ do dyplomatycznego
rozwiazania napie¢ w stosunkach rosyjsko-gruzinskich.
Nadzieje pokladano w Dmitriju Miedwiediewie, no-
wym rosyjskim prezydencie i w tym, ze nie bedzie zywit
w stosunku do Gruzji takiej samej niecheci, jak Putin.
Liczono wi¢c innymi stowy na to, ze bedzie bardziej
otwarty na mozliwo$¢ prowadzenia dialogu i zbudo-
wanie nowego pokojowego rozwigzania konfliktu. Sa-
akaszwili rozmawial z Miedwiediewem telefonicznie
2 czerwca, nast¢pnie za$ spotkal si¢ z nim osobiscie 6
czerwca w Sankt Petersburgu przy okazji odbywajacego
si¢ tam szczytu panistw WND. Strona gruziniska z despe-
racja wygladata jakichkolwiek sygnaléw potwierdzaja-
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cych, ze rozmowy bedzie mozna kontynuowad. Putin
odrzucit propozycje Thbilisi dotyczaca zorganizowania
szczytu prezydentéw Rosji i Gruzji; liczono jednak na
nieco wiegcej otwartoéci na taki pomyst ze strony Mie-
dwiediewa. Saakaszwilemu towarzyszyli wiceminister
spraw zagranicznych Grigol Waszadze oraz sekretarz
Rady Bezpieczeristwa Narodowego Aleksander Lomaja.
Waszadze sugerowal, by Saakaszwili najpierw sprébo-
wal znalez¢ jaka$ plaszczyzng porozumienia z rosyjskim
prezydentem, zanim poruszy kwesti¢ konfliktéw. Obaj
przywédcy z wyksztalcenia byli prawnikami, Waszadze
proponowat wiec, by zaczaé rozmowe od taczacych ich
wysitkéw zwigzanych z przeprowadzaniem reform we-
wnetrznych w obu paristwach.

Saakaszwili postanowil zrealizowad ten scenariusz
i staral si¢ unika¢ spraw zwiazanych z konfliktami, kon-
centrujac si¢ zamiast tego na kwestiach reform ekono-
micznych i prawnych, a takze na tym, jak wiele taczyto
obie strony oraz jak istotne byto zacie$nienie bilateralne;j
wspotpracy. Miedwiediew stat si¢ w koficu niespokojny
i sam poruszyt problem konfliktdw. Saakaszwili wycia-
gnal wéwczas mape, ktdra przynidst ze sobg i roztozyt
ja na stole. Pokazal na niej, jak jego zdaniem niedawne
posunigcia rosyjskie (takie jak modernizacja kolei) do-
prowadzily do destabilizacji sytuacji w regionie, oraz na-
kreslit mozliwosci ograniczenia powstalych napigé. Obie
strony wymienily si¢ nast¢pnie argumentami. Po mniej
wigcej 45 minutach rosyjski urzednik zasygnalizowal,
ze spotkanie musi dobiega¢ konca. Tuz przed jego za-
koriczeniem Miedwiediew stwierdzit jednak, iz obydwaj
przywédcy potrzebuja nieco wigcej czasu na przedysku-
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towanie tych skomplikowanych zagadnien, i zasugerowal
odbycie kolejnego spotkania gdzie§ na poludniu Rosji.
Saakaszwili zaproponowat zorganizowanie dwupanstwo-
wego szczytu jeszcze przed koricem lata. Miedwiediew
przyjat t¢ propozycje. Gruzifiski prezydent zakladal, ze
oznaczalo to spotkanie w Soczi. Wedlug niego bytoby
to doskonale miejsce, by w konicu przecia¢ wezel gor-
dyjski, jakim byl problem Abchazji, o czym powiedzial
rozméwcy. Dodal réwniez, ze Gruzja i Rosja moglyby
nawigzaé Scislejsza wspolprace, aby przyszle igrzyska
olimpijskie w Soczi okazaly si¢ sukcesem. W planowane;j
tam olimpiadzie gruzidski przywddca widzial bowiem
szans¢ na stworzenie nowej dynamiki wspélpracy w re-
gionie, dynamiki powstrzymujacej dotychczasowa eska-
lacje napig.

Saakaszwili zastanawial si¢ nad tym, z jakich intere-
séw w regionie ani Rosjanie, ani Gruzini nie byliby goto-
wi zrezygnowac i jak, w zwiazku z tym, mozna bylo wyjs¢
z blednego kota konfliktu w Abchazji. Z jego punktu
widzenia najbardziej kluczowa kwestia bylo uzyskanie
dostepu do tych czgéci prowingji, w ktérych Gruzini
stanowili wickszo$¢ jeszcze przed wojna, i umozliwienie
uchodZcom powrotu na ich rodzinne terytoria. Nie byto
dla niego natomiast konieczne uzyskanie petnej kontroli
nad Abchazja. Zdecydowat wigc na przedstawienie w for-
mie pisemnej, w liScie wystanym do Miedwiediewa, pa-
kietu stanowigcego propozycje rozwiazania sporu, ktdra
rozwazal juz od jakiego$ czasu. Wspdlpracujac z Wasza-
dzem w ramach bardzo niewielkiego zespolu, Saakaszwili
stworzyt swoja najodwazniejszg jak dotad propozycje do-
tyczaca Abchazji.
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W liscie, datowanym na 21 czerwca, prezydent
Gruzji proponowal tymczasowe rozwiazanie kwestii
Abchazji sprowadzajace si¢ — cho¢ starannie unikano
stowa ,podzial” — do wytyczenia w ramach prowingji
dwoch stref: jednej otwartej na gruzinskie wplywy, dru-
giej za§ w calosci podporzadkowanej Rosji. W skfad tej
pierwszej wchodzi¢ mialy tereny Gali i Ochamchira. To
w nich bowiem Gruzini stanowili wigkszo$¢ przed wojng
i to tam wciaz znajdowalo si¢ ich najwigcej. Miata tam
powsta¢ wolna strefa ekonomiczna, zarzadzana wspélnie
badZ to przez mieszany rzad abchasko-gruziriski, badz
tez przez administracje mi¢dzynarodowa, pozwalajaca
Abchazom na handel ze $wiatem. Tbilisi proponowala
réwniez stworzenie mieszanych sit porzadkowych, kt6-
rym asystowalyby oddzialy mig¢dzynarodowe i obser-
watorzy. Mialy one zajmowa¢ si¢ walky ze zorganizo-
wang przestgpczoscia oraz rozwigzywaniem probleméw
w obszarach przygranicznych. W zamian — przywédcy
gruziniscy byli gotowi podpisa¢ jednostronng deklaracje
o nieuzywaniu przemocy, zaprzesta¢ wysitkéw zmie-
rzajacych do delegitymizacji sit WNDP oraz zaakcepto-
waé nowe rozmieszczenie wojsk rosyjskich w regionie.
Chcieli réwniez wspétpracowaé z Moskwg przy organi-
zacji igrzysk olimpijskich w Soczi — z punktu widzenia
Kremla byt to bowiem bardzo prestizowy projekte. Co
najwazniejsze jednak, Gruzini byli gotowi zaakceptowa¢
rosyjska obecno$¢ w pozostalej czgsci Abchazji w prze-
widywalnej przysztosci. Nie byla to propozycja oparta
na zasadzie ,ziemia za pokdj” ani dokonanie formalnego
podzialu prowincji. Chodzito o takie rozwiazanie, ktdre
pozwolitoby obydwu stronom zrealizowa¢ swoje najbar-
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dziej podstawowe interesy i wyjs¢ z konfliktu z twarza.
Gruzja mialaby pewien (monitorowany przez spolecz-
nos$¢ migdzynarodowa) wplyw na lokalny rzad w Abcha-
zji w tych cz¢sciach prowingji, ktére z punktu widzenia
Thbilisi byly najwazniejsze. Chociaz wigc Gruzini unikali
terminu ,,mi¢kki podzial” oraz oficjalnie nie odstgpowali
od zasady terytorialnej integralnosci swego paristwa, de
Jacto to whasnie zaproponowali Rosjanom.

List dostarczono 23 czerwca. Wziawszy pod uwage
jego tres¢, nie chciano korzystaé z tradycyjnych kana-
16w dyplomatycznych. Pierwsza odpowiedz rosyjskiego
ministerstwa spraw zagranicznych byfa uprzejma. Nie-
wiele trzeba jednak bylo czasu, by Gruzini przekonali
si¢, ze ich nadzieje — raz jeszcze — okazaly si¢ plonne.
3 lipca rosyjski wiceminister spraw zagranicznych Gri-
gorij Karasin dostarczyl do rak wlasnych odpowiedz
Moskwy ministrowi Waszadzemu w Tbilisi. Gdy tylko
Waszadze otworzyt koperte i przeczytat tre$¢ dokumen-
tu, wiedzial juz, ze propozycja byla martwa. Rosjanie
nie zgadzali si¢ na proponowane przez Gruzinéw ustep-
stwa, cho¢ wczesniej na niektére z nich sami naciskali.
Zamiast tego podnosili poprzeczke w kwestii warunkéw
wstepnych umozliwiajacych przystapienie do dalszych
rozméw, dodajac nowe wymagania. Bezposrednio po
spotkaniu Waszadze udal si¢ do kancelarii prezydenta.
Zajrzat do biura sekretarza Rady Bezpieczeristwa Naro-
dowego Aleksandra Lomai. ,Czy w liscie jest co$ cie-
kawego?” — spytal Lomaja. ,Nie” — odpart Waszadze.
»W liscie w ogdle nic nie ma. Bedziemy mieli gorace
lato”. Nastgpnego poranka oddziaty Osetii Poludniowe;j
podjely prébe zamordowania gruzinskiego sojusznika
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Dmitrija Sanakojewa przy pomocy miny ladowej typu
IED (Improvised Explosive Device), kiedy ten przejez-
dzal kordonem samochodowym nieopodal Tbilisi. Za-
atakowano réwniez gruziriskie autobusy szkolne oraz
wozy policyjne. To réwniez bylo czytelnym sygnatem
wskazujacym na to, ze sytuacja stawala si¢ coraz bar-
dziej napieta.

6 lipca Saakaszwili udal si¢ do Kazachstanu na ob-
chody z okazji 10. rocznicy stolicy — Astany, a takze by
swigtowa¢ kolejne urodziny kazachskiego przywddcey,
Nursultana Nazarbajewa. Mial nadzieje na to, ze po-
rozmawia tam z rosyjskim przywdédca, ktdry réwniez
udawal sie do Kazachstanu. Miedwiediew nie chciat sie
jednak z nim spotykaé. Rosyjski prezydent nie wykazal
nawet cienia tej otwartosci, z jaka rozmawial z gruzin-
skim prezydentem miesiac wezesniej, i odrzucil pro-
pozycje oficjalnego spotkania z Saakaszwilim, mimo
usilnych starari strony gruzinskiej, by je zorganizowac.
Kiedy przywdédcy wszystkich bioracych udziat w uroczy-
sto$ciach panstw zasiedli do wspélnej kolacji, Saakaszwi-
li prébowal porozmawia¢ z Miedwiediewem nieoficjal-
nie i ponagli¢ go w kwestii dwuparistwowego szczytu,
na ktérego zorganizowanie zgodzili si¢ przed miesigcem.
Miedwiediew wykrecat si¢ twierdzac, ze Gruzja nie jest
problemem, ktéry stworzyl, ale kt6ry odziedziczyl — da-
jac w ten sposéb do zrozumienia, iz nie chcial si¢ an-
gazowaé w rozwigzywanie zaognionej sytuacji. Wedlug
niego nie bylo sensu organizowaé szczyt w momencie,
gdy obie strony nie mialy zadnych rezultatéw, ktérymi
moglyby si¢ pochwali¢ — uczestnicy byliby wigc rozcza-
rowani przebiegiem takiego spotkania. Kiedy Saakaszwi-
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li powiedzial, ze cigzko wyobrazi¢ sobie, by sytuacja mo-
gla by¢ jeszcze gorsza, Miedwiediew stwierdzil: ,Moze
by¢ jeszcze o wiele gorsza”. 1 odszedt.

Kilka dni péiniej, 9 lipca, sekretarz stanu Condolee-
zza Rice przybyta z wizyta do Thilisi. W momencie, gdy
jej samolot ladowal, cztery rosyjskie mysliwce ponownie
wkroczyly w gruziniska strefe powietrzna. Nie byla to
tradycyjna metoda witania amerykariskiego dyploma-
ty najwyzszego szczebla. Jeszcze w trakcie lotu Rice roz-
mawiata z Friedem o tym, co chcieli osiagna¢ w trakcie
wizyty. Sekretarz stanu rozumiala, co czul Saakaszwili
— ze znalazk si¢ w narozniku, ze Rosjanie przestraszyli go
swoimi dziataniami oraz, jak mu si¢ wydawalo, ze bez-
powrotnie traci Abchazje. Gruzinski przywdédca przestal
réwniez ufa¢ panistwom zachodnim i nie wierzyl juz w to,
iz Waszyngton i jego sprzymierzericy nie pozwola na do-
konanie przez Rosje¢ aneksji. Gruzinom nie odpowiadal
ponadto plan Steinmeiera i nie ufali tez Niemcom. Py-
tanie brzmialo wigc, czy Rice bedzie w stanie przekonaé
politykéw w Thbilisi, z prezydentem Saakawszwilim na
czele, ze istniata wciaz mozliwo$¢ na pokojowe rozwiaza-
nie konfliktu w sprawie Abchazji bez koniecznosci podej-
mowania dziatan zbrojnych.

Saakaszwili i Rice spotkali si¢ najpierw w kancelarii
prezydenta, nast¢pnie za$ kontynuowali swoja rozmowe
na tarasie restauracji Kopola, skad rozposcierat si¢ impo-
nujacy widok na Thilisi. Rice powiedziala prezydentowi,
ze nie ma innego wyjscia, jak zgodzi¢ si¢ na deklaracje
o nieuzywaniu sily. , To, Ze pan tego nie zrobi, donikad
pana nie zaprowadzi — przekonywala. — I tak nie ma szans
na wykorzystanie opcji wojskowej — zaréwno pan, ja, jak
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i Rosjanie wiemy o tym doskonale. Odmowa zlozenia
tego typu deklaracji niczego wigc panu nie daje”. Saa-
kaszwili byl gotowy na uczynienie takiego kroku, ale pod
warunkiem, ze bedzie on elementem znacznie szerszego
pakietu i takiej udzielit odpowiedzi. Rice zasugerowala, ze
Fried i jego doradcy mogg nakresli¢ podstawy takiego pa-
kietu tu i teraz. Przedstawiciele obydwu delegacji zebrali
si¢ wigc, by opracowa¢ zarys dokumentu. Negocjacje
przeciagaly si¢ i dobiegly korica dopiero po kolacji w ho-
telu Marriott. Po kilku godzinach uzgodniono zmodyfi-
kowang wersje planu zaproponowanego przez Niemcéw,
uwzgledniajac deklaracje o niestosowaniu sily. Podczas
drogi powrotnej do USA nastgpnego dnia Rice zadzwo-
nita z pokladu samolotu do Niemcéw, aby upewni¢ sie,
ze beda sklonni zaakceptowaé zmiany, jakich dokonano
w planie.

Jeszcze przed odlotem Rice zorganizowala z Saakasz-
wilim wspdlna konferencj¢ prasowa, podczas ktdrej ame-
rykanska sekretarz stanu podkreslita poparcie udzielane
Gruzji przez Stany Zjednoczone w kwestii zachowania
pelnej integralnosci jej terytoriéw oraz prébom pokojo-
wego rozwiazania konfliktéw z prowincjami. Skrytyko-
wawszy niedawne posuniecia strony rosyjskiej, powie-
dziata, ze Waszyngton wciaz jest gotowy na prowadzenie
rozméw na forum Grupy Przyjaciél Sekretarza Gene-
ralnego oraz ze zachegcala i bedzie zachecaé Gruzinéw
do prowadzenia negocjacji z Rosjanami i Abchazami.
Saakaszwili z kolei potwierdzil swoja wole prowadzenia
dialogu z Rosja. Jednoczesnie jednak oskarzyl Moskwe, ze
de facto nie przestrzegala juz prawa Gruzji do sprawowa-
nia jurysdykcji nad jej wlasnym terytorium oraz ze dzia-
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tajac w ten sposdb, rzucata bezprecedensowe wyzwanie
pozimnowojennemu porzadkowi miedzynarodowemu
w Europie. , To reakcja na plany dotyczace poszerzenia
NATO - powiedzial. — Jest to rowniez reakcja Moskwy
na ogloszenie niepodleglosci Kosowa, na zwickszajaca si¢
obecno$¢ Stanéw Zjednoczonych w regionie. Wyglada to
tak, jakby niektérzy nie zauwazyli po prostu, ze «zimna
wojna» juz si¢ skoniczyla™'”.

Po spotkaniu z Rice sfrustrowany Saakaszwili przy-
gotowal swoj wlasny plan awaryjny. Poinstruowal Rade
Bezpieczeristwa Narodowego, by na nowo nakreslita pla-
ny wycofania si¢ przez Gruzje z istniejacych porozumieri
miedzynarodowych z Rosja dotyczacych Abchazji. Chcial
polaczy¢ takie dzialanie z jednostronng deklaracja o nie-
uzywaniu sily, ktéra bylaby odpowiedzia zaréwno na oba-
wy Zachodu, jak i zastrzezenia strony rosyjskiej. Taki krok
poméglby réwniez podkresli¢ fake, ze Thilisi nie chcia-
fa ani nie przygotowywala si¢ do konfliktu zbrojnego.
Saakaszwili byt wigc gotéw wydaé tego typu oswiadcze-
nie, ale na swoich wlasnych warunkach. Cala papierkowa
robota i instrukcje dyplomatyczne zostaly wykonane naj-
szybciej, jak bylo to mozliwe. Date realizacji zakreslonego
powyzej planu wyznaczono na 16 lipca.

Wykonanie planu zostato jednak zawieszone w zwiaz-
ku z wizyta niemieckiego ministra spraw zagranicznych
Steinmeiera w regionie. Politycy w Berlinie nie byli zado-
woleni ze zmian wprowadzonych przez Waszyngton do
nowej wersji uzgadnianego z Gruzinami planu. Podczas
gdy cztonkowie administracji Busha byli przekonani, ze
uzgodnienia, do jakich doszto w Thbilisi, ratowaly plan,
zapewniajac zgode Gruzinéw na wzigcie w nim udziatu,
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w Berlinie obawiano si¢, ze skutek tych uzgodnieri byt
dokladnie odwrotny. Jednoczesnie niemieccy politycy
nie mogli jednak wini¢ sekretarz stanu Rice za podjecie
préb zaangazowania strony gruziriskiej w calg inicjatywe.
Steinmeier udat si¢ wi¢c z wizyta do regionu, by porozma-
wia¢ z Saakaszwilim oraz z przywddcea abchaskich sepa-
ratystow, Siergiejem Bagapszem, a nast¢pnie z rosyjskimi
przywédcami w Moskwie. Przy kazdym postoju na tak
zarysowanej trasie udawalo mu si¢ uzyskaé pozbawiong
wszelkiego entuzjazmu zgode rozméwcéw na to, by omé-
wi¢ plan raz jeszcze w Berlinie pod koniec miesiaca. Byl
to niewielki wprawdzie, ale niezwykle wazny krok, ktéry
dawal dyplomatom nadzieje na to, ze najgorszy scenariusz
wydarzeni jednak nie stanie si¢ rzeczywistoscia. Dzialania
te przypominaly jednak prébe stworzenia grajacej ze-
spotowo druzyny z samych indywidualistéw. Niemieccy
dyplomaci wciaz opracowywali szczegdly porozumienia,
przygotowujac si¢ na planowane spotkanie, gdy wojna
wybuchfa.

Wizyty Rice i Steinmeiera przekonaly Gruzinéw,
ze udato im si¢ kupi¢ nieco czasu i ze bezposrednie za-
grozenie wybuchem wojny minglo. Tak naprawde byta
to jedynie cisza przed burza. Kiedy Gruzini odetchne-
li z ulga, wielu z kluczowych dowddcéw wojskowych
z kregu Saakaszwilego poprosito o pozwolenie udania si¢
na zastuzony urlop wypoczynkowy. Nawet sam Saakasz-
wili udat sie do Whoch ze swojg rodzing. Spotkalem sie
z nim na lunchu w Jalcie, stynnym ukrairiskim kurorcie,
podczas konferencji organizowanej przez ukrainiskiego
oligarche Wiktora Pinczuka. Opublikowalem wlasnie
artykul na tamach ,’The Washington Post”, w ktérym
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ostrzegalem, ze grozba wojny wcigz pozostawala real-
na. Wspdlnie z Saakaszwilim dyskutowalismy o tym,
na ile byta prawdopodobna. Razem z nami w lunchu
uczestniczyt tez Elmar Brok, wazny niemiecki europo-
sel. Opowiedzial o tym, jak rozmawial z Wladimirem
Czyzowem, ambasadorem Federacji Rosyjskiej przy
Unii Europejskiej w Brukseli. Stwierdzit wéwczas, ze za-
mierza wybrac si¢ z wizyta do Gruzji we wrzesniu. Czy-
zow, jak méwil Brok, tylko u$émiechnat si¢ na te stowa
i powiedziat: ,Chyba lepiej bedzie, jezeli polecisz tam
wezesniej. We wrze$niu moze by¢ juz za pézno”. Te sto-
wa okazaly si¢ prorocze.
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Bitwa

9 lipca 2008 roku sily separatystyczne Osetii Po-
Z tudniowej rozpoczely ostrzat gruziriskich sit poko-

jowych oraz wiosek. Tydzieri pézniej Rosja i Gru-
zja stanely na krawedzi wojny. W Waszyngtonie rankiem
7 sierpnia asystent sekretarza stanu Dan Fried przeczytal
wiadomo$¢ mailowa przestana mu przez Johna Teffta,
ambasadora USA w Gruzji. Byt to dla niego ten moment,
gdy cztowiek méwi do siebie pod nosem 0 k....”, zdajac
sobie nagle sprawe z tego, ze stalo si¢ co§ naprawde zlego.
Podczas porannego spotkania sekretarz stanu Rice z wy-
sokimi urzegdnikami amerykarskiej administracji Fried
ostrzegal przed tatwoscia, z jaka wydarzenia, do ktérych
dochodzito w Gruzji, moga wymkna¢ si¢ spod kontroli.
Podkreslat réwniez, ze kryzys byl znacznie powazniejszy
od dotychczasowych oraz ze sprawa wymagata interwen-
¢ji najwyzszych amerykanskich wladz. W czasie gdy Fried
wypowiadat te stowa, gruziriskie oddzialy zostaly juz roz-
mieszczone na samej granicy objetej konfliktem strefy,
a Temur Jakobaszwili, specjalny wystannik Saakaszwile-
go, znajdowat si¢ w Cchinwali, bezskutecznie prébujac
zatrzymal prowadzaca wprost do wojny lawing wyda-
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rzefi. Gdy w Waszyngtonie powoli zblizalo si¢ potudnie,
w Gruzji wojna juz si¢ zaczynala.

Miegdzy 7 a 12 sierpnia Moskwa rozmiescita w Gruzji
okoto 40 tysiecy zolnierzy. 20 tysiecy znalazto si¢ w Osetii
Poludniowej, przeszedlszy przez Tunel Rokijski, kolejne
20 za$ zostalo umiejscowionych w Abchazji. Suma zol-
nierzy po stronie rosyjskiej przekraczala ponad trzykrot-
nie sily, ktérymi dysponowali Gruzini. Zdolnosci bojowe
tych wojsk zdecydowanie za$ przekraczaly to, czego wy-
magala akcja polegajaca na ochronie rosyjskich obywateli
w regionie czy spacyfikowaniu dazacej do separacji pro-
wingji wielkosci Rhode Island. Oddzialy te rozmieszcza-
no w regionie juz od dawna i znalazly si¢ tam w zupetnie
innym celu. Nie tylko zakres i skala rosyjskich dziatar
w tym wymiarze wskazujg zreszta na to, ze calg opera-
¢j¢ przygotowywano od dawna. Wszystko, poczawszy od
modernizacji baz wojskowych i infrastruktury kolejowej,
przez zwigkszenie dostaw zaawansowanej technologicznie
broni dla samych Rosjan oraz lokalnych separatystéw,
a skoriczywszy na rozlokowaniu Floty Czarnomorskiej,
wskazywalo na to, ze cale przedsiewziecie musialo by¢
planowane od dtuzszego czasu.

Od péznej wiosny Gruzini zaobserwowali co najmniej
26 sporej wielkosdci rosyjskich konteneréw wojskowych
przejezdzajacych przez teren Abchazji. Przy pomocy tego
nielegalnego transportu dostarczono do prowingji mie-
dzy innymi spora ilo§¢ wozéw bojowych piechoty typu
BMP/BTR, dziala D-30 howitzer, systemy przeciwlotni-
cze SA-11 BUK, systemy rakietowe BM-21 GRAD oraz
systemy przeciwlotnicze ZSU-23-4 Shilka. Mniejsze ilo-
éci tego rodzaju broni przewieziono réwniez do Osetii Po-
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tudniowej i rozmieszczono w dzielnicy Jawa. Pod koniec
2007 roku utworzono nowe, specjalne brygady do wal-
ki w gérzystych terenach na pétnocnym Kaukazie — 33.
brygada stacjonujaca w Botlich, w Tadzykistanie, zostala
nastgpnie przeniesiona do Osetii Potudniowej, a 34. bry-
gada z Zelenchuk do Abchazji. Wysocy rosyjscy urzednicy
panistwowi, tacy jak Nikotaj Makarow, szef Sztabu Gene-
ralnego, otwarcie przyznawali po wojnie, ze najwyzsi do-
wédcy bardzo starannie dobierali osoby majace dowodzi¢
rosyjskimi oddziatami w walce przeciwko Gruzji'®®. Taki
proces za$ wymagal czasu i zaplanowania.

Natarciom sil rosyjskich z ladu, morza i powietrza to-
warzyszyl réwniez atak w cyberprzestrzeni. Po raz pierw-
szy w historii inwazja przeprowadzana na ladzie, morzu
i z powietrza byla skoordynowana z ofensywsa toczaca
si¢ online. Niekt6rzy analitycy okreslili to zjawisko na-
wet mianem ,czwartego frontu” przeprowadzonej przez
Moskwe inwazji. Podczas gdy przedstawiciele rzadéw za-
chodnich byli bardzo powsciagliwi w kwestii publicznego
stwierdzenia, ze to Rosjanie stali za wspomnianymi ataka-
mi, w rozmowach prywatnych znacznie bardziej otwarcie
przyznawali, jaka role faktycznie odgrywala w tym wszyst-
kim Moskwa. Gruzja stala si¢ obiektem ofensywy w cy-
berprzestrzeni juz pod koniec lipca. Jej czgscia byt atak
na oficjalng strong internetowy gruzinskiego prezydenta,
ktéry trwal prawie 24 godziny. Prawdziwa fala atakéw
rozpoczela si¢ popotudniem 8 sierpnia, kiedy Rosjanie na
serio zaczeli blokowa¢ dostgp do gruziriskiej cyberprze-
strzeni i przejmowacd nad nia kontrole. Jedna ze ,zdoby-
czy” w tej ofensywie byla strona gruziriskiego prezydenta,
na ktérej zaczeto wyswietla¢ pokaz slajdéw ze zdjeciami
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Adolfa Hitlera, ktéry zamiast wlasnej twarzy miat dokle-
jona twarz Saakaszwilego. Hakerzy przystapili do bardzo
réznorodnych atakéw na gruzinska infrastrukture. Jedna
grupa zajmowala si¢ wlamaniem na strone¢ prezydenta
i przejeciem jej, a inna przeprowadzala podobny atak na
systemy instytucji bankowych. Ofensywa objela réwniez
38 innych waznych stron internetowych — miedzy inny-
mi Ministerstwa Spraw Zagranicznych, Banku Narodo-
wego, Parlamentu, Sadu Najwyzszego, Krajowej Komisji
Wyborczej, a takie ambasad USA i Wielkiej Brytanii,
lokalnych urzedéw czy migdzynarodowych agencji infor-
macyjnych.

Za ta serig dziatan stalo kilka celéw. Przejecie kontroli
nad strong prezydenta Gruzji miato upokorzy¢ gruzin-
ski rzad i pokaza¢, jak stabo chroniona byla jego infra-
struktura internetowa. Ataki na instytucje rzadowe mialy
uniemozliwi¢ sprawne dzialanie, poprzez zablokowanie
najszybszych kanaléw komunikacji — zaréwno pomiedzy
tymi instytucjami, jak i ze $wiatem zewngtrznym. Sektor
bankowy stal si¢ celem w nadziei na to, ze uda si¢ réwniez
doprowadzi¢ do chociaz czgéciowej destabilizacji ekono-
micznej. Niektdrzy z sojusznikéw Thilisi, tacy jak Polska
czy Estonia, pozwolili Gruzinom korzysta¢ z wlasnych
stron internetowych jako zastgpczej platformy komuni-
kacji ze $wiatem zewngtrznym i spoleczeristwem.

Opisana powyzej ofensywa w cyberprzestrzeni miala
charakter zmasowany, byta znakomicie skoordynowana
i przeprowadezili ja eksperci. Jednak to atak na sektor ban-
kowy wydaje si¢ by¢ najbardziej ciekawy i pouczajacy. Do
jego przeprowadzenia wykorzystano setki serweréw, aby
zatrze¢ $lady prowadzace do jego Zrédia, oraz znacznie
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wicksza ilodci komputeréw anizeli, na przyklad, do opa-
nowania strony gruziniskiego prezydenta. Wszystkie ataki
rozpoczynaly si¢ i koriczyly w odstepie nie wigkszym niz
30 minut — zaczely si¢ okoto 17:15 8 sierpnia, a zakoriczy-
ty okoto 12:45 12 sierpnia. Ten drugi termin odpowiada
w przyblizeniu momentowi, w ktérym Rosjanie oglosili
wstepne zawieszenie broni — dajac w ten sposéb pokaz
swojej dyscypliny, organizacji i kontroli.

Nie tylko tutaj Rosjanie zostawili jednak swoje od-
ciski palcéw. Specjalisci od atakéw internetowych, ked-
rzy zajmowali si¢ analiza ofensywy przeprowadzone;j
przeciwko Gruzji w cyberprzestrzeni, potwierdzali, ze
Rosjanie kfadli coraz wigkszy nacisk na skutecznos¢ tego
typu dzialad w swojej strategii. Jeden z gtéwnych foréw
uzytych podczas ataku — portal StopGeorgia.ru — okazat
si¢ rodzajem kuloodporne;j sieci, zalozonej przez fikcyj-
ne firmy, co mialo zamaskowa¢ fakt, ze w calej sprawie
palce maczal rosyjski wywiad. Analizy przeprowadzone
na podstawie danych dostarczonych przez firmy zajmuja-
ce si¢ bezpieczefistwem cyberprzestrzeni oraz przez inne
zrédla sugeruja, ze opisywane tu ataki byly koordyno-
wane przez grupe ludzi $cisle zwiazanych z polityczng
i militarng napascig na Gruzje. Jezeli potaczymy ze sobg
czas i zakres ofensywy w cyberprzestrzeni z rozpoczeciem
przez Rosjan kampanii wojskowej na ladzie, w powietrzu
i na morzu, stanie si¢ jasne, ze ataki w internecie stano-
wily element znacznie szerszej strategii oraz ze mialy cele
polityczne i wojskowe. Tak szeroko zakrojona ofensywe,
wykorzystujaca doglebng znajomos¢ techniki wlamy-
wania si¢ w cyberprzestrzeni, sponsorowa¢ moglo tylko

panistwo'®.
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Dowody potwierdzajace, ze atak Rosjan na Gruzje byt
— by uzy¢ okreslenia sekretarz stanu Rice — ,dokonany
z premedytacja’, s3 obszerne i réznorodne. Najlepszym
przykladem sa szczegdlowe przygotowania militarne oraz
cyberataki, opisane powyzej. Potwierdza je dodatkowo
fakt rozpoczecia przez Moskwe nacisku na Izrael, aby
powstrzymac stale zwigkszajace si¢ zaangazowanie eme-
rytowanych wojskowych i ekspertéw ds. bezpieczenistwa
z Izraela w dzialania modernizujace gruzinska infrastruk-
tur¢ obronng oraz izraelska technologi¢ i hardware''
wiosng 2008 roku. Kolejnym dowodem, ktéremu po-
$wigciliSmy nieco uwagi powyzej, bylo umieszczenie bli-
sko 50 rosyjskich dziennikarzy w Cchinwali na kilka dni
przed rozpoczeciem dziatari wojennych. Pod koniec lipca
gruzinski kontrwywiad otrzymat raporty wskazujace na
to, ze réwniez rosyjscy lekarze byli wysylani do Cchinwali
i ze pojawili si¢ w lokalnym szpitalu na poczatku sierpnia.
Zadna z tych informacji wzieta z osobna nie jest przeko-
nywajaca. Kazda stanowi jakby osobng mozaike. Rozpa-
trywane pojedynczo budza zaciekawienie. Dopiero jed-
nak wtedy, gdy ztozymy je w calos¢, tworza spéjny, szerszy
obraz i ukladajg si¢ w przejrzysta historig. Jest to obraz
metodycznie i od dawna przygotowywanej konfrontagji
z Gruzja. Szczegély rosyjskich planéw politycznych i ce-
16w militarnych pozostana zapewne na dlugo zamknicte
w kremlowskich archiwach.

Oczywiécie réwniez Moskwa nie byla w pelni przygo-
towana na wojne. Wydaje si¢, ze posuniccie Saakaszwile-
go z 7 sierpnia wieczorem zaskoczylo zaréwno prezydenta
Miedwiediewa, jak i premiera Putina. Putin znajdowat si¢
oczywiscie w Pekinie, a Miedwiediewowi udalo si¢ zwola¢
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posiedzenie rosyjskiej Rady Bezpieczeristwa Narodowe-
go w potudnie 8 sierpnia. Pomimo szeroko zakrojonych
przygotowan ruch Saakaszwilego byt taktycznie niespo-
dziewany, spekulowano wigc pézniej, ze swoje whasciwe
uderzenie Rosjanie najprawdopodobniej planowali na kil-
ka dni pézniej. Ow element zaskoczenia musi by¢ jednak
postrzegany w szerszym kontekscie strategicznych planéw
rosyjskich, ktére byly realizowane od wielu miesigcy.

Jakie byly rosyjskie cele militarne? W ramach planu mi-
nimum obejmowaly zapewne doprowadzenie do niepodle-
glosci Abchazji i Osetii Poludniowej — co stanowitoby naj-
prawdopodobniej jedynie preludium do ich wlaczenia do
Federacji Rosyjskiej. Putin ostrzegal przeciez gruzinskich
przyw6dcéw przy niejednej okazji, formulujac swoje mysli
mniej lub bardziej otwarcie, ze ceng za préby zblizenia sig
z Zachodem wbrew woli Moskwy moze by¢ utrata tych te-
rytoriéw. Bardziej fundamentalne pytanie brzmi: czy miat
to by¢ koniec czy jedynie poczatek znacznie bardziej am-
bitnej strategii polegajacej na dokonaniu zmiany wladzy
w Thilisi? Wydaje si¢ mato prawdopodobne, by Moskwa
zaangazowala tak pokazne sily zbrojne i przeprowadzita tak
dtugotrwale przygotowania jedynie po to, by zdoby¢ dwie
niewielkie separatystyczne prowingje, nad ktérymi i tak
w mniejszym badZ wickszym stopniu sprawowata juz kon-
trole. Jednoczesnie politycy w Moskwie mogli jednak mie¢
nadziej¢ na to, ze zdobycie owych terytoriéw wywrze tak
potezny nacisk na rzad w Thbilisi, iz w jego efekcie utraci
on legitymizacje i upadnie — co réwnaloby si¢ dokonaniu
zmiany wladzy metodg posrednia.

A moze byla to pulapka? W Moskwie doskonale zda-
wano sobie sprawe z tego, jak zazarte dyskusje toczono
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w Thilisi na temat rodzaju dzialan, jakie Gruzini mieli
podja¢, gdyby Rosja realizowala strategic ,,pelzajacej anek-
sji”. Nie byto réwniez wielka tajemnicg to, ze Saakaszwili
nie wierzyt w mozliwo$¢ utrzymania si¢ u wiadzy, gdy-
by wspomniane prowincje padly tupem Rosjan. Gruzi-
ni nie zawsze korzystali z odpowiednio zabezpieczonych
kanaléw komunikagji, a rozpracowanie koncepcji kregu
waskich doradcéw Saakaszwilego nalezato do najwazniej-
szych zadan rosyjskiego wywiadu. By¢ moze Moskwa sta-
wiala Saakaszwilego przed nienazwanym przez nikogo po
imieniu wyborem: albo zgodzisz si¢ na strategic ,,pelzaja-
cej aneksji” i zaryzykujesz utratg wladzy, albo zdecydujesz
si¢ walczy¢ i zostaniesz rozbity w pyl. Tak wygladal naroz-
nik — czy tez pulapka, w ktéra Moskwie udato si¢ wpedzi¢
Thbilisi. Taka byta tez kara, jaka Rosja pragneta wymierzy¢
Gruzji za jej pragnienie stania si¢ niepodleglym paristwem
oraz za to, ze chciala korzysta¢ z przynaleznego jej prawa
do swobodnego zawierania sojuszy, o czym méwily zgod-
nie karty OBWE z Paryza i Stambutu.

Pawel Felgengauer, posiadajacy mnéstwo znajomo-
$ci korespondent niezaleznej rosyjskiej gazety ,Nowaja
Gazieta”, wielokrotnie pisal potem w rosyjskiej prasie, ze
,bylo rzecza absolutnie oczywista, iz Rosjanie zaplanowali
wszystko z géry”. Ponadto wedtug jego sugestii na Krem-
lu juz w kwietniu zdecydowano o rozpoczeciu dziatan wo-
jennych w sierpniu. Plan ten, jak przekonywat, zakladal,
ze ,Osetyjczycy sprowokuja Gruzindéw”, ktérych ,jaka-
kolwiek odpowiedz — ostra badz fagodna — zostanie wyko-
rzystana jako pretekst do przystapienia do ataku™'''. Dalej
za$ dodawal: ,Do wojny dosztoby bez wzgledu na to, co

zrobiliby Gruzini. Czy odpowiedzieliby na prowokacje,



BITWA

czy tez nie, inwazja i tak miata nastapi¢. Celem bylo znisz-
czenie rzadu w Thbilisi, pokonanie gruziskiej armii oraz
zatrzymanie gruziriskiego marszu w strong NATO”''2,
Zaskakujace bylo jednak to, ze do wojny doszto
w potudniowej Osetii. Wszystkie dowody zebrane w ciagu
lata, jak réwniez samo rozmieszczenie rosyjskich oddzia-
Yow wskazywaly tymczasem raczej na Abchazje. Byta prze-
ciez o wiele wazniejsza ze strategicznego punktu widzenia.
Stanowita gléwne zmartwienie Gruzinéw; problem, dla
ktérego w Thilisi nie potrafiono znalez¢é strategicznego
rozwigzania. To na tej prowincji skupialy si¢ gruziriskie
plany obronne, to tutaj rozlokowywano dodatkowe sity
wojskowe. Tutaj réwniez Saakaszwili rozwazal mozliwo$é
przeprowadzenia wlasnej ofensywy wojskowej. W czerwcu
gruziniski wywiad sporzadzil prognozy dotyczace ewentu-
alnej konfrontacji wojskowej z Rosja o Abchazje. Zgodnie
z przewidywaniami, miala ona nastapi¢ jesienia'’’. Nie
doszto do niej jednak w Abchazji. Mozemy jedynie spe-
kulowa¢, dlaczego tak si¢ stato. By¢ moze chodzito o to,
ze od Abchazji oddzielala Rosjan strefa buforowa. A by¢
moze nieco prawdy zawieraly niepotwierdzone raporty,
w ktérych sygnalizowano, ze rzad abchaski posiadat pew-
na niezaleznos¢ i nie chciat zgodzi¢ si¢ na rol¢ prowokato-
ra przypisywang mu wedlug moskiewskiego scenariusza.
Oddzialy gruzinskie i abchaskie nie byly az tak wymiesza-
ne, jak sily Osetii Potudniowej — wigcej nawet, oddzielata
je od siebie rzeka. Ponadto byly bardzo ograniczone, za-
réwno pod wzgledem liczebnosci, jak i sprzetu. Trudniej
bylo rozpoczaé¢ dziatania wojenne w Abchazji, jezeli mia-
yby si¢ zacza¢ od eskalagji lokalnych napigé. Kto§ musial-
by przeciez wykona¢ pierwszy ruch. Tymczasem dla Gru-
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zinéw od wiosny 2008 roku pokusa uzycia sily stopniowo
malata. Rozmieszczenie przez Rosje nowych oddzialéw
wojskowych w regionie oznaczalo, ze dogodny dla Thbilisi
czas na przejécie do ofensywy uplywal.

Bez wzgledu na konkretne przyczyny lipiec byt w Ab-
chazji wyjatkowo spokojnym miesigcem, chociaz od wio-
sny sytuacja zdawala si¢ wisie¢ na wlosku. Dwa tygodnie
p6iniej drastycznie zlego obrotu nabraly wydarzenia w po-
tudniowej Osetii. Rzad Eduarda Kokojty'ego fatwiej dawat
soba manipulowa¢. Byl réwniez stabszy, a jego przywddcy
obawiali si¢, ze ktérego$ dnia padng ofiarg targu miedzy
Moskwa i Thilisi. Mogli wigc widzie¢ w konflikcie zbroj-
nym cyniczny sposéb na to, by — paradoksalnie — zapewnié¢
sobie przetrwanie. Ponadto w potudniowej Osetii, w zwiaz-
ku z wymieszaniem grup etnicznych i sit zbrojnych, fatwiej
mozna bylo zainscenizowaé prowokacje, ktdre poglebiltyby
kryzys, a nastepnie doprowadzily do wojny. Wszystko, co
Osetia Poludniowa musiata zrobié, to zaczaé strzelaé i za-
bija¢ gruzinskich cywiléw oraz zolnierzy sit pokojowych
— i patrze¢, jak Thilisi na to zareaguje.

Doskonalego wgladu w rosyjskie myslenie i plany
strategiczne dostarcza przebieg kolacji, ktéra odbyta si¢
15 sierpnia w Gori. Udzial wzi¢li w niej m.in. general
Wiaczestaw Borysow (gléwny zastgpca dowddcy rosyj-
skich sit powietrznych) oraz jego zastgpca, Aleksandr
Kotpaczenko (dowédca 76. Dywizji Powietrznodesan-
towej z Pskowa), a takze wysocy urzednicy gruziriscy. Po
pomyslnym zakoriczeniu wojny Borysow stat si¢ dowddca
wojsk okupujacych Gori oraz, z braku cywilnych wladz
w regionie, de facto ctowiekiem sprawujacym tam wia-

dzg. Nalezat do starej gwardii rosyjskich generatéw — pit
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hektolitry wédki, klat jak szewc i wyglaszal antyzachodnie
tyrady. Gruzini chcieli utrzyma¢ dobre relacje z nim oraz
jego otoczeniem. Byli mocno uzaleznieni od Rosjan w tak
prozaicznych sprawach, jak dostarczanie pozywienia do
okupowanych wiosek czy ewakuowanie rannych zolnie-
rzy badz starcéw.

Tego wieczoru lokalni urzednicy z Gori zaprosili Bo-
rysowa i Kolpaczenke na kolacje. Dotaczyli do nich dwaj
inni rosyjscy generalowie, Aleksander Lomaja — gruzin-
ski sekretarz Rady Bezpieczeristwa Narodowego, a takze
kilka innych osdb. Jedzenie nie nalezalo do najbardziej
wykwintnych — bochenek chleba, trochg sera, puszka ryb
z pomidorami, paréwki, kilka butelek lemoniady i — jak-
zeby inaczej — butelka wédki. Podczas kolacji Lomaja za-
pytat dwéch generaléw, czemu znalezli si¢ w Gruzji i jakie
otrzymali rozkazy. Kotpaczenko zdawal si¢ nie by¢ zasko-
czony takim pytaniem. Mozna bylo wrecz odnies¢ wraze-
nie, ze czekal, az kto§ w koricu mu je zada. Podnidst prawa
dfoni i wskazat na nig palcem drugiej reki. Spéjrzcie, po-
wiedzial, to jest Gruzja, kraj rozciagajacy si¢ od zachodu
do wschodu. Kraj ten, méwit dalej, ,,jest fatwo dostgpny”.
Wystarczy zatem pocia¢ go na kilka kawatkéw, atakujac
potozong od strony zachodniej Abchazj¢ lub znajduja-
ca sie na wschodzie Osetie Poludniowa, zbombardowaé
gléwnie porty i lotniska, by odcia¢ tym samym armi¢ od
niezbednych zasobéw. Nastepnie wystarczy juz tylko pa-
trze¢ i czeka¢ az dotknigte tymi dzialaniami spoleczen-
stwo doprowadzi do zmiany rzadu. Lomaja odpowiedziat
generalowi, ze wyrazal si¢ z rzadko spotykang szczeroscia.
»Jestem tylko prostym zolnierzem” — odpart general, a na

jego twarzy zarysowal si¢ niewyrazny grymas usmiechu''.
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Saakaszwili wydal rozkaz o ataku 7 sierpnia o 23:35.
Gruzifskie oddzialy musialy wzia¢ udzial w starciu, na
ktére nie byly przygotowane ani do ktérego nie zostaly
wyszkolone. Plany strategiczne przygotowywane w Mi-
nisterstwie Obrony koncentrowaly si¢ przede wszystkim
na Abchazji. To bowiem wlasnie tam, jak oceniano
w Thilisi, prawdopodobieristwo wybuchu konfliktu bylo
najwicksze. Od 2006 roku, a wigc od rezygnacji Okru-
aszwilego, nie powstaly zadne nowe plany awaryjne na
wypadek zaostrzenia konfliktu w Osetii Poludniowej. Dla
pracownikéw Ministerstwa Obrony gléwnym frontem
byla Abchazja. Zaktadano co prawda, ze Rosjanie i Po-
tudniowoosetyjczycy moga wspélnie zdecydowad si¢ na
stworzenie drugiego frontu w Osetii Poludniowej. Gru-
zinskie cele w przypadku zmaterializowania si¢ takiego
scenariusza ograniczaly si¢ jednak wylacznie do dziatari
obronnych majacych uniemozliwi¢ polityczny przewrét.
Wickszo$¢ sit nawet wtedy miata koncentrowaé si¢ na Ab-
chazji. Kiedy wigc do gruziniskich strategéw zajmujacych
si¢ kwestiami obrony narodowej po potudniu 7 sierpnia
dotart rozkaz dotyczacy przygotowania schematu mozli-
wego uderzenia na Oseti¢ Potudniowa, zerkneli na zarysy
planéw lezace na pétkach i uznali, ze na nic si¢ nie zdadza.
Byly nieaktualne i bezuzyteczne. Wszystko trzeba wigc
bylo nakresli¢ od zera'".

Innym bardzo istotnym czynnikiem ograniczajacym
gruziniska swobode manewru byt fake, ze Thbilisi dyspo-
nowala ilo$cia zolnierzy pozwalajaca na prowadzenie sku-
tecznych dziatai tylko na jednym froncie. Gruzini mieli
do swojej dyspozycji pig¢ brygad. Elitarna 1. Brygada

Piechoty znajdowala si¢ wlasnie w Iraku, stanowiac jeden
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z najwickszych nieamerykanskich kontyngentéw wojsko-
wych w tym kraju — a wszystko po to, by wzmocni¢ gru-
zinskie wigzi z Waszyngtonem i zwigkszy¢ szanse na wej-
$cie do NATO. 2. brygada zakoriczyta swoja misje w Iraku
i zdazyla powréci¢ do swej bazy w Senaki w zachodniej
Gruzji, niedaleko od granicy z Abchazja. 3. i 4. bryga-
da znajdowaly si¢ w Kutaisi, gdzie przechodzily szkolenie
przygotowujace je do misji w Iraku. 5. brygada byta nato-
miast wylacznie brygada szkoleniowa. Gruzja mogla wigc
rozmiesci¢ tylko dwie brygady do walki w poludniowe;
Osetii i uzy¢ trzeciej, przenoszac ja z Senaki — jednak za
ceng zupelnego odstonigcia frontu abchaskiego. Sytuacje
dodatkowo pogarszalo to, ze kilka tygodni wezesniej — po
catych miesiacach dzialania w stanie podwyzszonego za-
grozenia — wydano rozkazy pozwalajace obnizy¢ stopieri
gotowosci bojowej do najnizszego z dopuszczalnych po-
zioméw. W efekcie na wypoczynek udalo si¢ — w zalez-
nosci od brygady — nawet do potowy wchodzacych w ich
skfad zotnierzy. Co wigcej, znaczna czg$¢ gruzinskich
czolgéw zostala wystana do Thbilisi, gdzie przechodzily
okresowe przeglady i cze$ciowa modernizacje. W praktyce
oznaczalo to jednak, ze w momencie wybuchu wojny nie
mozna bylo uzy¢ ich w boju.

Najpowazniejsze ograniczenie militarnych zdolnosci
Gruzinéw polegalo jednak na tym, ze ich zotnierze nie byli
po prostu ani odpowiednio przeszkoleni, ani odpowiednio
wyposazeni, by méc stawi¢ czola takiemu przeciwnikowi,
jak armia rosyjska. Do takiego stanu rzeczy, co zakrawa
na ironi¢ losu, cz¢$ciowo przyczynily si¢ wysitki Thbilisi
zmierzajace do przyspieszenia jej cztonkostwa w NATO.
Cho¢ Gruzini bez watpienia wlasnie w Rosji widzieli naj-
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powazniejsze dla siebie zagrozenie, pragneli réwniez wejs¢
do strukeur Sojuszu Pétnocnoatlantyckiego. Aby méc to
osiagnaé, musieli jednak przyja¢ pewne obowiazujace
w NATO doktryny obronne i standardy, ktére kiadly
coraz mniejszy nacisk na zdolno$¢ ochrony wlasnego te-
rytorium, coraz bardziej za§ koncentrowaly si¢ na zdolno-
§ci uczestniczenia w misjach budowania i utrzymywania
pokoju. Thbilisi dopasowata wigc swoja oceng istniejacych
zagrozen do wymagai wynikajacych z NATO-wskich
standardéw, minimalizujac ryzyko konfliktu z Rosja. Pro-
gram szkolen dla zolnierzy réwniez koncentrowat si¢ na
takich celach. W zadnym innym przypadku zjawisko to
nie bylo tak wyraine, jak w przypadku relacji Gruzji ze
Stanami Zjednoczonymi — jej najpowazniejszym politycz-
nym sojusznikiem, ktéry jednoczesnie z ogromna skrupu-
latnoscig podchodzit do jej planéw szkolen obronnych.
Aby nie prowokowa¢ Moskwy, Amerykanie specjalnie
organizowali Gruzinom takie szkolenia, ktére w zaden
sposdb nie wiazaly si¢ z obrong terytorialng paristwa''c.
Przygotowany w Waszyngtonie Program wyszkolenia
i uzbrojenia Gruzji (GTEP — Georgia Train and Equip
Program) byt z poczatku reakcja na zadania Moskwy pra-
gnacej, by Gruzini umozliwili jej $ciganie czeczeniskich
terrorystéw w Dolinie Pankijskiej w 1999 roku. Przepro-
wadzone szkolenia dotyczyly specyficznych metod zwal-
czania terroryzmu oraz koncentrowaly si¢ na przygoto-
waniu oddziatéw gruziniskich do udziatu w misji irackiej.
USA oraz inne paristwa cztonkowskie NATO nie zgodzity
si¢ réwniez, by Gruzja dokonata modernizacji swojego
uzbrojenia, obawiajac si¢, ze strona rosyjska odbierze
to jako prowokacje. I tak na przyklad w Thbilisi chciano
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zakupic¢ rakiety Stinger, ktére dawalo si¢ wystrzeli¢ z ra-
mienia i ktére stanowily doskonaly rodzaj broni obronne;j
— bezskutecznie. Moglyby one mie¢ ogromne znaczenie
przy stawianiu oporu rosyjskim $miglowcom i innym
sitom powietrznym. Gdy Gruzini ztozyli zaméwienie na
ten rodzaj broni wiosng 2007 roku, amerykanski De-
partament Obrony wystal do regionu specjalny zespét,
ktérego celem bylo okreslenie, czy Gruzini byli w stanie
zapewni¢, ze bron ta nie zostanie skradziona, a nastepnie
odsprzedana terrorystom. Raport przygotowany przez 6w
zespdt potwierdzit mozliwos¢ udzielenia przez Gruzinéw
niezbednych gwarancji. Pomimo tego sprzedaz systemu,
ktéry znaczaco podnidstby gruzinskie zdolnosci obronne,
zostala jednak zablokowana. Stany Zjednoczone i Rosja
zawarly migdzy soba porozumienie ograniczajace sprze-
daz tego typu systeméw i Waszyngton nie byt skory do
uczynienia wyjatku od tej reguly.

Kiedy wi¢c gruzinskie wojska ruszyly naprzéd ran-
kiem 8 sierpnia, nie byly w pelnej gotowosci bojowej,
a plan, zgodnie z ktérym przeprowadzaly swoje dziata-
nia, zostal pospiesznie nakreslony w ciagu poprzednich
24 godzin i nie byt nigdy przeéwiczony. PoszczegSlnych
oddziatéw odpowiednio nie przeszkolono i nie bylo wia-
domo na przyklad, jak maja wspStpracowaé ze soba, po-
dejmujac dziatania w ramach calej brygady. Co wigcej,
wojska te mialy przed sobg silnego przeciwnika — armie
rosyjska — do walki przeciw niej nie zostaly réwniez odpo-
wiednio wyposazone. Rosjanie byli tym wrogiem, ktérego
od zawsze obawiano si¢ najbardziej, jednak gdy Gruzja
podjeta wysitki zmierzajace do cztonkostwa w NATO,
stali si¢ rowniez tym przeciwnikiem, na ktérym nie mogly
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koncentrowac si¢ plany obronne. Z pewnoscia nie byt to
dobry sposéb na rozpoczecie wojny.

Potudniowoosetyjska stolica, Cchinwali, przypomina
miske — jest otoczona wzgérzami od wschodu i zacho-
du. Gruzinski plan opierat si¢ na natarciu z trzech kie-
runkéw — przez samo centrum miasta oraz z gérzystych
terenéw na jego obrzezach. Gtéwnym zadaniem oddzia-
Iéw poruszajacych si¢ $rodkiem miasta byto dotarcie do
jego pélnocnej czesici, gdzie znajdowalo si¢ wiele wiosek
zamieszkanych gléwnie przez ludnos¢ gruziriska. Realiza-
¢ja tak zakreslonego planu dzialania zajmowal si¢ general
Mamuka Kuraszwili. Odszed} on niedawno ze stanowiska
w dowddztwie Polaczonych Sit Pokojowych i doskonale
znal zaréwno samo miasto, jak i jego okolice. Oddziaty,
ktérymi dysponowal, stanowily mieszanke réznych jed-
nostek zebranych w pospiechu — nigdy nie wspétpraco-
waly wczesniej ze soba. Towarzyszyt im oddziat specjalny
gruziniskiej policji, poniewaz dzialania Gruzinéw mia-
ly ograniczy¢ si¢ do wybranych uprzednio celéw i $cisle
okreslonych operagji.

Kuraszwili nie dysponowat praktycznie zadnym sta-
nowiskiem dowodzenia, a jego radiostacje nie mogly na-
wiaza¢ facznosci z pozostatymi brygadami prowadzacymi
dzialania na obrzezach miasta. Opanowanie strefy za-
chodniej byto zadaniem 4. brygady, majacej jednoczesnie
za cel ochroni¢ wioske zamieszkiwang przez etnicznych
Gruzinéw — Awnewi, polozona na wzgdrzach na zachéd
od Cchinwali, z ktérej sity potudniowoosetyjskie doko-
nywaly ostrzalu gruziriskich wiosek i sit pokojowych.
3. brygada miata za$ broni¢ kontrolowanych przez Gruzjg
wiosek we wschodniej czgéci miasta, zabezpieczaé wzgé-
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rze, a takze zniwelowa¢ poludniowoosetyjski ostrzat arty-
leryjski w tym rejonie.

Podczas pierwszej proby zabezpieczenia Cchinwali
i przebicia si¢ przez miasto ku polozonym na péino-
cy wioskom gruziniskie oddzialy starly si¢ z sitami Ose-
tii Poludniowej, rosyjskimi oraz pétnocnokaukaskimi,
ktére albo juz wezesniej znajdowaly si¢ w miescie, albo
tez wlasnie do niego dotarly. Z Cchinwali ewakuowano
wickszo$¢ ludnosci cywilnej, znajdowalo si¢ tam jednak
znacznie wigcej oddziatéw potudniowoosetyjskich i rosyj-
skich, anizeli zakladali Gruzini. W sktad wspomnianych
oddzialéw rosyjskich najprawdopodobniej wchodzily
réwniez jednostki, ktérych wymarsz z Jawy zaobserwo-
waly poprzedniego dnia gruziriskie sily wywiadowcze,
co, jak pamictamy, nie pozostalo bez wplywu na decyzje
prezydenta Saakaszwilego. Duze sily wroga spowodowaly,
ze Gruzini musieli $ciagna¢ do miasta positki ze swoich
dwéch pozostatych brygad, wlaczajac te, ktérych zada-
niem miato by¢ zabezpieczenie gtéwnych drég prowadza-
cych do miasta przed rosyjskim atakiem z péinocy.

4. brygada, skierowana do pétnocnozachodniej czgéci
miasta, stoczyla lwig cz¢s¢ walk o Cchinwali, jakie odbyly
si¢ w pierwszym dniu wojny, i poniosta w ich efekcie naj-
powazniejsze straty. Jeden z jej oddziatéw otrzymat roz-
kaz utrzymania kluczowej drogi przelotowej prowadza-
cej przez Dzawe w kierunku pétnocnym od Cchinwali,
skad rosyjskie sily prébowaly przedosta¢ si¢ do miasta.
Kiedy gtéwne oddzialy Kuraszwilego w miescie wpadly
w powazne tarapaty, niektére oddzialy 4. brygady zostaly
wycofane celem ich wzmocnienia. Jednym z nich byt 41.
batalion. Kierujac si¢ do Cchinwali z pétnocy, natknat si¢
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on na grupe uzbrojonych zolnierzy rosyjskiej piechoty,
wchodzacych w sklad sit pokojowych — czego znakiem
bylo niebieskie koto z wpisanymi w nie cyrylica zéttymi
literami ,MC”. Zgodnie z otrzymanymi rozkazami sily
gruziriskie mialy zakaz otwierania ognia do sit pokojo-
wych, o ile te uprzednio ich nie zaatakowaly. Dowddca
gruziniskiego batalionu Szalwa Dolidze polecit wigc swo-
im zolnierzom, by przepuscili zolnierzy rosyjskich sit
pokojowych. Byl to ostatni rozkaz, jaki wydal. Rosjanie
podeszli do gruzinskiego oddziatu i nagle otworzyli ogien,
zabijajac Dolidzego oraz kilku innych zolnierzy.
Gruziriskie wojska musiaty radzi¢ sobie z wieloma pro-
blemami. Jednym z najpowazniejszych z nich byla utrata
dowddztwa i kontroli nad dzialaniami juz na poczatku
walk. Badania przeprowadzone po wojnie wykazaly, ze za-
réwno komunikacja, jak i wywiad byly nieefektywne. Ra-
diostacje nie dzialaly jak nalezalo, a poszczegdlni dowdd-
cy czesto musieli kontaktowac si¢ ze soba przez telefony
komoérkowe lub nawet bezposrednio — twarza w twarz.
W dziatania wojsk nagminnie mieszali si¢ réwniez po-
litycy. Bledem bylo réwniez to, ze nie znaleziono czasu,
by przeszuka¢ pojedyncze budynki w Cchinwali w czasie,
gdy gruziriskie oddzialy przemieszczaly si¢ coraz dalej na
pétnoc. W niektdrych z nich skryly si¢ jednostki wroga
i udalo im si¢ zaj$¢ Gruzinéw od tylu. Wojska gruzin-
skie kilkakrotnie przedzieraly si¢ na pétnoc, by na miejscu
przekonad si¢, ze utracily faczno$¢ ze sztabem dowodze-
nia, lub by — otrzymawszy pewne positki — dosta¢ rozkaz
wyruszenia z powrotem w kierunku potudniowym.
Mimo to Gruzini odnosili poczatkowo pewne skrom-
ne sukcesy. Tbilisi udalo si¢ przesuna¢ cze$¢ swych oddzia-
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Yéw artyleryjskich do gruzinskiej enklawy Tamaraszeni,
potozonej na péinoc od Cchinwali, dzigki czemu znala-
dy si¢ one w poblizu Tunelu Rokijskiego. Czeskie armaty
Dana oraz zbudowane przez Izraelczykéw GRADLAR-y
wystrzeliwujace pociski kasetowe sialy spustoszenie w ko-
lumnie rosyjskich wojsk przemieszczajacych si¢ z Tunelu
w kierunku poludniowym. Gruzifska artyleria poczynita
znaczne szkody wsréd oddzialéw rosyjskich przemieszcza-
jacych si¢ z Jawy w kierunku Cchinwali. Rosjan powstrzy-
mata réwniez awaria sprzetu, do ktérej doszto na jedyne;j
drodze prowadzacej do miasta od strony pétnocnej. Ran-
kiem 8 sierpnia wojska gruzinskie kontrolowaly znaczne
czg$ci Cchinwali, jak réwniez otaczajace miasto wzgdrza.

Ciezkie walki, stoczone w ciagu dnia, zmusily jednak
Gruzinéw do wycofania z powrotem w glab miasta tych
oddzialéw, ktérych zadaniem bylo ostania¢ pétnocna jego
czg$¢. Dzigki temu rosyjska artyleria i sity powietrzne od-
zyskaly konieczng do przeprowadzenia ataku przestrzeri
i wspdlnie z sitami Osetii Poludniowej przeprowadzity
kontruderzenie. Udalo im si¢ dotrze¢ do samej granicy
miasta, gdzie zostaly ponownie zaatakowane przez gru-
ziriskg artylerie. Bitwa zaczela si¢ na dobre — obie strony
to przeprowadzaly nowe ataki, to cofaly si¢ na poprzednio
zajmowane pozycje. O zmierzchu dokonano niezbednych
przegrupowan. Najwickszym problemem byla sama ilo§¢
wojsk rosyjskich nacierajacych z pélnocy. Nieustajace na-
loty z powietrza mysliwcéw i Smigtowcéw réwniez ode-
graly istotna role.

W tym czasie w Waszyngtonie starano si¢ ustali¢, co
whasciwie si¢ dzialo. Stany Zjednoczone wycofaly weze-
$niej wigkszo$¢ swoich jednostek wywiadowczych z obsza-
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ru Kaukazu do Iraku i Afganistanu. W efekcie amerykan-
skie oczy i uszy w terenie nie byly na poczatku w stanie
stworzy¢ zadnego przejrzystego obrazu rozgrywajacych sie
wydarzen ani chocby potwierdzi¢ szczegbtowych donie-
siei dotyczacych walk. W sytuacji braku jasnego obrazu
sytuacji dyskusje wsréd os6b odpowiedzialnych za kieru-
nek amerykariskiej polityki zagranicznej dotyczyly przede
wszystkim tego, czyje bledy doprowadzily do takiego
obrotu sytuacji oraz jak daleko byli gotowi posunac si¢
Rosjanie. Co wigcej, Amerykanie mieli w regionie blisko
setke doradcéw wojskowych, ktérzy pomagali w przygo-
towywaniu armii gruziriskiej do misji w Iraku. Réwniez
ich bezpieczeristwem trzeba bylo si¢ zajaé. Politycy w Wa-
szyngtonie byli wiciekli na to, ze Gruzini zdecydowali si¢
na uderzenie pomimo ustawicznego powtarzania im od
wielu miesiecy, by tego nie robili. Inni urzednicy zastana-
wiali si¢ za$, czy problem nie tkwil w niedocenieniu za-
grozenia, ktére stanowita Rosja, i czy gruziriskie doniesie-
nia z poprzednich miesi¢cy nie okazaly si¢ w perspektywie
nowych wydarzeri w pelni uzasadnione.

Wielu wysokich urzednikéw w amerykariskiej ad-
ministracji liczylo wciaz w tamtym momencie na to, ze
konflikt bedzie jeszcze mozna powaznie ograniczy¢; ze nie
stanie si¢ niczym wigcej, jak podjeta przez Rosjan préba
wypchniecia Gruzinéw z Osetii Poludniowej. Nadzieje te
szybko zostaly jednak rozwiane. Prezydent Bush znajdo-
wal si¢ w Pekinie na otwarciu igrzysk olimpijskich. (Nie-
dtugo oméwimy jego rozmowy z Putinem). Jedna rzecz
byla oczywista. Administracja Busha uczynita ze sprawy
budowania zjednoczonej, wolnej Europy od Morza Bal-
tyckiego az po Czarne kluczows czg$¢ swojego polityczne-
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go dziedzictwa. Bez wzgledu na to, jakie bledy popelniono
w Tbilisi, Moskwa pogwalcita najbardziej fundamentalne
zasady, w oparciu o ktére wznoszono gmach nowego eu-
ropejskiego systemu bezpieczestwa. W Waszyngtonie
obawiano sig, ze pomimo tego Rosja wykorzysta do kon-
ca blad Saakaszwilego i uderzy na Gruzje z calej sily. Jak
powiedziat jeden z wysokich urzednikéw amerykanskiej
administracji: ,,Wiedzieliimy dobrze, ze Rosjanie wycze-
kiwali na taka okazj¢ od dawna. Nasza polityka musiala
polega¢ na tym, by ich powstrzymac”.

Bez odpowiedniej pomocy ze strony Stanéw Zjed-
noczonych Gruzini zostaliby rozbici w pyl w ciagu kil-
ku dni. W Waszyngtonie szybko nakreslono wiec kilka
najwazniejszych celéw do osiagnigcia. Pierwszym byto
zahamowanie toczacych si¢ walk i jak najszybsze ogra-
niczenie rosyjskich zdobyczy terytorialnych. Drugim
— powstrzymanie ewentualnych préb dokonania zmiany
wladzy w Tbilisi, obalenia demokratycznie wybrane-
go rzadu Micheila Saakaszwilego. Trzeci cel stanowito
wreszcie u$wiadomienie Rosjanom, ze przyjdzie im
zaplaci¢ cene za dokonany atak, oraz przekonanie ich,
ze — w koficowym rozrachunku — nie bylo to dziatanie,
ktére przyniostoby im korzysci. Innymi stowy, w Wa-
szyngtonie chciano wybi¢ Rosji z glowy angazowanie
si¢ w podobne przedsigwziecia w przysztosci — czy to na
potudniowym Kaukazie, czy w relacjach z Ukraina, czy
nawet przeciwko cztonkom NATO, takim jak paristwa
baltyckie. Niewazne jakie korzysci odniosta Moskwa
w terenie w wyniku swoich dziatan militarnych, i tak
musiata — takie przynajmniej byly plany Waszyngtonu
— zaplaci¢ dostatecznie wysoka ceng polityczng i ekono-
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miczna, aby w przysztosci nie byta skora do tego typu
dzialann wobec ktéregokolwick ze swoich sasiadéw.

Jednoczesnie pracownicy administracji Busha nie
chcieli podejmowa¢ unilateralnych dziatai ani ryzykowac¢
przeksztalcenie konfrontacji w konflikt rosyjsko-amery-
kanski, prowadzacy do czego$§ w rodzaju nowej zimnej
wojny, ktéra potencjalnie moglaby nawet przeobrazi¢ si¢
w konflikt zbrojny. Z punktu widzenia amerykanskiego
prezydenta spér nie dotyczyt stosunkéw rosyjsko-amery-
kanskich per se. Byloby wi¢cc powaznym bledem, gdyby
uleglo to zmianie. Pracownicy amerykanskiej admini-
stracji szybko dostrzegli takie ryzyko — i podjeli dziatania
majace zacheci¢ europejskich sojusznikéw do wspétdzia-
fania. Wszyscy zdawali sobie sprawe zaréwno z tego, ze
Bush wciaz nie nalezat do najpopularniejszych politykéw
na Starym Kontynencie, jak i z istniejacych probleméw
z uzyskaniem zgodnej, jednomyslnej odpowiedzi wszyst-
kich partneréw. Takie byly konsekwencje kryzysu w sto-
sunkach transatlantyckich, do ktérego doszto w zwiazku
z kontrowersyjng wojng w Iraku.

Bush obawial si¢ réwniez, ze media bardzo szybko
tematem przewodnim swoich serwiséw informacyjnych
uczynig nie rosyjski atak na Gruzje, ale mozliwos¢ no-
wego konfliktu na linii Waszyngton — Moskwa. Moglo
to nie tylko znaczaco utrudnié¢ rozwiazanie realnie istnie-
jacych probleméw, ale réwniez sta¢ si¢ rodzajem samo-
spelniajacej si¢ przepowiedni. Busha niepokoito, ze Putin
zdolalby wykorzysta¢ zdecydowana odpowiedZ strony
amerykanskiej do spotegowania antyamerykarskich
nastrojéw w rosyjskim spoleczenistwie. Ujmujac rzecz
wprost, amerykariska administracja chciata odpowiedzie¢
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w zdecydowany sposdb, ale jednoczesnie pragneta, aby to
Europa wzigla na siebie gléwny ciezar odpowiedzialnosci.
Chciala si¢ zatem zaangazowad, ale pozostajac niejako za
kurtyna, zeby ograniczy¢ w ten sposéb ryzyko przeksztal-
cenia konfliktu w spér rosyjsko-amerykariski.

Podjeta w Waszyngtonie decyzja o wycofaniu si¢
z pierwszego szeregu i nieodgrywaniu typowej dla USA
roli lidera miata niezwykle istotne konsekwencje dla Gru-
zji 1 wplynela znaczaco na sposdb, w jaki doprowadzono
do konca wojny. W Waszyngtonie zdawano sobie spra-
we, ze przyjecie takiego scenariusza dzialania oznaczalo
ograniczenie wlasnego wplywu na rozwdj sytuacji, ale
zdecydowano si¢ na podjecie tego ryzyka. Nie byla to ste-
reotypowa Bushowska reakcja, jakiej spodziewali si¢ kry-
tycy. Czy byla jednak stuszna? — rozstrzygna historycy. Jak
powiedzial byly doradca ds. bezpieczeristwa narodowego
Steve Hadley — ,Komunikat, ktéry chcieli§my przesta¢
Rosjanom, brzmial: To nie Stany Zjednoczone i ich so-
jusznicy wymierzaja wam kare. To odpowiedz XXI-wiecz-
nego systemu bezpieczeristwa migdzynarodowego, ktd-
ra ma pokaza¢ wam, ze zasady rodem z XIX wieku nie
zdadza juz egzaminu”. Innymi stowy, Waszyngton chcial
wiec, by politycy w Moskwie doszli do wniosku, ze caly
$wiat jednoczyt si¢ przeciwko dzialaniom rosyjskiej armii,
pragnat podkresli¢ w ten sposéb, jak daleko byta Rosja od
wpasowania si¢ w zasady panujace w stosunkach miedzy-
narodowych w nowym stuleciu'"’.

Przez pierwszych 48 godzin liczono na to, ze wojng
pomiedzy Rosja i Gruzja uda si¢ ograniczy¢. Chociaz pre-
zydent Miedwiediew byt wyjatkowo brutalny w stowach,
w jakich wyrazat si¢ o Saakaszwilim podczas telefonicz-
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nej rozmowy z prezydentem Bushem, oficjalne rosyjskie
zadania przedstawialy si¢ catkiem skromnie, a urzednicy
w Waszyngtonie uwazali nawet, ze beda mogly stuzy¢ za
podstawe tymczasowego zawieszenia broni. Jak wyso-
cy ranga przedstawiciele rosyjscy zapewniali politykéw
w Waszyngtonie, celem Moskwy nie byto doprowadzenie
do zmiany wladzy, ale odbudowanie poprzedniego starus
guo. W administracji Busha chetnie uwierzono by w te za-
pewnienia. Bylo jednak czyms absolutnie jasnym, ze Ro-
sjanie wykorzystywali calg armade swoich wojsk nie tylko
po to, aby w pelni opanowa¢ sytuacj¢ w Osetii Potudnio-
wej. W Waszyngtonie szukano wigc sposobu na zduszenie
konfliktu w zarodku, na jego ograniczenie, zanim dojdzie
do zupelnej eksplozji badz zanim sukcesy strony rosyjskiej
tak rozbudza apetyty w Moskwie, ze ulegnie ona pokusie
i przeprowadzi prébe pozbawienia Saakaszwilego wladzy.

Rice i jej odpowiednicy z wielu paristw europejskich
spedzili wigksza cze$¢ czasu 8 i 9 sierpnia na rozmowach
zaréwno z Gruzinami, jak i z Rosjanami, prébujac do-
prowadzi¢ do zakonczenia walk i rozwigzania kryzysu.
Waszyngton przedstawit plan opierajacy si¢ na natych-
miastowym zawieszeniu broni, wycofaniu rosyjskich
i gruzinskich wojsk do polozenia zgodnego ze status quo
z 6 sierpnia, wprowadzeniu na teren Osetii Potudniowe;j
nowych sit pokojowych oraz przeprowadzeniu w prowin-
¢ji nowych wyboréw. Saakaszwili zgodzit si¢ z zarysem ta-
kiej propozycji. Rice oméwita jej szczegdly telefonicznie
z rosyjskim ministrem fawrowem. Lawrow z poczatku
zdawal si¢ przychylnie nastawiony do wspomnianej kon-
cepcji i powiedziat sekretarz Rice, ze jezeli tylko Gruzini
przestang walczy¢, Moskwa odpowiednio zareaguje. Nie
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zgodzit si¢ jednak na przyjecie propozycji. Sytuacja mili-
tarna w terenie szybko obracala si¢ w tym czasie na nieko-
rzy$¢ strony gruziniskiej, za to po mysli Rosjan.

Premier Putin przybyt do Wtadykaukazu, stolicy Re-
publiki Pétnocnej Osetii — Alanii i przejal osobiste do-
wodztwo nad calg operacja. Poczatkowo miat by¢ zreszta,
wedlug niektérych doniesien, zszokowany faktem, ze ro-
syjskie wojska nie byly w stanie zdoby¢ Cchinwali, awarig
rosyjskich czolgéw wyjezdzajacych z Tunelu Rokijskiego,
a takze zasadzka, w ktéra wpadt zraniony rankiem 9 sierp-
nia dowddca 58. armii, general Anatolij Kurylew. Gruzin-
skie oddzialy zaatakowaly kolumne Kurylewa (w ktérej
wprost roito si¢ od dziennikarzy) z zaskoczenia, gdy ta
zblizata si¢ do Cchinwali, powaznie raniac jej dowddce,
niszczac kilka pojazdéw oraz zabijajac kilku oficeréw
i zolnierzy. Zdjecie walacego pig§ciami w ziemig generala,
wokot ktérego lezaly trupy, wrzeszczacego wnieboglosy,
ze caly jego oddzial zostal zniszczony, zostato zrobione
przynajmniej przez jednego z rosyjskich dziennikarzy po-
drézujacego wraz z kolumna. Nie byt to obraz, jaki Kreml
chciatby pokazywa¢ $wiatu.

Gruzifiscy urzednicy i dyplomaci utrzymuja, ze to
przybycie Putina doprowadzilo do eskalacji rosyjskie-
go natarcia oraz wystania istotnych wzmocnied na tere-
ny toczacych si¢ walk. Twierdza réwniez, ze to rosyjski
premier podjal decyzje o poprowadzeniu natarcia przy
uzyciu 76. Brygady Lotniczej z Pskowa, zamiast, jak pla-
nowano, 58. armii; ze to on doprowadzit do wycofania
paramilitarnych oddziatéw znakomicie radzacych sobie
z terroryzowaniem lokalnej ludnosci, ale nie potrafiacych
osiagna¢ celéw militarnych, jakie przed nimi postawiono;
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ze to on wreszcie zarzadzil mobilizacje czesci najlepiej wy-
szkolonych rosyjskich oddziatéw, ktérych wezesniej nie
wykorzystano w walkach. Mial réwniez podja¢ decyzje
o intensyfikacji nalotéw powietrznych. W sumie rosyjskie
samoloty zrzucily okoto 400 réznego rodzaju bomb na 36
celéw w catym kraju w ciagu trwajacej w sumie pie¢ dni
wojny, z czego 120 bomb zrzucono 9 sierpnia. Niektére
cele znajdowaly si¢ ponad 300 kilometréw od Cchinwali,
co tylko podkresla skalg rosyjskich dziatan zbrojnych.

Niektérzy analitycy po stronie rosyjskiej nie zgadzaja
si¢ jednak z taka ocena wydarzeri. Utrzymuja, ze plany
Moskwy wytanialy si¢ stopniowo z wojennej mgly. Tbi-
lisi odczuta pelen ci¢zar podjetej przez Rosje operacji,
gdy oddzialom tej ostatniej w koricu udalo si¢ przedostaé
przez Tunel Rokijski i wejs¢ do poludniowej Osetii''®.
W kazdym razie, rozmieszczone w ten sposdb positki daty
Moskwie miazdzaca przewage liczebna w toczacych sig
walkach. Dysponujac jedynie swq druga, trzecia i czwarta
brygada, Gruzini praktycznie rzucili na front wszystko,
co posiadali. Ostatnia z brygad ich wojska — piata — prze-
chodzila whasnie szkolenie przed wyjazdem do Iraku i nie
byla gotowa do uczestniczenia w walkach.

Sytuacje dodatkowo pogarszaly doniesienia wywiadu
z 10 sierpnia, zgodnie z ktérymi Rosjanie mogli otworzy¢
drugi front walk, w Abchazji, gdzie nie doszto jak dotad
do zadnych staré. Rosjanie mieli zgromadzi¢ w regionie
podobna ilos¢ wojsk, jakich uzyto w Osetii Poludniowe;j.
Gruzini na biezaco otrzymywali informacje o dziataniach
Floty Czarnomorskiej oraz 58. armii bioracej udziat w ¢wi-
czeniach wojskowych w poprzednich miesigcach, o kté-
rych pisalismy wcze$niej i ktdre tak bardzo przypominaly
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przygotowania do inwazji. Rosyjska marynarka wojenna
przybyla niebawem do abchaskiego portu Ochamchira.
Zohnierze z 20. Wolgogradzkiej Dywizji Strzelcéw Zmo-
toryzowanych dotarli do regionu dzigki zmodernizowanej
kolei, a oddzialy 7. Dywizji Lotnictwa wyladowaly w Su-
chumi. W sumie Rosjanie skoncentrowali w Abchazji
wojska w sile 20 tysi¢cy zotnierzy. 10 sierpnia uzbrojona
kolumna przekroczyla rzekg Enguri i wkroczyta do Gruzji
od zachodniej, abchaskiej strony. Wojska gruzinskie wy-
cofywaly si¢ przed nig i nie stawily oporu. Rosjanie zajeli
Zugdidi, port w Poti oraz kluczows gruziriska baz¢ woj-
skowa w Senaki.

Armia gruziriska byla po prostu zbyt mala, by méc
prowadzi¢ wojng na dwéch frontach. Asymetria sit po-
miedzy obydwiema stronami wzrastata z godziny na go-
dzing, gdy kolejne rosyjskie positki docieraly na teren
Gruzji przez Tunel Rokijski lub droga powietrzna i mor-
ska do Abchazji. Intensyfikacja wojny powietrznej byla
tak duza, ze przekraczala znacznie zdolnosci obronne gru-
ziiskiego systemu obrony przeciwlotniczej, wzmocnio-
nego niedawnymi zakupami (izraelskiego Rafael Spyder
oraz ukrairiskiego SA-11). Wedtug Thbilisi w ramach dzia-
tari wojennych udato si¢ Gruzinom zestrzeli¢ 17 obiektéw
latajacych wroga — 14 samolotéw, jeden bombowiec stra-
tegiczny Blackjack Tupolew 22M3 oraz dwa $miglowce.
Mimo to systemy obronne Gruzji nie byly w stanie sku-
tecznie stawi¢ czola natarciu. Jeden z urzednikéw Mini-
sterstwa Obrony wspominal potem, ze rankiem 9 sierpnia
gruziniskie cele atakowalo w sumie okolo 28 rosyjskich
mysliwcow. Rosjanie uzywali wyrzutni SS-21 Toczka i po-
ciskéw SS-26 Iskander. Wieczorem 9 sierpnia gruzinskie
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Ministerstwo Obrony otrzymalo telefoniczne ostrzezenie
od amerykariskiego Pentagonu, iz sze$¢ strategicznych
bombowcéw rosyjskich wystartowalo z Moskwy i zmie-
rzato w kierunku Gruzji. Pracownicy Pentagonu podali
wspotrzedne — z ich obliczen wynikalo, ze bombowce do-
tra do celu w ciagu 22 minut. Kiedy Gruzini sprawdzili
wspotrzedne, celem bombowcéw okazata sie Thilisi.

W ciagu weekendu Fried otrzymat raport dotyczacy
calej sytuacji, przygotowany przez przebywajacego na
miejscu zdarzeni, w Tbilisi, ambasadora Teffta. Zdaniem
Teffta (jak wynika z raportu przygotowanego przez niego
w sobote rano) celem rosyjskich dziatai nie byto ani za-
jecie Osetii Poludniowej, ani rewanz za atak na kolumne
rosyjskich sit pokojowych. Kiedy Moskwa zaczgla bom-
bardowa¢ gruzinskie porty oraz inne cele na terenie calego
kraju, Tefft domyslit si¢, ze moze chodzi¢ tylko o jedno
— o doprowadzenie do upadku rzadu Micheila Saakasz-
wilego. Doniesienia méwiace o przechodzeniu przez Tu-
nel Rokijski kolejnych pokaznych oddzialéw rosyjskich
wzmacnialy tylko to przypuszczenie. Kiedy wiec ambasa-
dor wraz ze swoim zespolem przeprowadzal w sobote rano
gruntowng analiz¢ wydarzen, bylo dla wszystkich jasne,
ze mieli do czynienia z wojng nieograniczona. Moskwa
chciata zniszczy¢ Gruzje. Tefft wystal wigc do Waszyng-
tonu komunikat, w ktérym informowat o mozliwosci za-
przepaszczenia w wojennej pozodze wszystkich intereséw
Stanéw Zjednoczonych w regionie, jezeli Zachéd nie po-
dejmie — i to szybko — zdecydowanych dziatan.

10 sierpnia o $wicie gruzinskie oddzialy otrzyma-
ly rozkaz wycofania si¢ i zajecia pozycji na poludnie od
Cchinwali. Tam ponownie staly si¢ celem nieustajacych
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atakéw rosyjskich z powietrza. Uzywano przeciw nim
réwniez pociskéw balistycznych SS-21 Toczka i SS-26
Iskander. Jednocze$nie we wezesnych godzinach 10 sierp-
nia politycy w Waszyngtonie doszli do wniosku, ze cele
Rosjan nie ograniczaly si¢ do odbicia Osetii Potudniowe;j.
Chodzito o zniszczenie Gruzji — i temu whasnie stuzyto
bombardowanie infrastruktury na przestrzeni catego kra-
ju. Wezesnym rankiem doradca sekretarz stanu Bryza
powiedziat Rice, ze podejmowane przez Rosjan dziatania
moga fatwo przerosnaé gruziriskie mozliwosci obrony.
»Waszyngton musi podja¢ jakie$ kroki, zanim bedzie za
p6zno” — odpowiedziata sekretarz stanu. Zdecydowala sie
zadzwoni¢ do rosyjskiego ministra spraw zagranicznych
Lawrowa. Ta rozmowa byla punktem zwrotnym w sposo-
bie oceniania calej sytuacji w Waszyngtonie.

Podczas rozmowy rosyjski minister domagat si¢ juz
nie tylko, by gruzinskie wojska wycofaly si¢ do swoich
barakéw, a rzad w Tbilisi wydat o$wiadczenie o nieuzywa-
niu sity. Teraz — po raz pierwszy kto$ po stronie rosyjskiej
formulowal takie zadanie — dodatkowym warunkiem
zakoriczenia wojny z punktu widzenia Moskwy bylo od-
sunigcie od wladzy Micheila Saakaszwilego. Rosyjski cel
— doprowadzenie do zmiany rzadu w Gruzji — zostal wiec
w ten sposob sformutowany zupetnie otwarcie. Zgodnie
z relacja bylej sekretarz stanu Rice, natychmiast odpo-
wiedziala Lawrowowi, ze takie oczekiwanie bylo zupel-
nie niedopuszczalne, poniewaz Saakaszwili byt demokra-
tycznie wybranym prezydentem swojego kraju. Lawrow
zaprotestowal i podkreslit poufny charakter rozmowy,
Rice odparowala jednak: ,Amerykanska sekretarz stanu
i minister spraw zagranicznych Federacji Rosyjskiej nie
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beda prowadzi¢ zadnych poufnych konwersacji na temat
obalenia demokratycznie wybranego rzadu trzeciego pan-
stwa. Bezposrednio po zakoriczeniu tej rozmowy chwy-
tam za stuchawke i powiem kazdemu, do kogo uda mi si¢
dotrze¢, ze celem prowadzonej przez Rosjan wojny jest
obalenie gruzinskiego rzadu™'". Lawrow wpadl we wicie-
klog¢. Rice za$ faktycznie wykonala seri¢ telefonéw do
swoich najwazniejszych sojusznikéw w Europie, informu-
jac ich o przebiegu rozmowy z rosyjskim ministrem spraw
zagranicznych. Jeszcze tego samego dnia Stany Zjedno-
czone zwolaly posiedzenie Rady Bezpieczeristwa ONZ,
na ktérego forum ambasador USA przy tej organizacji
Zalmaj Chalilzad publicznie o$wiadczyt — pomimo prote-
stéw rosyjskiego ambasadora — ze strona rosyjska domaga
si¢ obalenia istniejacego rzadu w Gruzji'®.

Czy to Stany Zjednoczone daly si¢ zwies¢ rosyjskim
zapewnieniom, ze cele wojenne Moskwy maja ograni-
czony charakter? Czy moze cele, ktére stawiano sobie
w Moskwie, zmienily si¢ wraz z rozwojem wydarzeni? Spe-
gjalny przedstawiciel Unii Europejskiej w regionie, Peter
Semneby, znajdujacy si¢ w tym czasie w Thbilisi, w wysta-
nym do Brukseli droga elektroniczna liscie informowal,
ze gruziriskie wojska prawdopodobnie nie bedg w stanie
wytrzymaé rosyjskiego natarcia dluzej niz przez kolejne
24 godziny. Dodawat takze, ze Rosjanie, jezeli tylko po-
dejma taka decyzj¢, beda w stanie zajaé Thilisi w ciagu ko-
lejnych 24 godzin. Od tego momentu wszystko bylo juz
jasne — rosyjskie cele nie ograniczaly si¢ tylko do Osetii
Potudniowej. Podlegle rzadowi w Moskwie oddzialy prze-
kroczyly granice regionalnych stref konfliktu i stanowilty
zagrozenie dla gruzinskiego paristwa jako calosci. Prze-
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prowadzaly bombardowania celéw oddalonych od miejsc,
w ktérych toczyly si¢ walki o setki kilometréw. Chodzito
wigc o obalenie istniejacego rzadu w Thilisi. W Brukseli
zaréwno przedstawiciele NATO, jak i Unii Europejskiej
w malo skoordynowany sposéb prébowali wyda¢ oswiad-
czenia wzywajace do natychmiastowego przerwania walk.
Réwniez politycy w zachodnich stolicach zdali sobie spra-
we z tego, ze nie doceniali powagi calej sytuacji.

Nast¢pnego ranka — 11 sierpnia — oddzialy gruzini-
skie otrzymaly rozkaz wycofania si¢, najpierw do Gori,
potem za$ do Thbilisi, gdyby zaszta konieczno$¢ obrony
gruzinskiej stolicy. Saakaszwili stangl w tym momen-
cie przed swojg druga najpowazniejsza decyzjg w trak-
cie wojny (obok decyzji o podjeciu walki z Rosjanami
z 7 sierpnia). Thbilisi oglosita jednostronne zawieszenie
broni i wycofala swoje oddzialy z poludniowej Ose-
tii. Pomimo tego, rosyjskie oddzialy przemieszczaly si¢
wcigz po gruzifiskim terytorium, a zaréwno do Osetii
Potudniowej, jak i Abchazji nadciggnety ogromne positki
z pétnocnego Kaukazu oraz innych cz¢sci Rosji. Rosyj-
skie sily powietrzne przeprowadzaly bombardowania na
terenie catej Gruzji. W r¢kach Moskwy znajdowala sig te-
raz zachodnia cz¢$¢ gruzinskiego paristwa, a jej oddzialy
mogly spokojnie zaja¢ miasto Zugdidi — dokonujac tym
samym inwazji na tereny Gruzji wlasciwej. Innymi sto-
wy, Rosjanom udalo si¢ przekroi¢ paristwo gruziniskie na
dwie cz¢sci i byli w doskonalej pozycji, by kontynuowa¢
ofensywe. Gruziniska linia obrony zostata przelamana. Jej
armia byla w odwrocie i zajmowala pozycje woké! Thili-
si, na wypadek, gdyby Rosjanie zdecydowali si¢ przepro-
wadzi¢ atak na samgq stolice.
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Pytanie brzmialo wiec: co powinni zrobi¢ Gruzini
w takiej sytuacji? W momencie, gdy rosyjskie czolgi znaj-
dowaly si¢ niecale dwie godziny drogi od stolicy, nalezato
zdecydowad, czy wyjsciem byta obrona Thbilisi — symbolu
gruziniskiej pafdstwowosci — do ostatniej krwi, czy przy-
gotowanie si¢ do wojny partyzanckiej, przypominajacej
dziatania znane z Czeczenii i Afganistanu. Czy tez nalezalo
raczej sprobowaé zawrze¢ wreszcie pokdj, ocali¢ resztki ar-
mii i mie¢ nadziej¢ na to, ze Zachéd zdota wywrze¢ na Ro-
sjan odpowiedni nacisk zanim bedzie za p6zno? Srodkowa
cze$¢ Gruzji to teren plaski jak stél, z porozsypywanymi
tu i éwdzie wzgérzami — a zatem znakomite terytorium
dla czolgéw. Gruzini nie mieli najmniejszych szans na po-
wstrzymanie rosyjskich sit w takich warunkach. Niedaleko
na pétnoc od Thilisi droga prowadzaca do Gori przecho-
dzi przez strome wzgdrze, na ktérym polozona byta staro-
zytna gruziriska stolica Mccheta. Jest to zapewne jedyne
miejsce, z ktérego mozna skutecznie bronic si¢ przeciwko
przewazajacym silom wroga. Do 12 sierpnia gruziriskie
dowddztwo wojskowe zgromadzito wickszo$¢ dostgpnych
mu sit na ostatniej mozliwej linii obrony.

Byl to krytyczny moment — przyszto$¢ Gruzji wisia-
ta na wlosku. Paristwo nie bylo jednak przygotowane do
podjecia tego rodzaju walki. Nie istnial zaden plan obro-
ny Tbilisi czy Mcchety, nie przygotowano réwniez zad-
nych stanowisk, z ktérych mozna by stawia¢ opér rosyj-
skim czolgom, ani bunkréw, gdzie mozna by si¢ schowa¢
przed atakami z powietrza. W samej Tbilisi rozwazano
mozliwo$¢ prowadzenia wojny partyzanckiej, a minister
spraw wewnetrznych podjal nawet pewne dziatania ma-
jace umozliwi¢ realizacje takiego scenariusza. Saakaszwili
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zdawal sobie jednak sprawe z tego, ze nawet gdyby udalo
si¢ zada¢ powazne straty rosyjskim sifom zbrojnym, takie
rozwigzanie byloby réwnoznaczne z kompletnym znisz-
czeniem gruzinskiego paristwa i koricem jego marzeni
o $wietlanej przysztosci. Nie chcial, by Gruzja stala si¢
kolejng Czeczenia. Zdecydowal wigc, ze sprébuje zawrzeé
pokdj, ocali¢ gruzifiska armig i zwréci¢ si¢ do spoteczno-
$ci migdzynarodowej, aby ta — poprzez wywarcie odpo-
wiedniego nacisku — powstrzymata ofensywe Moskwy.
Saakaszwili wystapit z odezwa do narodu wieczorem
11 sierpnia podczas sesji Rady Bezpieczeristwa Narodo-
wego. Gdy ja wyglaszal, ciagle istnialy obawy, ze Rosjanie
beda chcieli zdoby¢ Thilisi. Powiadomil swoich obywateli
o niezmiernie powaznej sytuacji i ostrzegl, iz celem Rosji
bylo zajecie i zniszczenie Gruzji — polozenie kresu jej nie-

zaleznej panstwowosci'?.

Przewodniczacy parlamentu,
Dawid Bakradze, réwniez wydal o§wiadczenie, sugerujac
mozliwo$¢ utworzenia powszechnego ruchu oporu, w ra-
zie gdyby Rosjanie kontynuowali sw6j marsz na teren za-
chodniej Gruzji. Byla to kolejna podjeta w ostatniej chwi-
li préba wystania sygnalu do Moskwy, ze Gruzini pragneli
zaprzestania walk i zawarcia pokoju. Gdyby jednak Rosja-
nie na jego zawarcie si¢ nie zdecydowali i rozpoczeli czyst-
ki etniczne w samym centrum Gruzji, Tbilisi nie bedzie
miata innego wyboru, jak walczy¢. Zapanowalo w stolicy
ogblne napiecie i nastréj podenerwowania. Ludzie tho-
czyli si¢ przed bankomatami i na stacjach benzynowych,
przygotowujac si¢ do opuszczenia miasta.

Bryza dotarl do Tbilisi wieczorem jeszcze tego sa-
mego dnia. Po krétkiej konferencji prasowej na lotnisku
ochroniarze poinformowali go, ze nalezy si¢ wycofa¢, po-
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niewaz zgodnie z naj$wiezszymi doniesieniami, rosyjskie
czolgi zblizaja si¢ do gruziniskiej stolicy. Bryza spotkat si¢
z Carlem Bildtem, ktéry przybyl do regionu w zwiazku ze
sprawowaniem przez Szwecje rotacyjnej funkeji przewod-
niczacego Rady Europy. Razem z Tefftem i Semnebym
spedzili wigkszo$§¢ wieczoru w kancelarii gruziniskiego
prezydenta, rozmawiali z wysokimi urzednikami rzado-
wymi oraz otrzymywali najswiezsze raporty na temat roz-
woju sytuacji. Gruziniski rzad byt w rozsypce. Dyspono-
wano jedynie szczatkowymi informacjami na temat tego,
co dokladnie robili Rosjanie. W jednej z ciekawszych, ale
nieoficjalnych, wiadomosci wywiadowczych donoszono,
ze chol rosyjscy zolnierze masowo pojawiali si¢ zwykle
na réznego rodzaju pchlich targach, by sprzedawad nad-
wyzki benzyny i zarobi¢ w ten sposéb nieco grosza, tego
poniedziatkowego dnia nie chcieli jednak tego zrobi¢,
tlumaczac swoim potencjalnym klientom, ze oczekiwali
na rozkazy rozstrzygajace ostatecznie, czy maja ruszy¢ na
Thbilisi czy tez nie. Nie byl to dobry sygnat.

Gruzinski rzad zdawal si¢ sparalizowany rozwojem
sytuacji; byt niemal na granicy rozpadu. Siedzac przed
kancelarig prezydenta i usitujac jako§ poméc, Bildt, Tefft,
Semneby i Bryza zauwazyli, ze na korytarzach pozdejmo-
wano wiszace tam zdjecia. Najwyrazniej szykowano si¢
do przeniesienia w inne miejsce — w jakie, nie wiadomo.
Urzednicy stawali si¢ coraz bardziej zrozpaczeni, a nie-
ktérzy znajdowali si¢ nawet w stanie szoku, po tym, jak
otrzymano doniesienia o dokonywanych przez Poludnio-
woosetyjczykéw, a czasami réwniez przez Rosjan, czyst-
kach etnicznych na gruziiskich obywatelach. W pewnym
momencie przestaly nawet dziata¢ wszystkie telefony ko-
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moérkowe i BlackBerry. Czy facza po prostu zostaly prze-
cigzone, czy moze byl to zaplanowany elektroniczny atak,
stanowiacy element przygotowari do rosyjskiego natarcia?
Bildt, Bryza i Tefft szybko zdali sobie sprawe z faktu, ze
jezeli Rosjanie faktycznie zamierzali wkroczy¢ do Thbilisi,
to budynek, w ktérym obecnie przebywali, z calg pewno-
$cig znajdowat si¢ bardzo wysoko na rosyjskiej liscie celéw
— ich zycie bylo zatem w niebezpieczeristwie.

Dawid Bakradze wpadl w pospiechu do kancelarii
Saakaszwilego i natknal si¢ na siedzacego w poczekalni
Bryze. Bakradze byt znany z tego, ze nalezat do najspokoj-
niejszych, najbardziej opanowanych oséb w gruzinskim
rzadzie. Tym razem byt jednak wyraznie podenerwowa-
ny i rozczarowany postawa paristw zachodnich, w szcze-
gblnosci za$ Stanéw Zjednoczonych. Spojrzal na Bryze
i powiedzial: ,,Ostrzegalismy was, ze moze do tego dojs¢!
Gdzie byliscie? Czemu nie zrobiliscie nic wigcej, zeby do
tego nie dopusci¢? Co robicie w celu odwrécenia zaist-
nialej sytuacji w tej chwili?”. Bryza odpowiedziat, ze Gru-
zja nie jest panistwem cztonkowskim NATO, ze USA nie
mialy zatem obowiazku jej broni¢ oraz ze Waszyngton,
w tym on sam osobiscie, wielokrotnie przestrzegal Thbilisi
przed przystapieniem do wojny z Rosjanami. W amery-
kariskich deklaracjach podkreslano réwniez, dodat Bryza,
iz w przypadku takiego rozwoju wydarzenn Waszyngton
nie przyjdzie Gruzji z pomoca, za$§ sama jego obecnos¢
w Thilisi byla juz dowodem starai Stanéw Zjednoczo-
nych, by dyplomatycznie wesprze¢ Gruzinéw. Pomoc
humanitarna docierata wlasnie do kraju pierwszym ame-
rykariskim samolotem C-17. Chociaz Moskwa wydala
ostrzezenie nakazujace samolotom USA natychmiastowe
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opuszczenie tej strefie powietrznej, gdyz w innym przy-
padku zostang zaatakowane, wykonywaly one swoje loty,
a wspomniany C-17 dotarl juz na miejsce.

Bakradze, wystuchawszy tego, co miat do powiedzenia
Bryza, wykrzyknat: ,Co?! Czy nie zdaje pan sobie sprawy
z tego, ze wycofanie tego samolotu bedzie dla Rosjan réw-
noznaczne z wyrazeniem zgody na to, zeby nas zaatakowa-
li? Co nam po waszej humanitarnej pomocy, jezeli juz dzis
wieczorem do Thbilisi wtargna¢ mogga rosyjskie czolgi?”.
Po czym dodal: ,,Zdecydowalismy si¢ pozosta¢ na miejscu
i broni¢ miasta. Zanim tu przyjechalem pozegnalem si¢
z zong i rodzina. Mogg ich juz nigdy nie zobaczy¢ — a pan
opowiada mi o pomocy humanitarnej?”. Bryza byl zszo-
kowany. Na prosbe prezydenta Saakaszwilego znalazt si¢
w centralnym punkcie rosyjskiego ataku, by pokaza¢ Gru-
zinom, ze Ameryka wciaz stata po ich stronie i udzielala
im wsparcia. Ryzykowat wlasnym zyciem. Istniata jednak
ogromna przepa$¢ miedzy tym, czego oczekiwala strona
gruziniska, a tym, co faktycznie robili Amerykanie — Bryza
odczut to na wlasnej skérze. Zachodni dyplomaci wrécili
do Marriottu, gdzie spotkali si¢ z przedstawicielami in-
nych panistw i czofowymi politykami gruziriskimi, ktérzy
wymieniali si¢ zastyszanymi informacjami, jednoczesnie
majac nadziej¢ na to, ze zachodni hotel okaze si¢ jednym
z bezpieczniejszych miejsc, jezeli Rosjanie faktycznie zde-
cyduja si¢ zaja¢ Thilisi.

Gdy gruzinski rzad stanat na krawedzi przepasci, a ro-
syjscy zolnierze byli zaledwie kilka godzin drogi od Tbi-
lisi, toczaca si¢ w Waszyngtonie debata na temat tego, co
zrobi¢ z problemem Gruzji, osiagnela swéj punke kulmi-
nacyjny. Bush regularnie rozmawiat z Saakaszwilim, sta-
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rajac si¢ doda¢ mu otuchy. Amerykanie pomogli w prze-
transportowaniu gruzinskich wojsk z Iraku do Tbilisi 10
sierpnia. Jednak gruziski przywddca byl coraz bardziej
zdesperowany i podczas kilku rozméw telefonicznych do-
magal si¢ znacznie szerszego wsparcia wojskowego ze stro-
ny Stanéw Zjednoczonych. Chodzito mu cho¢by o udo-
stepnienie rakiet Stinger lub zapewnienie symbolicznej,
ale mogacej zdziata¢ wiele, by powstrzyma¢ przeciwnika,
fizycznej obecnos$ci oddzialéw amerykanskich w regio-
nie. Sama skala podjetych przez Rosjan dziatan skioni-
fa niektérych z doradcéw wojskowych w Bialym Domu
do wzigcia pod uwage mozliwosci przeprowadzenia nie-
wielkiej akeji zbrojnej. Menu dostgpnych scenariuszy
dzialania zawieralo bombardowanie i zamkniecie Tunelu
Rokijskiego, a takze punktowe uderzenia majace na celu
ograniczenie rosyjskiego natarcia na sity gruzinskie.

Takie dyskusje toczyly si¢ rownolegle do rozméw na
temat tego, czy Gruzja stanowita jedynie pierwszy cel
znacznie szerszej ofensywy, ktdrej zasiegiem objety zostal-
by réwniez Krym, a by¢ moze i paristwa baltyckie. Jezeli
tak mialoby si¢ sta¢, pytanie brzmialo, w jakim miejscu
Amerykanie powinni nakresli¢ swoja lini¢ graniczna,
ktérej przekroczenie byloby réwnoznaczne z przystapie-
niem do wojny? Doradca ds. bezpieczeristwa narodo-
wego Hadley przekonywat jednak, ze celem Rosji byla
tylko i wylacznie Gruzja. Hadley nalezal do najbardziej
progruzinskich cztonkéw administracji Busha, jednocze-
$nie jednak byt bardzo sceptyczny, jezeli chodzito o sa-
mego Saakaszwilego, i przypuszczal, ze przyczyng wojny
byly raczej zle relacje gruzirisko-rosyjskie niz préba reali-
zacji przez Moskwe jakichs szeroko pojetych intereséw
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geopolitycznych. Nikt jednak nie mégl by¢ pewien, ze
tak wlasnie bylo. Inni cztonkowie administracji amery-
kanskiego prezydenta, jak cho¢by wiceprezydent Cheney,
mieli bardziej zdecydowane poglady na motywacje strony
rosyjskiej — z czego Hadley réwniez zdawal sobie spra-
we. Zaréwno wsp6tpracownicy Hadleya, jak i Cheneya
sugerowali rozwazenie mozliwosci uzycia sily. Hadley na-
ciskal, by rzecznicy takiego rozwiazania uswiadomili sobie
jego potencjalne konsekwencje. Byl bowiem przekonany,
ze w efekcie doprowadzitoby ono do rosyjsko-amerykan-
skiej konfrontacji zbrojne;.

Bush uznal za kluczowe poznanie stanowiska grona
jego najblizszych wspdtpracownikéw — w szczeg6lnosci
Cheneya — i otwarte przedyskutowanie dalszego planu
dziatania. Podczas spotkania tzw. Komitetu Gléwnego
w poniedzialek, 11 sierpnia, Hadley przedstawil wicc
rozwiazanie zbrojne jako jedna z mozliwosci, aby zo-
rientowac sig, czy spotka si¢ ono z poparciem cztonkéw
Komitetu. Takiego poparcia nakreslonej przez niego pro-
pozycji nie udzielono. Prezydent uznal, ze jezeli Stany
Zjednoczone podjelyby jakiekolwiek dziatania natury
militarnej, musialyby by¢ przygotowane na ich eskala-
¢je, a zatem, w koficowym rozrachunku, musiatyby by¢
gotowe na konfrontacj¢ z Rosja. Wszyscy zgodzili sie, ze
taki scenariusz wydarzen méglby z fatwoscia doprowadzi¢
do nieobliczalnych konsekwencji, a to nie bylo zgodne
z amerykariskim interesem narodowym. Prezydent Bush
zdecydowat jednak, ze amerykariskie wojsko ma do ode-
grania w Gruzji kluczows rolg, jezeli chodzi o dostarcza-
nie pomocy humanitarnej. Chcial zademonstrowa¢ w ten
sposéb, posrednio, amerykariska site oraz wywrze¢ pewien



BITWA

wplyw na ograniczenie dziatari zbrojnych. Nalegat jednak
na to, by uczyni¢ to w przejrzysty, transparentny sposdb,
aby uniknad ryzyka eskalacji konfliktu.

Stany Zjednoczone powaznie rozwazyly wigc mozli-
wos¢ uzycia sily — i nie zdecydowaly si¢ na podjecie takie-
go kroku. Zamiast tego, cztonkowie Komitetu Gléwnego
poprosili Bialy Dom o przemyslenie mozliwosci przepro-
wadzenia ewakuacji Saakaszwilego i jego otoczenia z za-
grozonych terenéw w przypadku, gdyby sytuacji nie udato
si¢ opanowa¢. Przemawiajac w Ogrodzie Rézanym jeszcze
tego samego dnia, prezydent Bush wyrazal si¢ w ostrych
stowach o tym, ze Rosja zagraza Tbilisi, byt gleboko po-
ruszony tymi doniesieniami. ,Wydaje si¢ — powiedzial
prezydent — ze cala ta akcja ma na celu obalenie demo-
kratycznie wybranego rzadu gruziriskiego”. Tego rodzaju
dziatanie, dodal, byto ,niedopuszczalne” i zachgcal Mo-
skwe do zmiany przyjetego kursu. ,,Podjete kroki — pod-
kreslat w zakoriczeniu — beda mialy fatalny wplyw” na
pozycje, jaka Rosja zajmuje w $wiecie, i jezeli nie zostang
wstrzymane, nadszarpng réwniez przyszle relacje Moskwy

122 Oznaczalo to, ze

ze Stanami Zjednoczonymi i Europa
USA polegaly odtad na dyplomacji w swoich wysitkach
powstrzymania Moskwy.

Wojna de facto dobiegla juz jednak konca. Gruziriska
armia zostata pokonana, a paristwo przecigte na pét wtar-
gnieciem wojsk rosyjskich. Rzad chwiat si¢ w posadach,
a drogi prowadzace do Thbilisi staly otworem. Pytanie do-
tyczylo jedynie tego, jaki bedzie ostatni akt tego dramatu
i czy rzad Saakaszwilego wyjdzie calo z opresji. Zaréwno
w Waszyngtonie, jak i w wielu stolicach europejskich dy-
plomaci usilnie pracowali nad komunikatami majacymi
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powstrzymaé ofensywe Moskwy. Kiedy Bryza i Tefft
wracali do amerykariskiej ambasady tego wieczora, mieli
spore problemy z przedostaniem si¢ przez korki — ludzie
tloczyli si¢ bowiem przy stacjach benzynowych badz pré-
bowali uciec z miasta. Mijaly ich ci¢zaréwki z gruzifiskimi
zolnierzami wycofanymi do stolicy. ,, Wygladaja na pobi-
tych” — pomysleli zgodnie Bryza i Tefft.

Tefft — ke6ry byl mlodym dyplomata w Jerozolimie
w 1973 roku, gdy doszto do wojny Jom Kippur — zasta-
nawial si¢, czy powinien zarzadzi¢ ewakuacj¢ pozostalego
na miejscu amerykariskiego personelu dyplomatycznego.
Ambasada byta polozona przy jednej z gléwnych drég
prowadzacych ku pélnocnej stronie miasta, bylo wigc
prawdopodobne, ze whasnie tedy Rosjanie beda probowali
wtargna¢ do Thilisi. Z drugiej strony, gdyby Amerykanie
zarzadzili ewakuacje, doprowadzitoby to najprawdopo-
dobniej do masowego exodusu réwniez z innych placé-
wek dyplomatycznych i wygladatoby na to, iz najblizsi so-
jusznicy opuszczaja Gruzindéw w chwili najcigzszej préby.
Dopiero w samym $rodku nocy Tefft otrzymal telefon od
gruziﬁskiego wiceministra spraw zagranicznych, Gigiego
Bokerii, ktéry poinformowat go, ze spodziewany atak Ro-
sjan najprawdopodobniej jednak nie nastapi.
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Zawieszenie broni

rezydent Saakaszwili wydal 7 sierpnia wieczo-
Prem rozkaz przystapienia do dzialai wojennych.
Chcial zapewni¢ ochrong gruzinskim wioskom,
uprzedzi¢ znacznie szerzej zakrojone dzialanie Rosjan oraz
zyska¢ nieco czasu — czasu, ktéry byt mu potrzebny, by
ewakuowa¢ gruziniskich obywateli z zagrozonego obszaru
Osetii Potudniowej i by $wiat zdazyt opowiedzie¢ si¢ po
jego stronie. Decydujac si¢ na ten krok, uruchomit jednak
proces prowadzacy do ostrzejszych star¢ anizeli te, ktére
Gruzini faktycznie byli w stanie wygra¢. Wywolal w ten
spos6éb lawine wydarzen, ale nie byt w stanie utrzymaé
jej pod kontrolg. Jest takie stare powiedzenie powtarza-
ne wéréd generatdw: tatwiej jest rozpoczaé wojng, niz za-
koriczy¢ bitwe. Od samego poczatku politycy w Thbilisi
pokiadali swoje nadzieje w dyplomatycznej i politycznej
interwengji swoich zachodnich sojusznikéw, ktérzy do-
prowadzi¢ mieli do zakoriczenia dziatan zbrojnych. Gru-
zja nie byta w stanie dokona¢ tego wlasnymi sitami. Jej los
zalezal od woli i zdolno$ci Zachodu, by ja uratowad.
W momencie wybuchu wojny Prezydent Bush znajdo-
wat si¢ w Pekinie na uroczystosciach otwarcia igrzysk olim-
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pijskich. Szykowal si¢ wlasnie do wyjscia na te uroczystosci,
gdy do jego wspétpracownikéw dotarly pierwsze raporty
wywiadowcze méwiace, ze Rosjanie rozpoczeli ostrzat gru-
ziniskich pozycji. Pracownicy amerykariskiej administracji
szybko starali si¢ ustali¢, co wlasciwie si¢ dziato. Bush przez
krétka chwile rozmawial z Putinem. Nie bylo jasne, co tak
naprawdg si¢ wydarzylo, a amerykariskie dane wywiadow-
cze mialy szczatkowy charakter. Bush i Putin spotkali si¢
ponownie nastgpnego dnia. Cho¢ nie jest dostgpny zaden
oficjalny zapis tej rozmowy, wiadomo, ze byla ona wyjatko-
wo napicta. Pewne jest réwniez to, ze Bush wyszed! z niej
przekonany o ogromnej determinacji Putina, by ukara¢
Saakaszwilego. Kiedy wrécit do Waszyngtonu z uroczysto-
$ci otwarcia olimpiady 13 sierpnia, natychmiast zwolal spe-
cjalne posiedzenie, na ktérym zamierzal przedyskutowaé
sprawe Gruzji, oraz wyglosit oswiadczenie na temat wojny
w Ogrodzie Rézanym.

Zanim jednak Bush powrécit do Waszyngtonu, zde-
cydowal, ze Stany Zjednoczone nie beda odgrywaly roli
lidera, ale podejma préby zyskania jak najszerszego popar-
cia dla sprawy gruziniskiej wsréd zachodnich sojusznikéw.
Prezydent byl zdecydowany uniknaé niebezpieczenistwa
przeksztalcenia konfliktu gruzirisko-rosyjskiego w starcie
amerykarisko-rosyjskie, co grozitoby nowsa zimna wojna.
Byt to imperatyw dla calego zespolu zajmujacego si¢ bez-
pieczeristwem narodowym w Bialym Domu. Amerykan-
ski prezydent chcial, aby to spoleczno$¢ migdzynarodowa,
w szczegdlnosci zas Unia Europejska, wzigta na siebie gtow-
ny ci¢zar powstrzymania Rosji. Byt gotéw na to, by Stany
Zjednoczone odegraly aktywna role — ale raczej jako sita
udzielajaca dodatkowego wsparcia, niewidoczna, dzialajaca
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gdzies z tyhu sceny, zza kurtyny. Byl to kluczowy moment,
wrecz punkt zwrotny, keéry okreslil sposéb dyplomatyczne-
go rozwiazania konfliktu gruzinsko-rosyjskiego. Od dawna
Stany Zjednoczone zakladaly bowiem, iz Europa nie jest
jeszcze ani dostatecznie silna, ani dostatecznie zjednoczona,
aby potrafifa sama skutecznie przeciwstawi¢ si¢ Rosji. Po
zakonczeniu zimnej wojny w Rosji nie widziano juz wroga,
jednak w Waszyngtonie wciaz dominowalo przekonanie, ze
to na Amerykanach spoczywalo zadanie rozwiazania strate-
gicznych, najbardziej kontrowersyjnych kwestii w relacjach
Zachodu z Rosja. Zdawano sobie réwniez doskonale spra-
we z faktu, ze poparcie Europy dla Gruzji bylo znacznie
bardziej ograniczone niz poparcie USA. Bush odlozyl jed-
nak na bok wspomniane zalozenia i obawy. Rol¢ przywéd-
cy w rozwigzaniu konfliktu przekazal sprawujacej wiasnie
prezydencje w Unii Europejskiej Frangji.

Wysocy urzednicy administracji Busha utrzymuja, ze
bylo to z ich strony zamierzone dziatanie, ktérego celem
bylo uniknigcie konfrontacji na linii USA — Rosja. Nie
chcieli réwniez utatwia¢ Europejczykom uchylania si¢ od
odpowiedzialnosci. Przeciwnie, pragneli pokaza¢ Rosji,
ze nie tylko Stany Zjednoczone, ale tez cata spotecznos¢
miedzynarodowa byly przeciwko niej. Dzigki ociepleniu
stosunkéw  francusko-amerykanskich za prezydentury
Nicolasa Sarkozy’ego politycy w Waszyngtonie czuli si¢
komfortowo z faktem, ze to wlasnie Paryz wezmie na sie-
bie rol¢ lidera, co byloby nie do pomyslenia w czasach,
gdy na Polach Elizejskich przebywat wciaz Jacques Chirac.

Zaréwno krytycy amerykariskiej administracji, jak
réwniez wigkszo$¢ rzadéw europejskich inaczej jednak
tlumaczyli podjete przez Amerykanéw dzialania. Prezy-
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dent Bush zblizat si¢ do korica swojej kadengji i byl po
prostu zbyt staby, by méc skutecznie dziata¢. Stosunki
z zachodnimi sojusznikami nigdy nie zostaly do korca
odbudowane po sporach wokét interwencji w Iraku. Wa-
szyngton nie miat juz réwniez tego rodzaju wplywu na
Rosje, dzigki ktéremu mégtby przewodzi¢ pafistwom Za-
chodu bad? tez stawi¢ jej czota. Chociaz osobiste relacje
Busha z Putinem byly serdeczne, stosunki amerykarisko-
rosyjskie coraz bardziej pobrzmiewaly pustymi tonami.
Takze wspétpracownicy Busha nie mieli tego typu zazyto-
$ci w stosunkach ze swoimi rosyjskimi odpowiednikami,
ktére pozwolilyby na efektywne przeprowadzenie per-
traktacji z Moskwa. Dla przyktadu, relacje sekretarz stanu
Rice z ministrem fagrowem zawsze byly bardzo napie-
te. Dziesi¢¢ lat wezedniej, gdy Rosjanie niezmiernie ner-
wowo reagowali na sprawe Kosowa, wysocy pracownicy
amerykanskiej administracji nie tylko pozostawali w sta-
lym kontakcie ze swoimi rosyjskimi odpowiednikami,
ale udali si¢ réwniez do Moskwy, by porozmawia¢ z nimi
twarza w twarz i zapewnié, ze sytuacja nie wymknie si¢
spod kontroli. Dziesi¢¢ lat pézniej nie byto juz po prostu
miedzy nimi tego typu relacji — i amerykariscy politycy
doskonale zdawali sobie z tego sprawe.

Bez wzgledu jednak na motywy Waszyngtonu, podje-
ta przez Busha decyzja miata dalekosi¢zne konsekwencje.
Byta réwnoznaczna z tym, ze najpotezniejszy sojusznik
Gruzji nie stanie w pierwszym szeregu i nie sprébuje do-
prowadzi¢ do jednomyslnej reakeji Zachodu czy negocja-
¢ji z Moskwa. Ponadto NATO nie odegra kluczowej roli
przy rozwiagzywaniu kryzysu. Decyzja USA powodowala
tez jednoczesne wykluczenie z dyskusji jakiejkolwiek for-
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my reakeji zbrojnej, poniewaz tylko Stany Zjednoczone
dysponowaly odpowiednig sitq militarng, aby méc po-
wstrzymac dziatania Moskwy. Oznaczata wreszcie, ze Tbi-
lisi musiata polega¢ na dziataniach Unii Europejskiej, tak
wyraznie podzielonej w kwestii udzielenia poparcia pra-
gnacej $cislej zwiazac si¢ z Zachodem Gruzji. Czy, biorac
pod uwageg te rozbieznosci, Unia Europejska byla w stanie
stawi¢ czola Rosji lub wymusi¢ na niej wycofanie si¢ z te-
rendw, ktdre udalo si¢ jej juz zbrojnie zajaé?

Fakt, ze Stany Zjednoczone nie stan¢ly w pierwszym
szeregu, by powstrzyma¢ dzialania podejmowane przez
Rosje, oznaczal takze, iz Gruzja zmuszona byla polega¢ na
Frangji, ktéra pelnila whasnie rotacyjng funkcje prezyden-
¢ji Unii Europejskiej. Francja stanowila jedno z najsilniej-
szych panistw europejskich — to dobra strona tej sytuacji
— i, gdyby odpowiednio skoncentrowala swoje wysitki na
jakim§ celu, miata spore szanse na jego osiagniecie. Co
wicgcej, na jej czele stal Nicolas Sarkozy. Francuski pre-
zydent wprost uwielbial by¢ w centrum uwagi i zalezalo
mu, aby Francja i UE zablysnely na arenie migdzynarodo-
wej. Gorsza strong powstalej sytuacji bylo natomiast to,
ze Francuzi nie zajmowali si¢ dotad zbyt blisko kwestig
Gruzji. Szeroko rozumiany obszar Morza Czarnego nie
znajdowal si¢ na liscie francuskich priorytetéw, gdy Paryz
latem objat prezydencje w Unii Europejskiej. W czerwcu
jeden z wysoko postawionych pracownikéw francuskiego
Ministerstwa Spraw Zagranicznych w prywatnej rozmo-
wie w nastgpujacy sposdb okreslit, na ile wazne z francu-
skiego punktu widzenia byly sprawy Gruzji i potudniowe-
go Kaukazu: ,,Gruzja nie jest, nigdy nie byla i nigdy nie
bedzie priorytetem dla Francji. Naszym celem jest zapew-
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nienie, by Gruzja nie stala si¢ przyczyna sporéw w ramach
samej Unii Europejskiej. Naszym zadaniem bedzie zatem
znalezienie «zlotego $rodka» pomiedzy oczekiwaniami
tych, ktdrzy chea, by$my jak najaktywniej pomagali Gru-
zinom, a tych, ktérzy zajmuja przeciwne stanowisko”.

Sam Sarkozy réwniez znajdowal si¢ gdzies w $rodko-
wej czesci europejskiego spektrum opinii na temat Gru-
zji. Znacznie lepiej rozumial polozenie paristw takich jak
Ukraina czy Gruzja niz jego poprzednik na Polach Elizej-
skich. Co wigcej, w przeciwienistwie do kanclerz Ange-
li Merkel jego stosunki z Saakaszwilim nie byly napiete.
Wielu komentatoréw wskazywalo wrecz na podobieristwa
osobowosci obu przywédcéw — zamitowanie do patosu
oraz skfonno$¢ do zdecydowanych i nie zawsze w pelni
przemyslanych dzialan. Niemniej jednak chociaz Sarkozy
w otwarty spos6b krytykowat Putina i rosyjski zwrot ku au-
tokracji, utrzymanie bliskich stosunkéw z Rosja stanowito
jedno z kluczowych zadari francuskiej dyplomacji — byta to
wrecz tradycyjna metoda maksymalizowania francuskiego
wplywu na zdarzenia w Europie oraz poza nia.

Podobnie jak w pozostalych paristwach Zachodu,
w Paryzu nie spodziewano si¢ tej wojny. Poniewaz jednak
doszto do jej wybuchu na francuskiej warcie, to whasnie
na Paryzu spoczeta odpowiedzialno$é okreslenia, jaka be-
dzie odpowiedz Unii Europejskiej. Wielu Europejczykéw
wcigz jeszcze pamigtato kleske, ktdrg zakoriczyly si¢ proby
powstrzymania rozlewu krwi na Batkanach na poczatku
i w polowie lat 90. Gdyby wi¢c Unia Europejska ponow-
nie zrobila niewiele lub wrecz nic w momencie, kiedy
Gruzja miata zostal starta na proch przez najezdzcéw,
byloby to réwnoznaczne z katastrofa francuskiej polityki
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zagranicznej. Z drugiej strony, gdyby UE zdala egzamin,
poczytano by to whasnie za zastuge Francuzom. W rzeczy-
wistosci wige Sarkozy nie miat Zadnego wyboru — musiat
zaangazowal si¢ w toczacy si¢ konflikt. Od tego zalezala
wiarygodnos¢ Frangji i Unii Europejskiej. Nie byta to jed-
nak decyzja pozbawiona ryzyka.

Sarkozy, podobnie jak Bush, prébowal rozmawiaé
z Putinem podczas ceremonii otwarcia igrzysk olimpijskich
w Pekinie 8 sierpnia. Podobnie jak amerykanski przywédca
zostal przez rosyjskiego premiera odprawiony z kwitkiem.
Francuski prezydent poprosit o dwa dni czasu na przepro-
wadzenie mediacji pokojowych. Putin odméwil. Sarkozy
poprosit wicc o jeden dzied. Putin odméwil raz jeszcze. Sar-
kozy doszedt wigc do wniosku, ze rosyjskiemu przywddcy
bynajmniej nie zalezalo na szybkim zakoriczeniu konflik-
tu i ze jego celem bylo udzielenie Saakaszwilemu gorzkiej
lekeji pokory. W Paryzu zaczeto si¢ wige obawiaé, iz Putin
bedzie chcial wykorzystaé zaistnialg sytuacje, by raz na za-
wsze rozbi¢ Gruzinéw. Sarkozy wrécit do Paryza, by tam
zdecydowad o dalszych dzialaniach.

Standardowym zachowaniem sprawujacego w UE
prezydencje panistwa byloby w takiej sytuacji przeprowa-
dzenie szczeg6towych konsultacji w ramach samej Unii,
zbudowanie pewnego konsensusu wokét planu dzialania,
nastgpnie za$ ostrozne przystapienie do jego realizacji. Nie
bylo jednak na to czasu. Taki tryb dzialania nie stanowil
réwniez typowego dla Sarkozy’ego modus operandi. Fran-
cuski prezydent doskonale zdawat sobie sprawe, ze posu-
nigcie Gruzinéw [z 7 sierpnia — przyp. tum.] okazalo si¢
niebezpieczne nie tylko dla samej Gruzji, ale i dla calej
Europy. W Paryzu wielu dyplomatéw byto wscieklych na
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Thilisi z tego powodu i obarczalo Saakaszwilego odpowie-
dzialno$cig za doprowadzenie do wybuchu wojny. Gdy
doszlo juz do zakoniczenia walk zbrojnych, francuski pre-
zydent podsumowal to, co si¢ zdarzylo, stwierdzajac, ze
»miala miejsce interwencja gruzinskich sit zbrojnych, ked-
ra byla bledem. Reakgja rosyjska okazata si¢ jednak nie-
proporcjonalna do podjetych przez Gruzinéw dziatari”'#.

Taka interpretacja tego, co w omawianej wojnie bylo
skutkiem, a co przyczyna, jest by¢ moze nazbyt waska,
a zapewne nawet bledna. Kiedy jednak francuscy politycy
zostali postawieni przed faktami dokonanymi, nie mieli
wiele czasu na przeprowadzenie szczegétowego Sledztwa
i okreslenie, kogo mozna bylo wini¢ za wybuch wojny.
Mimo to nie ma watpliwosci co do faktu, ze w trakcie
catego kryzysu myslenie i dyplomatyczne dzialania poli-
tykéw francuskich determinowalo przekonanie o popet-
nieniu przez strong gruzifiska tego najpowazniejszego,
decydujacego bledu. Politycy z Thilisi i tak mieli szcze-
$cie, ze prezydencje w UE pelnit akurat silny kraj, z wy-
razistym przywddca, jakim niewatpliwie byl Sarkozy, na
czele. Paryz pozostawal jednak jednoczesnie sceptycznie
nastawiony do Gruzji — nie bylo to zagadnienie bliskie
sercom francuskich dyplomatéw, a zaréwno sam Sarkozy,
jak i jego doradcy niewiele o Gruzji wiedzieli, a czgsto
jeszcze mniej dbali o to, co si¢ tam wydarzy. Francuski
prezydent obawial si¢, ze powstala sytuacja moze dopro-
wadzi¢ nie tylko do politycznego zatamania w samej Gru-
zji, ale réwniez do dlugofalowych napi¢é na linii Rosja
— Europa. Kluczowa sprawa byto wigc zakoriczenie trwa-
jacego konfliktu — i kropka. Francja byta zdeterminowana
nie dopusci¢ do kompletnej porazki czy tez okupacji Gru-
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zji. Najwazniejsze z punktu widzenia Paryza bylo jednak
niedopuszczenie do powstania czego$§ w rodzaju nowe;j
zimnej wojny pomiedzy Rosjg i Zachodem. Europejskie
interesy w Rosji oraz relacje ze wschodnim mocarstwem
stanowily stawke w toczacej si¢ grze.

Po tym, jak Putin odprawil Sarkozy'ego z kwitkiem
w Pekinie, prezydent Francji zdecydowal si¢ nawiaza¢ kon-
takt z prezydentem Miedwiediewem. Poprzedniej wiosny
francuski minister spraw zagranicznych Bernard Kouch-
ner po powrocie z Moskwy powiedzial Sarkozy’emu, ze
Miedwiediew to przedstawiciel nowego pokolenia na ro-
syjskiej scenie politycznej; cztowiek, z ktérym mozna by
zatatwi¢ wiele spraw. Podczas serii spotkan z francuskimi
intelektualistami i dziennikarzami wiosng 2008 roku Sar-
kozy opisywal swoje plany skupienia si¢ na wspétpracy
wihasnie z Miedwiediewem, a nie Putinem, w ramach bi-
lateralnych relacji z Rosja. W ten wiasnie sposéb chcial
pogodzi¢ antyputinowska strong swojego programu poli-
tycznego, ktdra otwarcie prezentowal w trakcie kampanii
wyborczej, z pragnieniem bycia przywddca potrafiacym
porozumie¢ si¢ z Rosjanami'*.

Kiedy wigc Paryz zasugerowal, ze Sarkozy moze przy-
by¢ do Moskwy w celu podjecia negocjacji na temat za-
wieszenia broni, Miedwiediew natychmiast zareagowal
pozytywnie. Sytuacja pozostawata jednak wyjatkowo na-
pigta. Armia gruziriska byta w rozsypce, a oddzialy rosyj-
skie znajdowaly si¢ zaledwie kilka godzin drogi od Tbilisi.
Zadania Miedwiediewa dotyczace zakoriczenia wojny nie
moéwily jak dotad nic o dokonaniu zmiany wladzy w Gru-
zji. Rosyjski prezydent sugerowal nawet, ze Moskwa byla
gotowa zgodzi¢ si¢ na powrdt do status quo sprzed rozpo-
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czecia walk. Pracownikom francuskiego wywiadu udato
si¢ jednak przechwyci¢ rozmowy migdzy Moskwa a ro-
syjskimi generalami w Gruzji. Ci ostatni potwierdzali,
ze droga do Thilisi stala otworem i prosili o pozwolenie
przeprowadzenia ataku na gruziriska stolicg. Wydawalo
si¢, ze w samej Moskwie zdania odno$nie tego, co nale-
zalo uczynié w tej sytuacji, byly podzielone. Podobnie jak
Waszyngton, Paryz nie byl pewien, jakie whasciwie byly
cele Moskwy. Gdyby francuski prezydent, udawszy si¢ do
rosyjskiej stolicy, stangt przed faktem dokonanym zajecia
przez Rosjan Thbilisi, bytaby to katastrofa. Z drugiej jed-
nak strony, dopuszczenie do tego, by gruziniska stolica zo-
stala zdobyta bez jakichkolwiek wysitkéw ze strony Unii
Europejskiej zmierzajacych do powstrzymania Rosjan,
réwniez bylo niezmiernie niekorzystne. Doradca prezy-
denta ds. bezpieczeristwa narodowego Jean-David Levitte
sugerowal Sarkozy’emu t¢ pierwsza lini¢ dzialania, cho¢
obawiat si¢, ze w Moskwie francuski prezydent zostanie
jedynie zapoznany z nowymi fait accompli.

Z Paryza wystano wigc do Moskwy nastgpujacy ko-
munikat: francuski prezydent jest gotdéw przyjechaé do
rosyjskiej stolicy, ale nie w celu udzielenia blogostawien-
stwa dziataniom, ktére podejmowata Rosja. Celem wizyty
Sarkozy’ego mialo by¢ znalezienie rozwigzania konfliktu
oraz zakoriczenie wojny na warunkach mozliwych do za-
akceptowania z punktu widzenia Europy. Sarkozy i Mie-
dwiediew czterokrotnie rozmawiali ze sobg telefonicznie,
a ich najblizsi doradcy pozostawali ze sobg w staltym kon-
takcie. Sarkozy naciskal na spelnienie dwéch warunkéw.
Po pierwsze, by do czasu, gdy pojawi si¢ na miejscu, w zy-
cie weszto zawieszenie broni. Po drugie, Moskwa miata
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zadeklarowad, ze nie zaatakuje Tbilisi. Miedwiediew za-
pewnit francuskiego prezydenta, ze nie zaprasza go do
Rosji po to, by postawi¢ go w kompromitujacej sytuacji.
Obiecal, ze obydwa warunki zostana spetnione. Pytanie
brzmialo jednak: kto tak naprawde po stronie rosyjskiej
decydowal o tym, co miato miejsce — Miedwiediew, Pu-
tin czy moze rosyjscy generatowie? Gdy samolot z prezy-
dentem Sarkozym wystartowal z Lazurowego Wybrzeza
12 sierpnia rano, nikt nie mial pewnosci, czy obietnice
rosyjskiego prezydenta faktycznie zostang spelnione.

W tym czasie Bernard Kouchner udal si¢ do Gruzji,
by zobaczy¢ na whasne oczy, jak wyglada sytuacja. Fran-
cuski minister spraw zagranicznych mial do$wiadczenie
w radzeniu sobie z kryzysami humanitarnymi i problema-
mi uchodzcéw. Chceial wiec z bliska oceni¢ wydarzenia.
Razem z nim na pokfadzie samolotu przebywat réwniez
reprezentujacy OBWE fiski minister spraw zagranicz-
nych Alex Stubb. Byl to mlody i pelen charyzmy czlo-
wiek, ironicznie okreslajacy sam siebie mianem ,,unijnego
nudziarza”, szeroko znany za sprawa prowadzonego przez
siebie bloga. To jednak wiasnie OBWE, a nie Francja
dowodzita misjg obserwatorska w potudniowej Osetii
— i to przedstawiciele OBWE dobrze znali owo teryto-
rium. Posiadali réwniez na miejscu wyjatkowo przydatne
w zaistnialej sytuacji wozy opancerzone, ktérymi moz-
na bylo w miar¢ bezpiecznie si¢ poruszal. 7 sierpnia na
swoim blogu Stubb napisal: ,,Obawiam si¢ najgorszego”.
Nastepnego ranka doszto do wybuchu wojny. Stubb szyb-
ko skontaktowal si¢ z Kouchnerem i obydwaj zgodzili si¢
uda¢ do Gruzji jako przedstawiciele OBWE i Unii Euro-
pejskiej. Kiedy dotarli na miejsce 9 sierpnia, Rosja zrzu-
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cala juz swoje bomby na terenie calego kraju. Niektére
z nich spadly nawet blisko migdzynarodowego lotniska na
niecala godzing przed tym, jak wyladowat na nim samolot
z obydwoma ministrami.

Zaraz po przybyciu Kouchner i Stubb zostali prze-
wiezieni na spotkanie, a nast¢pnie na kolacj¢ z prezyden-
tem Saakaszwilim. Siedzac na tarasie restauracji Kopola
wspoélnie ze swoimi doradcami, zastanawiali si¢ nad moz-
liwo$cia doprowadzenia do natychmiastowego zawiesze-
nia broni. Sceneria robila wrazenie nierealnej — w Gruzji
toczyla si¢ wojna, ale Thilisi byla nietknigta, ludzie bawili
si¢ i cieszyli zyciem, jak gdyby nic si¢ nie dzialo. Kiedy
Kouchner i Stubb zwrdcili na to uwagg gruziriskiego pre-
zydenta, Saakaszwili zaproponowat, by udali si¢ do Gori,
zeby zobaczy¢, jak naprawde wyglada wojna. Byla juz
pierwsza w nocy, wigc obydwaj ministrowie zdecydowali
si¢ poczeka¢. Nastgpnego ranka zespoly OBWE dowo-
dzone przez Francuzéw i Finéw przygotowaly wstepna
wersj¢ porozumienia w sprawie zawieszenia broni. Chwile
po 10 rano doszli do ugody co do jego tresci z gruziniska
minister spraw zagranicznych Ekaterine Tkeszelaszwili,
ktéra objeta to stanowisko wiosng, zast¢pujac na nim
Gele Bezuaszwilego.

Pojawit si¢ jednak problem. Na dokumencie potrzeb-
ny byl podpis Saakaszwilego, zanim mozna bylo udac si¢
z nim do Moskwy. Notoryczny nocny marek, Saakaszwili
nie spal calg noc — rankiem odrabiat wigc zaleglosci. Jego
wspétpracownicy nie cheieli go budzié, nawet w tak waz-
nej sprawie. Zrobiono to dopiero dwie godziny pézniej
— gruzinski prezydent podpisal wstepna wersje porozu-
mienia o zawieszeniu broni dokladnie o 12:14. Kouch-
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ner i Stubb pojechali do Gori, gdzie zobaczyli zniszcze-
nia, do ktérych doprowadzily rosyjskie bombardowania.
W tym momencie i tak byly one stosunkowo niewielkie.
Nie powstrzymato to jednak Gruzinéw od wykorzysta-
nia wizyty przedstawicieli OBWE i naglasniania jej przed
kamerami. Wojna z Moskwg trwala réwniez na froncie
public relations.

Kouchner i Stubb planowali spotka¢ si¢ ponownie,
tym razem juz w samej Moskwie, i przekaza¢ Rosja-
nom propozycje porozumienia w sprawie zawieszenia
broni. W miedzyczasie jednak Kouchner odbyl burz-
liwa rozmowe z Paryzem. Jak przyznal z pewnym za-
klopotaniem Stubbowi, po stronie francuskiej wystapit
maly ,problem administracyjny”. Okazalo sig, ze jego
zwierzchnicy na Polach Elizejskich chcieli, by Kouch-
ner przeprowadzil misj¢ rozpoznawcza. Nie zyczyli so-
bie natomiast, by jakiekolwiek porozumienie dotyczace
zawieszenia broni zawarte z Gruzinami ograniczato pole
manewru w negocjacjach pokojowych. Sarkozy zdecy-
dowal si¢ uda¢ na owe negocjacje do Moskwy osobiscie
i nie chcial mie¢ rak zwiazanych dokumentem, ktéry
wynegocjowano w Tbilisi — bez jego bezposredniego
udzialu — z kims, kogo Rosjanie darzyli szczera niena-
wiscia. Stubb natychmiast zdal sobie sprawe z tego, ze
rola OBWE i Finlandii wtasnie dobiegta korica. Mimo
to byl przekonany, iz Finom udalo si¢ poméc w przy-
gotowaniu zarysu dokumentu majacego by¢ podstawg
zawieszenia broni. Drugi tego typu dokument przy-
gotowywal réwnolegle w Paryzu Jean-David Levitte,
doradca Sarkozy’ego ds. bezpieczendstwa narodowego
— Stubb nie wiedziat jednak o tym.
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Prawdziwym problemem mialo si¢ jednak okaza¢
uzyskanie zgody Moskwy na podpisanie jakiegokolwiek
dokumentu méwiacego o zawieszeniu broni. Kouchner
po opuszczeniu Thilisi udat si¢ do Whadykaukazu, sto-
licy Osetii Pétnocnej, a jednoczesnie historycznej rosyj-
skiej fortecy, z ktérej Moskwa ruszyla na swéj pierwszy
podbéj potudniowego Kaukazu. Spotkawszy si¢ wezesniej
z gruzinskimi uchodzcami w Gori, Kouchner pragnat te-
raz porozmawia¢ rowniez z tymi, ktérzy uciekli przez gra-
nicg, by schroni¢ si¢ w Rosji. Uslyszal tam mrozace krew
w zylach historie 0 nocnych atakach gruzinskiej artyle-
rii, wlaczajac w to opowiadania o wrzucaniu przez lufcik
w suficie granatéw do pomieszczen, w ktérych skrywali
si¢ uchodzcy. Opowiesci te wydaly mu si¢ wiarygodne;
nie mial zresztag powoddéw nie wierzy¢ w ich prawdziwo$¢.
Stanowily réwniez cz¢$¢ prawdy o wojnie. Umocnilo to
Kouchnera w przekonaniu, ze strona gruziriska dokonata
pochopnego ataku i utracita moralng przewage nad prze-
ciwnikiem.

W drodze do obozowisk uchodzcéw francuska delega-
cja widziata dtugie kolumny rosyjskich wojsk przemiesz-
czajacych si¢ na poludnie, w stron¢ Tunelu Rokijskiego
i Gruzji. Byt to imponujacy widok. Gdy delegacja francu-
ska przybyla do Wladykaukazu, zadzwonit francuski am-
basador w Gruzji, Eric Fournier, donoszac o najnowszych
informacjach na temat rozwoju wydarzed. Zasugerowal,
by cztonkowie delegacji wzigli do rak mape Gruzji, zna-
lezli na niej dwie male miejscowosci i nakreslili migdzy
nimi lini¢ prosta. Pokazywala ona pozycje wojsk rosyj-
skich — i przecinata terytorium Gruzji na dwie polowy.
To, na co patrzono na mapie, w polaczeniu z maszeru-
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jacymi w stron¢ Gruzji kolumnami wojsk, ktére ledwie
przed chwilg mini¢to w drodze do miasta, byto az nadto
plastycznym i namacalnym przypomnieniem o tym, jak
poteznym militarnie pafistwem byfa Rosja i komu musieli
stawi¢ czota Gruzini. Jezeli w Moskwie podjgto by decyzje
o wykorzystaniu tej potegi — los Thbilisi bytby przesadzony.

Gdy poézniej tego samego popoludnia prezydent
Sarkozy udal si¢ na spotkanie z Miedwiediewem i Puti-
nem, dwa czynniki najmocniej ksztaltowaly francuska
perspektywe ogladu calej sytuacji. Gruzja znajdowala si¢
w ogromnym niebezpieczeristwie i trzeba bylo ja rato-
wal. Jednakze Paryz byt jednoczesnie przekonany, ze to
Saakaszwili doprowadzit do wybuchu konfliktu, potwier-
dzajac tym samym etykiete polityka nieobliczalnego, jaka
od dawna do niego przylgneta. Z francuskiego punktu
widzenia Tbilisi ponosita wigc przynajmniej cz¢dciowa
odpowiedzialnos¢ za zaistnialg sytuacje. W efekcie celem
misji Sarkozy’ego nie bylo odzyskanie dla Saakaszwilego
tego, co stracil w trakcie trwania dziatari wojennych, ale
doprowadzenie do korica wojny, ocalenie Gruzji i niedo-
puszczenie do rozpoczecia nowej zimnej wojny miedzy
Zachodem i Rosjg z powodu kwestii gruziriskiej. Spo-
strzezenie, ze tak wlasnie zdefiniowano w Paryzu dyplo-
matyczne cele, jest kluczowe dla zrozumienia tego, co si¢
wydarzyto w Moskwie owego popoludnia.

Przed wylotem Sarkozy’ego Paryz byl oczywiscie
w $cistym kontakcie ze swoimi partnerami z Unii Euro-
pejskiej i Waszyngtonu. Gléwnym tematem dyskusji byto
to, jakie cele mial osiagna¢ Sarkozy oraz na jak dalekie
ustgpstwa gotowe byly padstwa zachodnie. Nikt nie wie-
dziat do korica, co chcieli zyska¢ Rosjanie. Im bardziej

339



340

ROZDZIAL 7

rosyjskie wojska przesuwaly si¢ jednak w glab Gruzji,
tym wicksze bylo ryzyko wzrostu apetytéw Moskwy.
Panistwa zachodnie zgadzaly si¢ co do tego, ze nie moz-
na byto dopusci¢ do obalenia obecnego rzadu w Tbilisi.
Nie byto réwniez kontrowersji w kwestii powrotu wojsk
rosyjskich na pozycje status quo ante. Mimo ostrych wy-
powiedzi o Saakaszwilim, Miedwiediew przyznat zar6wno
Sarkozy’emu, jak i Bushowi, ze jest gotéw zgodzi¢ si¢ na
tak nakreslone warunki. Zadanie polegalo wi¢c na tym,
aby nakloni¢ rosyjskiego prezydenta do podpisania for-
malnego zobowiazania o tej tresci, a nastgpnie wyegze-
kwowa¢ jego zapisy w praktyce, zanim bedzie za péino
na odwrdcenie biegu wydarzen. Trzecim (i ostatnim) ce-
lem bylo wreszcie niedopuszczenie do szerszego kryzysu
miedzynarodowego oraz przekonanie Rosji o popelnieniu
przez nig bledu. Mialo to stanowi¢ rodzaj gwaranciji, ze
Moskwa nie wykona podobnych ruchéw réwniez prze-
ciwko innym swoim sasiadom.

Rozstrzygajac te kwestie, Waszyngton i Paryz scisle ze
soba wspétpracowaly. Zgoda Busha na to, by to Europa
odegrata kluczowa rol¢ przy rozwigzywaniu konfliktu,
nie oznaczala, ze politycy w Waszyngtonie nie starali si¢
wywiera¢ wplywu na wydarzenia niejako zza zastonigtej
kurtyny. Mozna powiedzieé, ze w pewnym sensie Stany
Zjednoczone zachowywaly si¢ jak przystowiowy zly glina,
zajmujac publicznie bardzo twarde stanowisko wis-d2-vis
Moskwy; Paryz za$ bylby tym bardziej umiarkowanym,
dobrym gling. Obie strony uzgadnialy i koordynowaly
swoje dziatania. Sarkozy i Bush rozmawiali ze sobg az trzy-
krotnie, aby upewnic sig, ze po obu stronach Atantyku
w podobny sposéb patrzono na kryzys. Wysocy urzedni-
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cy amerykanskiej administracji przekonywali Francuzéw
o swoim pelnym poparciu dla wizyty Sarkozy’ego w Mo-
skwie. Ostatnie stowa francuskiego prezydenta z jego
trzeciej rozmowy z Bushem brzmialy: ,George, bardzo si¢
ciesze, ze odbyliémy t¢ rozmowe. Nie ma migdzy naszymi
punktami widzenia zadnej réznicy”'>.

W dyplomacji jest jednak taka stara zasada: ten,
kto kontroluje spisujacego negocjowany dokument
na papierze, lub tez ten, kto bierze bezposredni udziat
w negocjacjach, ma ostatnie stowo. W rzeczywistosci
Waszyngton odgrywat jedynie role ,kierowcy z tylnego
siedzenia” — z wszystkimi ograniczeniami, jakie wigzaly
si¢ z tg figura. Faktyczny cigzar wynegocjowania z Rosja-
nami zawieszenia broni i wycofania ich wojsk spoczywal
bowiem na Paryzu i zalezal od przebiegu bezposrednich
rozméw przywodcédw Frangji i Rosji w Moskwie. Przed-
stawiciele Standéw Zjednoczonych nie uczestniczyli w tych
negocjacjach. Waszyngton zdecydowal si¢ na outsourcing
— rozwigzanie tego kryzysu pozostawil Paryzowi oraz
Unii Europejskiej. Gdy Sarkozy wylatywal do Moskwy,
wirdd urzednikéw amerykaniskiej administracji panowato
przekonanie, ze Bialy Dom byt tak mocno zaangazowany
w podejmowane dziatania dyplomatyczne, jak to tylko
bylo mozliwe w tej sytuacji. Zdawano sobie sprawe z tego,
ze Sarkozy byt silnym i potrafigcym efektywnie dziataé
przywédca. Wiedziano jednak réwniez, iz czasami stawal
si¢ kim$ w rodzaju politycznego showmana, ktéremu po-
czucie whasnej wielkosci przestaniato kluczowe niuanse
dyplomatycznej rozgrywki. Obawiano si¢ réwniez braku
zgody migdzy francuskim prezydentem i jego wspSlpra-
cownikami z Ministerstwa Spraw Zagranicznych.
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Prezydent Sarkozy przybyl do Moskwy tuz przed po-
tudniem 12 sierpnia. Dostownie chwile przed tym, jak
jego samolot wyladowal, Rosjanie oglosili zawieszenie
broni wéréd swoich wojsk. Réwniez Tbilisi weiaz utrzy-
mywala w mocy swoja wcze$niejsza, jednostronng dekla-
racjc. W sensie technicznym Rosjanie dotrzymali wigc
danego stowa. Do francuskiej delegacji bardzo szybko
zaczely jednak dobiega¢ doniesienia méwiace, ze mimo
deklaracji o zawieszeniu broni, rosyjskie oddzialy wciaz
zblizaly si¢ do Thbilisi. Sarkozy najpierw spotkal si¢ z Mie-
dwiediewem. Jako prezydent Rosji i, przynajmniej ofi-
cjalnie, gléwnodowodzacy wojsk rosyjskich to wlasnie
on byl, zgodnie z protokotem, ta osoba, z ktérg Sarkozy
powinien rozmawiac.

Cho¢ to Miedwiediew byt negocjatorem, wszyscy
doskonale wiedzieli, ze to do Putina tak naprawdg nale-
zalo ostatnie stowo. Przedstawiciele francuskiej delegacji
zostali zatem poinformowani o dolaczeniu wkrétce do
negocjacji rosyjskiego premiera. Zwickszylo to dodatko-
wo dramatyzm sytuacji. Sarkozy wiedzial juz co najmniej
od czasu rozmowy w Pekinie, ze Putin chcial odsuniecia
Saakaszwilego od wladzy. Warunek taki postawit réwniez
minister Lawrow. Grozba obalenia rzadu w Thbilisi wciaz
wisiata wigc w powietrzu. Péiniej tego samego dnia je-
den z moskiewskich spin doktoréw, Gleb Pawlowski,
powiedzial w wywiadzie dla radiostacji ,Echo Moskwy”,
ze podczas ,waznego spotkania” wérdd rosyjskich decy-
dentéw, do ktérego doszto tego dnia, formutowano opi-
nie, by nie akceptowad zawieszenia broni, kontynuowaé
marsz na Thilisi, a ,,by¢ moze nawet jeszcze dalej”. Dodat
jednak zaraz, ze nie zgadzat si¢ z osobami popierajacymi
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takie stanowisko, poniewaz tego typu dziatania mialyby
negatywny skutek dla relacji Rosja — Zachdd oraz zaprze-
pascityby marzenia prezydenta Miedwiediewa o moderni-
zacji zachodniej cz¢dci Rosji'.

Gdy rozpoczely sie rozmowy, Kouchner odkryt ku
swojemu zaskoczeniu, ze zarys porozumienia, ktdry przy-
gotowal w Thbilisi wspélnie ze Stubbem, zupetnie nie byt
brany pod uwage. Chociaz zostal wystany do Paryza, do-
radca ds. bezpieczeistwa narodowego Levitte uznal, ze
nie stanowi on dobrego punktu odniesienia do rozpocze-
cia rozméw w Moskwie oraz ze byloby powaznym ble-
dem prezentowanie Rosjanom tekstu, ktéry wezesniej zo-
stal wynegocjowany z Saakaszwilim. Francuska Rada ds.
Bezpieczeristwa Narodowego stworzyta wigc drugi doku-
ment, ale réwniez on zostal odrzucony, jako niemozliwy
do zaakceptowania. Zamiast tego dyskusja z Rosjanami
rozpoczeta si¢ od roztozenia przez nich na stole wielkiej
mapy z zaznaczonymi miejscami, w ktérych Rosjanie
cheieli stworzy¢ strefy bezpieczeristwa w potudniowe;j
Osetii, aby w ten sposdb ochroni¢ ja przed przysztymi
atakami. Spelnienie tych postulatéw datoby Rosjanom
kontrole nad wszystkimi gléwnymi szlakami komuni-
kacyjnymi taczacymi wschodnia i zachodnia cz¢$¢ kraju,
w tym do Thbilisi. W praktyce oznaczalo to, ze Moskwa
bylaby w stanie blyskawicznie ,,zawetowa¢” wszelkie szan-
se na ekonomiczng odbudowe Gruzji. Co ciekawe, mo-
wiono miedzy innymi o tej samej drodze postgpowania,
ktéra Moskwa wykorzystata podczas swojej inwazji na
Gruzje w roku 1921, w efekcie czego ta ostatnia utracita
wowczas niepodleglo$é. Rosjanie dotrzymali wigc danego
stfowa w tym sensie, ze nie chcieli zajmowa¢ samej Tbilisi.
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Weiaz chodzito im jednak o uzyskanie pelnej dominagji
nad Gruzja; o rzucenie jej, zaréwno w wymiarze politycz-
nym, jak i gospodarczym, na kolana. W konsekwencji
doprowadzitoby to do upadku obecnego rzadu, cho¢ juz
nie dzigki uzyciu presji militarnej, lecz politycznej i eko-
nomicznej. W trakcie toczacych si¢ rozméw przedstawi-
ciele strony francuskiej otrzymywali na biezaco informa-
¢je potwierdzajace, ze wojska rosyjskie nadal zblizaja si¢
do gruzinskiej stolicy. Thilisi wciaz znajdowala si¢ wigc
w niebezpieczenistwie. I w tym wlasnie momencie Putin
dotaczyt do negocjacji — podobno przyszed! na spotkanie
wprost od dentysty i byl w fatalnym nastroju. Nie bylo
tylko jasne, za jaka cze$¢ gniewu odpowiadal dentysta,
a za jaka — Gruzini.

Jasne bylo natomiast, ze w ten lub w inny sposéb ro-
syjski premier chcial wyeliminowa¢ Saakaszwilego z gry.
Miedzy Sarkozym i Putinem doszto do nastepujacej,
ostrej wymiany zdan, upublicznionej pézniej przez fran-
cusky prase:

Putin powiedziak: — Cheg powiesi¢ Saakaszwilego za jaja.
— Powiesi¢ go? — weracil si¢ zdziwiony Sarkozy.

— Czemu nie? — odpart Putin — Amerykanie powiesili Sad-
dama Husajna.

— Naprawdg chce pan skoriczy¢ jak Bush? — zapytal Sar-
kozy.

Putin zamyslit sic i po chwili milczenia odpowiedzial:
— Ach, faktycznie. Tu ma pan racje'?.

Sarkozy odparl na to: ,,Pozwélmy, by gruziriskie spo-
teczeristwo zdecydowalo o tym, jakiego chce mie¢ przy-
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wédce. Zyja w demokratycznym paristwie, sami podejma
decyzje. To po prostu nie panski interes. Jezeli obawia si¢
pan o sprawy bezpieczeristwa w zwiazku z atakiem [gru-
zifskim z 7 sierpnia — przyp. thum.], porozmawiajmy
o nich. Po to tu przyjechalem”.

Trzej przywdédey udali si¢ nastgpnie na lunch, pod-
czas gdy ich ministrowie spraw zagranicznych i doradcy
ds. bezpieczenistwa rozpoczeli prace nad nowym tekstem
porozumienia w sprawie zawieszenia broni. Réznice byly
jednak tak powaine, ze nie udato im si¢ uzgodni¢ jakie-
gokolwiek tekstu, ktéry nastgpnie przywddcy obu stron
mogliby przedyskutowaé. Rozmowy utknely w martwym
punkcie. Sarkozy i jego delegacja zmuszeni zostali do
podjecia niezwykle ryzykownej decyzji — zagrozi¢ wy-
jazdem calej delegacji, godzac si¢ na ryzyko, jakie wiaza-
Yo si¢ z podjeciem takiego kroku, albo podwoi¢ wysitki
i sprébowaé wynegocjowa¢ kompromis, nawet jezeli nie
spelnialby on wszystkich warunkéw postawionych sobie
wezesniej przez pafistwa zachodnie.

Politycy z Paryza zdawali sobie doskonale sprawe
z tego, ze Moskwa pogwalcila kardynalng zasade po-
zimnowojennego porzadku politycznego w  Europie
— przekroczyta granice innego paristwa przy uzyciu sily.
Z francuskiego punktu widzenia bylo to niedopuszczal-
ne dziatanie. Dyplomaci doszli jednak do wniosku, ze
podczas wizyty w Moskwie nie mozna bylo odwréci¢ czy
cofna¢ wspomnianych wydarzen. Ani Francja, ani Unia
Europejska nie dysponowaly niczym, co mogloby sktoni¢
Rosjan do przystania na zawieszenie broni na warunkach
proponowanych przez parstwa zachodnie. Z wojskami
gotowymi do zbrojnego zajecia Tbilisi to Moskwa miata
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mocniejsze karty w reku. W efekeie Sarkozy i jego dorad-
cy zdecydowali si¢ wyeliminowa¢ najbardziej bezposred-
nie zagrozenie — powstrzymac rosyjska ofensywe i ocali¢
Thilisi — nie pozwalajac, by lepsze stato si¢ wrogiem do-
brego. Taka byta cena za uchronienie Tbilisi przed totalng
kleska i okupacja. Jak ujat to pédzniej Kouchner: ,Chcie-
lismy powstrzymaé marsz rosyjskiej armii. Taki byt gtéw-
ny cel naszych dziatari. A zeby tego dokona¢, musielismy
uznaé, ze to oni [Rosjanie] zwyciezyli w Abchazji i Osetii
Poludniowej, nastepnie za$ zazada¢, by zatrzymali marsz
swoich wojsk”'?.

W pewnym momencie rozméw Sarkozy powie-
dzial Miedwiediewowi: ,Dobra, sprébujmy rozwiazaé
ten problem we dwéch”. Wyciagnatl pidro i wlasnorecz-
nie zapisal tekst propozycji, ktéra zamykata si¢ w kilku
punktach. Nie bylo w nich mowy o terytorialnej inte-
gralnoéci Gruzji, co bylo kluczowym elementem doku-
mentu podpisanego przez Saakaszwilego w Thbilisi. Cztery
punkty zawarte w propozycji Kouchnera-Stubba zostaly
przedstawione w nieco zmienionej formie. Dodano jed-
nak réwniez dwa nowe. Byly one odpowiedzig na naciski
Moskwy i dotyczyly wprowadzenia dodatkowych §rod-
kéw bezpieczenstwa w strefach konfliktéw, jak réwniez
zadania przeprowadzenia rozméw w sprawie przyszlego
statusu Abchazji i Osetii Poludniowej. Propozycja spisa-
na przez Sarkozy’ego zostala przekazana do sekretariatu
przez Jeana-Davida Levitte’a i Siergieja Prichodke, dorad-
céw Sarkozy’ego i Miedwiediewa, przepisana, nastgpnie
za$ przettumaczona na jezyk rosyjski. Niestety, nikomu
nie przyszto do glowy sprawdzi¢, czy rosyjskie i francuskie
wersje byly identyczne.
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Po trwajacej w sumie blisko cztery godziny debacie
obydwaj przywédcy uzgodnili brzmienie porozumienia
w sprawie zawieszenia broni. Sktadalo si¢ ono z szesciu
punktéw. Sarkozy i Miedwiediew przedstawili je razem
podczas konferencji prasowej. Brzmialy one nastepujaco:

— zakaz uciekania si¢ do uzycia sily;

— catkowite zaprzestanie dziatan zbrojnych;

— umozliwienie przeprowadzenia interwencji huma-
nitarnej;

— sily zbrojne Gruzji maja wycofa¢ si¢ na swoje stale
pozycje;

— sily zbrojne Federacji Rosyjskiej maja wycofa¢ si¢
na lini¢, na ktdrej znajdowaly si¢ przed rozpoczeciem
walk; przed stworzeniem odpowiednich mechanizméw
miedzynarodowych rosyjskie sily pokojowe zastosuja do-
datkowe $rodki bezpieczenistwa;

— odbedzie si¢ miedzynarodowa debata na temat
przyszlego statusu Osetii Potudniowej i Abchazji.

Jezyk porozumienia byt malo klarowny i zawierat kil-
ka niejasnych punktéw, co fatwo mozna bylo dostrzec na-
wet okiem malo doswiadczonego dyplomaty. Zakrywano
w ten sposéb réznice w dazeniach, ktére dzielily Francje
i Rosje. Podczas swojego wystapienia na konferencji praso-
wej Miedwiediew nie wspomnial ani stowem o niepodle-
glo$ci czy suwerennosci paristwa gruziriskiego — ani o jego
integralnosci terytorialnej. Sarkozy przerwal rosyjskiemu
prezydentowi, by podkresli¢ kluczowe znaczenie dwéch
pierwszych punktéw porozumienia — i poprosit rosyjskie-
go przywddcg o potwierdzenie, ze jego stanowisko bylo
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identyczne. Sarkozy chcial, aby Miedwiediew publicznie
wyrazit swoje poparcie dla tych punktéw. Natychmiast za-
dano obu politykom pytanie o to, dlaczego w dokumencie
nie bylo mowy o terytorialnej integralnosci Gruzji. Mie-
dwiediew nie udzielit odpowiedzi. Sarkozy natomiast od-
parl, ze jego celem nie bylo rozwiazanie wszystkich proble-
moéw regionu, lecz doprowadzenie do zawieszenia broni.
»~Mamy dwie mozliwo$ci — powiedzial. — Mozemy prébo-
waé rozwigzac wszystkie sporne zagadnienia juz teraz i nie
osiagna¢ zadnego rezultatu albo mozemy prébowacé przy-
wréci¢ pokéj, nawiaza¢ dialog i na tej podstawie budowaé
dtugofalowe rozwigzanie. Zdecydowali$my si¢ na ten dru-
gi wariant”'*’. Miedwiediew w koricu zostat zmuszony do
przyznania, ze uznaje gruziriska niepodleglos¢ i suweren-
no$¢. Zaraz jednak dodak: ,nie oznacza to, iz suwerenne
pafistwo ma prawo robi¢ wszystko, na co tylko ma ochotg”.
Zapytany, czy Gruzini, Poludniowoosetyriczycy i Abchazi
beda mogli kiedykolwiek pokojowo zamieszkiwaé w jed-
nym paristwie, stwierdzil: ,jest to pytanie, z ktérym nalezy
si¢ zwroci¢ bezposrednio do zainteresowanych stron, tylko
one bowiem mogg udzieli¢ na nie odpowiedzi. Ani Ro-
sja, ani zadne inne pafistwo nie moze tego za nie zrobi¢”.
Po czym dopowiedzial: ,W ostatnich latach prawo mie-
dzynarodowe stworzylo wiele niezmiernie skomplikowa-
nych precedenséw, przyznajac pewnym ludom prawo do
samostanowienia i godzac si¢ na pojawienie si¢ na mapie
nowych panstw. Bylo tak cho¢by w przypadku Kosowa”.
Moskwa grata wigc dokladnie tg samg karta, ktdrej weze-
$niej uzywal Zachéd w sprawie Batkanéw. Okazuje sie, ze
w dyplomagji po latach niektére rzeczy moga zupelnie nie-
spodziewanie odbic¢ si¢ czkawka.
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Sarkozy i Kouchner opuscili Moskwe w przekonaniu,
ze udalo im si¢ osiagna¢ zamierzone cele. Zapobiegli dal-
szemu rozwojowi wojny i rosyjskiej ofensywie militarnej.
Wedlug nich to Saakaszwili popetnit blad, decydujac si¢
na akcje zbrojna, a Gruzja de facto przegrata caly roz-
grywke. Ich celem przez caly czas trwania negocjacji byto
uniknigcie oskarzeni pod adresem Rosji, ze to whasnie ona
byla agresorem. Nie mieli réwniez zamiaru odzyskiwaé
dla Gruzji tego, co utracita w trakcie dzialan wojennych.
Chetnie przyjeli do wiadomosci, jak mocno ograniczone
byly ich wlasne wplywy, zwlaszcza, jezeli bralo si¢ jeszcze
pod uwagg rosyjskie mozliwosci wojskowe. Celem Sarko-
zy'ego i Kouchnera bylo wiec po prostu zakoriczenie woj-
ny i uniknigcie w ten sposéb sytuacji, w ktérej powstataby
zadra w relacjach migdzy Moskwa a Zachodem. Udato
im si¢ ocali¢ Gruzje, zachowa¢ dobre stosunki na linii
Rosja — Europa, a takze pokaza¢ calemu $wiatu, ze Unia
Europejska byla w stanie skutecznie zarzadza¢ kryzysem
o tak wielkiej skali na peryferiach Europy pod francuskim
przewodnictwem. Byli wi¢c przekonani o swoim sukeesie.
Wracajac samolotem z Moskwy do Thbilisi, swigtowali.

Sojusznicy Frangji nie okazali si¢ jednak w swoich
wrazeniach i ocenach az tak jednostronni. Gdy pracow-
nicy amerykariskiej administracji zobaczyli tekst poro-
zumienia, byli — by uzy¢ stéw jednego z nich — ,prze-
razeni”. Zawieszenie broni powinno zawiera¢ konkretne
daty i dokfadnie okresla¢ miejsca, o ktérych méwiono
w dokumencie. Tekst byl tymczasem bardzo ogdlny i da-
walo si¢ go interpretowaé przynajmniej na kilka sposo-
béw. Méwiono w nim o wojskach rosyjskich, nie czyniac
rozréznienia na rosyjskie sity pokojowe i oddzialy, ktére
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przeprowadzily inwazje. Co w praktyce oznaczato sformu-
fowanie méwiace o ,,dodatkowych srodkach bezpieczeni-
stwa’? Jezeli pozostawiono by t¢ kwesti¢ do rozstrzygnie-
cia Rosjanom, byloby to réwnoznaczne ze stwierdzeniem,
ze moga w Gruzji robi¢, na co tylko przyjdzie im ochota.
Jak wyobrazano sobie dziatanie ,miedzynarodowych me-
chanizméw”, o ktérych pisano w dokumencie — i ile czasu
potrzebowano na ich stworzenie? Byly to potezne luki,
ktére Moskwa mogla wykorzystaé, pozostawiajac swoje
wojska w kluczowych ze strategicznego punktu widzenia
czg$ciach terytorium Gruzji.

Jednak politycy w Waszyngtonie sami postawili prze-
ciez na Paryz. Przedstawiciele amerykariskiej admini-
stracji nie brali udzialu w negocjacjach, cigzko byto im
w zwiazku z tym ocenié, co bylo, a co nie bylo mozliwe do
przeforsowania. Tak oto znalezli si¢ w sytuacji, w ktérej
nie mieli juz wyboru: Francji musialo si¢ udag, jezeli Sta-
ny Zjednoczone mialy osiagnaé swoje cele. Administra-
cja Busha byla gotowa na przyjecie krytyki dotyczacej nie
dos$¢ zdecydowanych dziatari ze swojej strony. Jej pracow-
nicy byli przekonani, ze to Europa musiata odgrywa¢ klu-
czowg, role w przypadku tego kryzysu, a Francuzi kiero-
wali si¢ tymi samymi celami, co Amerykanie. Kiedy wiec
okazalo si¢, ze wynegocjowane porozumienie nie spetnia
oczekiwai Waszyngtonu, nie bylo innego wyjscia, jak
przetkna¢ t¢ gorzka pigutke i powstrzymac¢ si¢ od krytyki.

Do dzisiejszego dnia trwa debata dotyczaca oceny
porozumienia w sprawie zawieszenia broni, ktére zawarli
Sarkozy i Miedwiediew. Czy francuski prezydent wy-
kazal si¢ odwaga, udajac si¢ do Moskwy, i czy osiagnat
najlepszy z mozliwych rezultatéw? Czy moze raczej nie
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potrafit wywrze¢ na Rosjanach dostatecznie mocnej pre-
sji i w konsekwencji powstal marnej jakosci dokument,
ktérego liczne luki i niejasne zapisy do dzisiaj utrudniajg
rozwiazanie calego problemu? Czy Paryz zrobit wszystko,
co w tych warunkach bylo do zrobienia — czy tez Sarko-
zy, skoncentrowany na tym, by bez wzgledu na wszystko
podpisa¢é porozumienie, przystal na niekorzystny i pe-
fen niedoméwieni tekst? Czy Frangji i Unii Europejskiej
zabraklo sily, by zmusi¢ Rosj¢ do podpisania bardziej
kompromisowego dokumentu? Czy blizsza wspé6ipraca
miedzy UE i Ameryka, a takze bardziej widoczne zaanga-
zowanie Stanéw Zjednoczonych w negocjacje zmienityby
co$ w przebiegu wydarzei — czy raczej doprowadzityby
do napig¢ w stosunkach rosyjsko-amerykanskich, ktérych
starano si¢ unikna¢? Historycy beda zapewne roztrzasali
te kwestie jeszcze przez dlugi czas.

Ze swojej strony Francuzi zapewniali, ze uczynili
wszystko, co bylo w ich mocy, zwazywszy na niezmiernie
trudne warunki, w jakich przyszto im prowadzi¢ pertrak-
tacje. Podczas gdy urzednicy w Waszyngtonie utrzymy-
wali, iz Amerykanie przez caly czas pozostawali w $cistym
kontakcie z Paryzem, przedstawiciele Francji byli w swo-
ich relacjach mniej zyczliwi i przyznawali, ze Stany Zjed-
noczone byly , poza gra”, a Europa w pojedynke prowadzi-
fa negocjacje z Moskwa. Jak powiedzial potem francuski
minister spraw zagranicznych Kouchner: ,Amerykanéw
tam w ogéle nie bylo. Nie brali w niczym udziatu. Dzwo-
nili do nas, a my oddzwanialismy do nich. Wyslali jeden
ze swoich okretéw marynarki wojennej do regionu Morza
Czarnego, ale co z tego? Nic! MusieliSmy wigc sami po-
wstrzymaé Armi¢ Czerwong [sic! tak w oryginale — przyp.
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tum.] i to bylo naszym gléwnym, a nawet jedynym celem
— nie pozwoli¢ Rosjanom na zdobycie stolicy [Gruzji]”.
To, co Francuzi uznawali za sukces, odbierano jed-
nak zupelnie inaczej w Thbilisi. Saakaszwili i jego wspot-
pracownicy w pierwszej chwili wpadli w konsternacje,
gdy tylko Bush powiedzial im, ze Stany Zjednoczone nie
beda przewodzily w negocjacjach i ze rola ta przypadnie
Francji. Mimo to wylot Sarkozy’ego do Moskwy przyjeto
przychylnie. Saakaszwili doskonale rozumial, ze potrzeb-
ny byl kto$, kto naktoni Rosjan do zakoriczenia wojny.
Jezeli Waszyngton nie byl gotowy na podjecie tego wy-
zwania, to nie bylo alternatywy dla Unii Europejskiej.
Kiedy jednak przedstawiciele gruzinskiego rzadu ogladali
konferencj¢ prasowa Miedwiediewa i Sarkozy’ego, nie
mogli uwierzy¢ wlasnym uszom. Saakaszwili podpisat
przeciez poprzedniego dnia zawieszenie broni, ktére za-
wieralo wyrazny warunek sine qua non — potwierdzenie
integralnosci gruzinskiego terytorium. Teraz tymczasem
mieli do czynienia z nowym tekstem, w ktérym ten zapis
si¢ nie pojawial i do ktérego dodano dwa nowe, zupel-
nie niejasne punkty. Fake, ze dokument ten byt wlasnie
oglaszany na konferencji prasowej w Moskwie, oznaczal
za$ brak praktycznie zadnych szans na zmiang jego tresci.
Podczas gdy cztonkowie francuskiej delegacji, zmie-
rzajac do Thilisi, cieszyli si¢ na pokladzie samolotu ze
swojego sukcesu, Saakaszwili zadzwonit do kilku dy-
plomatéw, aby zbada¢, jaka byla ich reakcja. Byl wicie-
kly z powodu zmienionej tresci dokumentu méwiacego
o zawieszeniu broni. Pytal swoich rozméwcéw o to, jak
nalezy ja interpretowad, oczekujac jednoczesnie na przy-
bycie francuskiego prezydenta. Z punktu widzenia Thbilisi
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na Gruzj¢ dokonano inwazji, ktéra poprzedzita cala se-
ria agresywnych posunigé ze strony Rosji, na co Zachéd
praktycznie nie zareagowal. W odpowiedzi na wojng pan-
stwa zachodnie ograniczyly si¢, wedlug Gruzinéw, jedy-
nie do gledzenia. Zamiast w sposéb jednoznaczny potepié
rosyjska agresje, skrytykowano Moskwe za ,,nieproporcjo-
nalne uzycie sily”, co sugerowalo, ze dzialanie o mniej-
szej skali byloby uzasadnione. Cho¢ przywédcy w Thbilisi
byli rozczarowani postawa Waszyngtonu, wiedzieli jednak
réwniez, ze Stany Zjednoczone byly ich najpotezniejszym
sojusznikiem. To Europa zawiodfa ich najbardziej. A to
whasnie od pomocy Francji byli uzaleznieni w chwili, gdy
na wiosku zawisla sprawa ocalenia gruziniskiego pafstwa.

Poprzedniego dnia Saakaszwili wezwal obywateli na
manifestacj¢ jednosci narodowej pod budynek gruzirskie-
go parlamentu. Prébowal w ten sposéb podbudowa¢ spo-
teczne morale. Sarkozy przybyt do Tbilisi w momencie,
gdy manifestacja wlasnie si¢ odbywata. Kolumna samo-
chodéw, w ktérej jechat, kierowala si¢ w strong parlamen-
tu, gdzie przemawial Saakaszwili. Kiedy zblizyla si¢ do
budynkéw parlamentu, dum zaczat skandowaé: ,,Sar-ko-
zy! Sar-ko-zy!”. Saakaszwili zaproponowal Sarkozy'emu
wygloszenie przeméwienia do zebranych, ale Sarkozy od-
moéwit stwierdzajac, ze przyjechat w celu zakoriczenia woj-
ny, a nie dla publicznych wystapien. Francuska delegacja
obawiala si¢ préb manipulacji nig ze strony Saakaszwile-
go. Jej cztonkowie zdawali sobie réwniez sprawe z tego, ze
cokolwiek Sarkozy powie publicznie, bedzie bardzo do-
kladnie analizowane, zwlaszcza w Moskwie.

Sytuacja pogorszyla si¢, gdy obie strony prébowaly
znalez¢ odpowiednie miejsce, w ktérym moglyby poroz-
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mawiaé. Wstepnie zaplanowano spotkanie w kancelarii
Saakaszwilego, ale w zwiazku z manifestacjg i péznym
przybyciem francuskiego prezydenta musiano dokona¢
pewnych zmian. Na wizyte Francuzéw nie przygotowano
tymczasem zadnego alternatywnego miejsca. Gruziriski
prezydent dysponowal apartamentem wylacznie do swo-
jego uzytku w budynku parlamentu, ale zdecydowano si¢
go nie wykorzystywaé. Nie byto w nim klimatyzacji, a na-
poje odswiezajace musialyby zostaé specjalnie sprowadzo-
ne na t¢ okazje. Co wiecej, nikt nie zajat si¢ przeduma-
czeniem tekstu deklaracji z francuskiego i rosyjskiego na
angielski. Saakaszwili méwil przyzwoicie po francusku,
lecz wielu z jego kluczowych proamerykanskich dorad-
cow — nie.

Wkrétce po rozpoczeciu spotkania na miejsce przy-
byli réwniez prezydenci Polski — Lech Kaczynski, Estonii
— Toomas Ilves, Litwy — Valdas Adamkus oraz fotewski
premier Ivars Godmanis. Zjawili si¢, by zademonstro-
waé swoja solidarno$¢ z Gruzja. Chociaz rosyjskie sity
powietrzne umozliwily Sarkozy’emu bezpieczne przemie-
rzenie gruzinskiej przestrzeni powietrznej, nie pozwoli-
ly przedostad si¢ na miejsce w ten sam sposéb polskiej
delegacji, w efekcie czego musiata ona ladowa¢ awaryj-
nie w Azerbejdzanie i dopiero stamtad przedostawaé si¢
do Thilisi samolotem. Saakaszwili wyszed}t ze spotkania
z Sarkozym, aby przywita¢ gosci i zaprowadzi¢ ich na ma-
nifestacje. Pézniej za$ dostownie zbiegt ze sceny i pobiegl
z powrotem na spotkanie z francuskim prezydentem, zo-
stawiajac ich oszolomionych na wprost okolo stutysiecz-
nego thumu gruziriskich obywateli. Z pewnoscia nie byt
to idealny poczatek wizyty.
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W Sarkozym i Kouchnerze Gruzini widzieli, a raczej
chcieli widzie¢, bliskich przyjaciét, ktérzy przybyli z po-
moca w chwili najci¢zszej proby. Pragneli zrozumied, co
whasciwie wydarzylo si¢ w Moskwie oraz w jaki sposéb
i z jakiego powodu dokument podpisany przez nich dwa
dni wezesniej zostat w tak drastyczny sposéb zmieniony.
Liczyli na to, ze podjety zostanie w tej sprawie dialog
oraz ustalone zostang konkretne dzialania majace na celu
zminimalizowanie negatywnych aspektéw dokumen-
tu. Z punktu widzenia Francji zadanie przedstawialo si¢
jednak zupelnie inaczej. Sarkozy nie chcial rozpoczyna¢
zadnych rozméw opartych na transakgji ,,co$ za cos”, na
co liczyta strona gruziriska. Pragnal jedynie przekonaé
swoich rozméwcéw, ze nie mieli innego wyboru, jak za-
akceptowa¢ dokument, ktéry powstat w wyniku niezwy-
kle trudnych negocjacji i w niezmiernie skomplikowanej
sytuacji politycznej. Przylatujac bezposrednio z Moskwy,
Sarkozy nie mégt jeszcze wiedzie¢, czy zawieszenie bro-
ni faktycznie powstrzyma dzialania rosyjskich armii czy
tez generatowie mimo wszystko zdecyduja si¢ na podjecie
ataku. Zaréwno reputacja Francji, jak i jego wlasna zale-
zaly od dalszych wydarzen. Gdyby zawieszenie broni nie
zadzialalo, miatoby to gleboko negatywne skutki dla jego
wlasnego wizerunku.

Ujmujac rzecz w skrécie, Sarkozy oczekiwat, ze Tbi-
lisi podpisze dokument zapewniajacy przetrwanie gru-
zifiskiego pafstwa oraz doceni jego wlasng role jako
faktycznego tworcy pokoju. Psychologiczny rozdiwick
migdzy obydwiema stronami w sposobie, w jaki odbieraty
dokument méwiacy o zawieszeniu broni, bardzo szybko
stal si¢ jednak oczywisty. Przestanie Sarkozy’ego bylo ab-
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solutnie jednoznaczne: musicie podpisa¢ ten dokument,
w przeciwnym razie rosyjskie czolgi znajda si¢ w Tbilisi
w ciggu kilku najblizszych godzin. Chociaz tre$¢ doku-
mentu byla bardzo ogélna, a w wielu miejscach daleka od
doskonaloséci, pozostawal on jedynym sposobem na za-
koriczenie wojny i ocalenie Gruzji. Pozostalymi sprawami
mozna bylo zaja¢ si¢ pozniej. Gruzini, ze swojej strony,
chcieli natomiast stawia¢ pytania, naciska¢ na wyjasnienie
brzmienia konkretnych sformutowan, bada¢ mozliwosci
ewentualnej zmiany przedstawionego dokumentu. Sar-
kozy byl juz zmeczony po niezwykle cigzkim i obfitym
w wydarzenia dniu. Niecierpliwy i poirytowany, wciaz
atakowal strong przeciwna i glosno, na wpét krzyczacym
glosem pytat swoich gruziniskich rozméwcéw: ,,Gdzie jest
Bush? Gdzie sg Stany Zjednoczone? Nie pojawia si¢, by
was uratowa¢. Europa réwniez si¢ nie pojawi. Jestescie
sami. Jezeli nie podpiszecie tego dokumentu, wkrétce zja-
wig si¢ tu rosyjskie czolgi”.

Gruzini byli przestraszeni, poniewaz doskonale wie-
dzieli, ze Sarkozy mégl mie¢ racje. Dane dostarczane
przez wywiad potwierdzaly wciaz niezmienng gotowosé
Rosjan do przeprowadzenia ataku. Jednoczesnie jed-
nak wydawalo im sig, ze francuski prezydent przesadzal.
Chcial oglosi¢ zakonczenie swojej misji pelnym sukcesem
i wréci¢ do domu, co bylo dla nich oczywiste. Zbyt wiele
pytari pozostawalo jednak bez odpowiedzi. Nie byli pew-
ni, czy Francuzi w pelni rozumieli powiktana kwesti¢ po-
tudniowoosetyjskich granic. Nikt nie potrafif réwniez po-
wiedzie¢, w jaki dokladnie sposéb dokument miat zosta¢
wdrozony w zycie. Na to wszystko nakladalo si¢ jeszcze
poczucie whasnej niemocy. Gruzini obawiali sig, ze jezeli
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beda zbyt mocno naciskali, Sarkozy wpadnie w furig, sta-
nie po stronie Rosjan i zarzuci im brak woli wspétpracy.
Z punktu widzenia Tbilisi z dokumentem wiazaly si¢
trzy podstawowe problemy. Po pierwsze, znikneta z niego
wzmianka o terytorialnej integralnosci gruziriskiego pari-
stwa. Francuzi odpowiedzieli, ze ponowne uwzglednienie
tego punktu nie byto juz mozliwe. Drugim problemem byt
punke piaty, dotyczacy bezpieczeistwa w strefie buforo-
wej. Zostat on bardzo ogélnikowo sformutowany i gruzin-
scy politycy obawiali sig, ze Rosjanie beda mogli w oparciu
0 jego tres¢ prébowa¢ okupowa¢ militarnie objete konflik-
tami czedei gruziiskiego terytorium. Sarkozy zaoferowal
napisanie dodatkowej deklaracji, ktéra streszczalaby inten-
dje, jakie przy$wiecaly zawartym w dokumencie zapisom,
stanowczo nie zgodzit si¢ jednak na dokonywanie jakich-
kolwiek zmian w samym dokumencie. Politycy z Tbilisi
zaakceptowali takie rozwiazanie. Trzeci, najwazniejszy pro-
blem stanowit jednak punke szésty, w ktérym byla mowa
o przysztych dyskusjach na temat statusu Abchazji i Osetii
Potudniowej. W Thbilisi natychmiast zauwazono paralele
do sytuacji Kosowa i zinterpretowano ten zapis jako chy-
tra sztuczke Rosjan. Gdyby zgodzono si¢ na takie jego
brzmienie, bylby to wielce wymowny precedens: Gruzja
po raz pierwszy zaakceptowalaby zapis otwarcie kwestio-
nujacy jej terytorialng integralno$¢. Z punktu widzenia
Saakaszwilego i jego doradcéw takie rozwiazanie bylo nie
do zaakceptowania. Francuzi przekonywali z kolei, ze wy-
dzwick zapisu byt dokladnie odwrotny i ze Rosjanie zga-
dzali si¢ na rozwiazanie problemu statusu Abchazji i Osetii
Poludniowej poprzez wielostronne rozprawy miedzynaro-
dowe. To najbardziej korzystna formula, stanowiaca jed-
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nocze$nie najprawdopodobniej jedyny sposéb na pozosta-
wienie kwestii statusu wspomnianych prowincji otwartej
i powstrzymanie Moskwy przed jednostronnym uznaniem
ich niepodleglosci. Stowo ,status” oznaczato zaproszenie
do otwartej, niezakladajacej z géry zadnego rozwiazania
dyskusji z udziatem spolecznosci mi¢dzynarodowej, ktéra
moglaby poméc Gruzinom. Sarkozy wypowiadal si¢ w tej
sprawie bardzo klarownie: ,Siedzimy tu teraz razem i sta-
racie si¢ negocjowa¢ kazde stowo i kazdy przecinek w tym
porozumieniu. Moge was jednak zapewnié, ze jezeli go
nie zaakceptujecie, Rosjanie zjawig si¢ tutaj w ciagu kilku
godzin — jestem o tym przekonany. Tak wigc wasz wybdr
sprowadza si¢ do nastgpujacej alternatywy: albo zgadzacie
si¢, by oni zdobyli Thbilisi, albo podpisujecie ten doku-
ment, zapominajac o kwestii doboru stéw. Tym mozemy
zajal si¢ pozniej, jezeli tylko zajdzie taka potrzeba. Nigdy
nie uznamy niepodleglosci Abchazji i Osetii Potudniowe;j”.

Gruzini nie chcieli jednak da¢ za wygrana. Z ich punk-
tu widzenia zgoda na wspomniany zapis byta réwnoznacz-
na z kapitulacja. W koricu Sarkozy przystal na propozycje
Gruzinéw i powiedzial: ,Dobrze, porozmawiam z Mie-
dwiediewem i moze uda nam si¢ zmieni¢ to jedno sto-
wo”. Bakradze, szef gruzifiskiego parlamentu, dysponowat
w swoim gabinecie specjalng linia komunikacyjna, przy
uzyciu ktdrej prébowano polaczy¢ si¢ z Kremlem. Bylo
juz po péinocy. Najpierw dodzwoniono si¢ do operatora.
Francuski prezydent przedstawit si¢ i poprosil, by potaczo-
no go z Miedwiediewem. ,Oszalales?” — spytata operator-
ka. Sarkozy poinstruowal ja, by nie zwracala si¢ do niego
per ,ty”, i powtérzyk raz jeszcze, ze jest prezydentem Frangji
i ze chce rozmawia z rosyjskim prezydentem. Odpowiedz
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nie ulegla jednak zmianie — Miedwiediew spal i nie mozna
byto go budzi¢. Nawet po to, by zakonczy¢ wojne.

W efekcie obie strony (gruzinska i francuska) zde-
cydowaly si¢ zrobi¢ przerwe. Saakaszwili wyszed} na ze-
wnatrz, by przeméwi¢ do zebranych pod budynkiem
parlamentu tuméw — manifestacja wcigz trwala. Podczas
przerwy cztonkowie francuskiej delegacji probowali pota-
czy¢ si¢ z Moskwa, uzywajac wlasnych znajomosci i kon-
taktéw. Udalo im si¢ niemal natychmiast. Sarkozy rozma-
wiat z Miedwiediewem, ktdry wyrazil zgode na usuniecie
stowa ,status”. Francuzi natychmiast poinformowali Gru-
zinéw o tej dobrej wiadomosci — ci odebrali to jednak
jako kolejny dowdd na to, ze Rosjanie starali si¢ zatatwi¢
pewne sprawy za ich plecami. Sarkozy i Saakaszwili odbyli
krétka, zorganizowang napredce konferencje prasowa, po
czym francuski prezydent odleciat z Thbilisi.

Po wylocie francuskiej delegacji po stronie gruziriskiej
zaczgto dominowaé poczucie, ze podpisane porozumienie
odbije si¢ przystowiows czkawka. Saakaszwili w korcu
spotkal si¢ z prezydentami Estonii, Litwy i Polski na péz-
nej kolacji, podczas ktdrej w skrocie opowiedziat o wszyst-
kim, co si¢ wydarzylo. Tréjka prezydentéw, wraz z pre-
zydentem Ukrainy Wiktorem Juszczenka, czekala kilka
godzin w pokoju sasiadujacym z tym, w ktdrym toczyly
si¢ rozmowy francusko-gruzinskie. W pewnym momen-
cie Sarkozy pojawil si¢ w nim na chwile, by przywita¢ si¢
z pozostalymi prezydentami, nie po to jednak, by spotka¢
si¢ z nimi w szerszym gronie. Nie bylo to z pewnoscia
przykfadem manifestacji unijnej solidarnosci. Kiedy pre-
zydenci poznali szczegbly negocjacji oraz samego zawie-
szenia broni, tylko wzmocnilo to ich obawy.
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Nastepnego dnia prezydent Bush polozyl na szali caly
autorytet Stanéw Zjednoczonych, udzielajac poparcia
zawieszeniu broni. Podkreslit swoje zaniepokojenie tym,
ze rosyjskie oddzialy wciaz posuwaly si¢ naprzéd oraz ze
nadal istnialo w zwiazku z tym zagrozenie przeprowa-
dzeniem przez nie ataku na Thilisi. ,,Przywddcy rosyjscy
stwierdzili otwarcie, iz doprowadzenie do zmiany wha-
dzy nie jest ich celem — powiedzial. — Stany Zjednoczo-
ne oczekuja od Rosji dotrzymania stowa”. Amerykaniski
prezydent oglosit réwniez rozpoczecie przez wojska USA
akcji pomocy humanitarnej w regionie oraz podkreslit
uzaleznienie przyszlych relacji na linii Waszyngton — Mo-
skwa od tego, co si¢ stanie. Odnotowujac fake, ze Rosja
w ostatnich latach prébowata sta¢ si¢ kluczowym partne-
rem NATO i Unii Europejskiej, Bush ostrzegat Rosjan, iz
»Nnarazaja swoje aspiracje na szwank, podejmujac dzialania
stojace w sprzecznosci z zasadami, w oparciu o ktére dzia-
faja wspomniane instytucje”. Moskwa musiata dotrzymaé
obietnicy zlozonej Bushowi przez Miedwiediewa. ,Aby
mozna bylo rozpocza¢ naprawe relacji Rosji ze Stanami
Zjednoczonymi, Europa oraz innymi narodami — kon-
kludowatl prezydent — Rosja musiala dotrzymaé dane-
go stowa i podja¢ dzialania zmierzajace do zakonczenia
kryzysu”'*°. Sekretarz obrony Robert Gates byt w swoich
wypowiedziach jeszcze bardziej dosadny: ,,Jezeli Rosja nie
zawrdci z obranego przez siebie agresywnego kursu wobec
Gruzji, relacje faczace ja z USA zostang powaznie ostabio-
ne na bardzo wiele lat”*?".

Wojna gruziriska niemal natychmiast stala si¢ ele-
mentem toczacej si¢ w Stanach Zjednoczonych kampa-
nii wyborczej, w ktérej rywalizowali ze sobg senatorowie
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Barack Obama i John McCain. McCain byl przyjacielem
Saakaszwilego, rozmawial zatem z nim telefonicznie i znat
bardzo dobrze punkt widzenia gruziriskiego prezydenta.
W jego odczuciu w postawie Bialego Domu brakowato
zdecydowania i woli dzialania. Podczas kampanii méwil
nawet, ze w trakcie rozmowy z gruzidskim prezydentem
zapewnit go: ,Dzi§ wszyscy jesteSmy Gruzinami” — co
powtdrzyl réwniez w artykule opublikowanym dwa dni
poéiniej na famach ,Wall Street Journal”?. W tekscie
tym McCain posunat si¢ jeszcze dalej i skrytykowal Bia-
ty Dom za ,przypominajaca czasy Cartera postawe sha-
bosci”'#. Pierwsza reakcja senatora Obamy — oparta na
zdawkowych doniesieniach z Bialego Domu — byla bar-
dziej stonowana. Kandydat wzywat obie strony do ostroz-
nych dzialan. Jednak i on bardzo szybko wyostrzyt swoje
przestanie, gdy tylko stalo si¢ jasne, co whasciwie dzialo si¢
w Gruzji. Na krétka chwile Gruzja stala si¢ centralnym
punktem politycznej debaty oraz testem politycznych
umiejetnosci dla przyszlego przywddey Stanéw Zjedno-
czonych na jego drodze do Bialego Domu.

Saakaszwili nie podpisal tak naprawde porozumienia
podczas wizyty Sarkozy’ego. Za bardzo niepokoily go
niejasne zapisy i bledy zawarte w dokumencie, a wérdd
jego doradcéw panowalo przekonanie, ze strona gruzin-
ska byla zmuszana do zawarcia niesprawiedliwego poko-
ju. Poproszono wigc o nieco czasu do namystu, chociaz
rosyjscy zolnierze znajdowali si¢ zaledwie kilka godzin
drogi od Thilisi, a zagrozenie inwazja na gruziriska stolice
weciaz bylo realne. Zaréwno Gruzini, jak i Francuzi zwré-
cili si¢ w tym momencie do Waszyngtonu, w nadziei, ze
amerykanscy politycy pomoga zakonfczy¢ rozmowy na
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temat porozumienia. Jednym z pomystéw, ktdre rozwa-
zano od pobytu Sarkozy’ego w Thbilisi, byto napisanie na
marginesie dokumentu méwiacego o zawieszeniu broni
listu interpretujacego niejasne czesci dokumentu. Sekre-
tarz stanu Rice znajdowala si¢ wlasnie w drodze do Thili-
si, ale najpierw zatrzymala si¢ w potudniowej Francji (byt
15 sierpnia), by spotka¢ si¢ z Sarkozym i porozmawiaé
z nim na temat mozliwych poprawek w deklaracji zawie-
szenia broni.

Obydwie strony zdawaly sobie doskonale sprawe
z tego, ze dzigki przygotowanemu dokumentowi udalo
si¢ powstrzymaé Moskwe przed zajeciem Thilisi. Jednak
sposéb, w jaki méwiono o tym, gdzie rosyjskie sity beda
mogly, a gdzie nie beda mogly si¢ znajdywac, byt nazbyt
ogdlnikowy. Pozostawialo to Rosji pewna swobode dzia-
tania i dawalo jej mozliwos¢ doprowadzenia do zmiany
whadzy w Gruzji przy uzyciu innych, a wiec posrednich
srodkéw. Obydwie strony przygotowaly wstepna wersje
listu, ktéry zawieratby tak istotne z gruziriskiego punktu
widzenia dodatkowe uscislenia. Rice zgodzita si¢ wzia¢ go
ze soba do Thilisi, podczas gdy Paryz mial zadba¢ o to,
by uscislenia zostaly zaakceptowane réwniez przez stro-
ne rosyjska. Kiedy po przybyciu do Thilisi Rice pokazata
Gruzinom wstepng wersj¢ aneksu, ich pierwsze pytanie
dotyczylo tego, ile majg czasu, zanim beda musieli si¢ zde-
cydowaé. Wcigz odczuwali niepewnos¢ zwigzang z prze-
biegiem spotkania z prezydentem Sarkozym. Rice odpo-
wiedziala, ze beda mieli tyle czasu, ile beda potrzebowali.
Amerykanie i Gruzini spedzili dobrych osiem godzin,
szczegblowo omawiajac wszelkie problematyczne zapisy.
Strona gruzinska zadawala pytania dotyczace przebiegu
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doktadnych linii demarkacyjnych i wprowadzata popraw-
ki do listu, za$ sekretarz Rice kontaktowala sie telefonicz-
nie z Levitte’em, aby uzgodni¢ ostateczne brzmienie listu
réwniez ze strong francuska. Amerykariska sekretarz sta-
nu uwazala na tym etapie za swoje najwazniejsze zada-
nie przekonanie Gruzindw, aby zgodzili si¢ na propozy-
cje dotyczaca zawieszenia broni w jej obecnym ksztakcie,
pomimo licznych niedoskonatosci dokumentu. Zalezalo
jej jednak na tym, aby uczyni¢ to w sposéb, ktéry nie
bylby dla strony gruziriskiej ponizajacy. Gdy Rice wraz
z Saakaszwilim udawala si¢ na konferencje prasowg bez-
posrednio po zakoriczeniu pracy nad dokumentem, zasu-
gerowala nawet mu, ze wezmie na siebie odpowiedzi na
najtrudniejsze pytania, by on mégt przyja¢ role tej bar-
dziej zdystansowanej i powsciagliwej osoby.

Kilka pierwszych odpowiedzi Saakaszwilego mozna
uzna¢ za bardzo dobre. Nie trzeba bylo jednak dtugo cze-
ka¢, azeby jego frustracja, zto$¢ na Europeg oraz z tego po-
wodu, ze to w nim widziano sprawce calego zamieszania,
wyplynely na powierzchnie. Gruziniski przywddca oskar-
zyt Europg o sprowokowanie calej sytuacji poprzez nie-
przyznanie MAP-u Gruzji i nazwal nawet szczyt NATO
w Bukareszcie ,nowym Monachium”. Wspomnial réw-
niez o agresywnych dziataniach, jakie podejmowali Rosja-
nie w ciagu wiosny i lata, oraz o tym, ze Zachéd zajmowal
wobec tych dziatari absolutnie bierng postawe. Konkluzja
byla nastepujaca:

Wigc co jest przyczyng tych wszystkich klopotéw? Kto
je na nas $ciagnal swojg arogancja? Ko doprowadzit do
$mierci niewinnych? Kto? Bo przeciez odpowiedzialni sa
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nie tylko ci, ktdrzy si¢ tego dopuscili, ale réwniez ci, ktdrzy
ich nie powstrzymali. I kto szuka teraz pierwszej lepszej
wymowki, jak ta, ze wszystko stalo si¢ przez Gruzindw?
Przepraszam bardzo! Dwanascie tysigey czolgéw wdarlo
si¢ na terytorium Gruzji w ciggu zaledwie kilku godzin.
Nie jest mozliwe zmobilizowanie takich sit w tak krétkim
czasie, jezeli nie byly one wezesniej odpowiednio przygo-
towane do operacji. Jeszcze na kilka dni przed wybuchem
wojny z Rosji $ciggano emerytéw wojskowych, by piloto-
wali samoloty. To byla przygotowana inwazja. ..

I niestety, réwniez dzisiaj patrzymy diablu prosto w oczy.
A w dniu dzisiejszym zlo jest potezne i bardzo, ale to bar-
dzo niebezpieczne — dla wszystkich, nie tylko dla nas...
Chcialbym, aby $wiat wiedzial, ze Gruzja nigdy, przenigdy
nie zgodzi si¢ na to, by okupowano cho¢by kilometr kwa-

134

dratowy jej terytorium. Nigdy, przenigdy

Gdy po konferencji prasowej Rice i Bryza znajdowali
si¢ juz w samochodzie, sekretarz stanu odwrécita si¢ do
niego i stwierdzita z konsternacja, jak gleboko negatywne
skutki beda mialy stowa gruziniskiego prezydenta. Gruzja
i Saakaszwili bardzo potrzebowali przeciez europejskiego
poparcia. Potrzebowali Unii Europejskiej, ktora wymusi-
laby na Rosji przestrzeganie warunkéw zawieszenia broni,
Francuzom za$ nalezalo si¢ uznanie za ich starania, pomi-
mo licznych niedoskonalosci wynegocjowanego tekstu.
Spogladajac na te wydarzenia wstecz, z kilkumiesi¢cznej
perspektywy, Rice powie pdzniej, ze wspomniana kon-
ferencja prasowa byla druga co do trudnosci w calej jej
karierze sekretarza stanu'”. Po wizycie amerykariskiej se-
kretarz stanu w Thbilisi pojawil si¢ réwniez senator Joseph
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Biden', ktéry zainicjowal akcj¢ pomocy finansowej dla
Gruzji majaca wynie$¢ miliard dolaréw.

Historia nie dobiegla jednak jeszcze korica. Zasady za-
warte w uzgodnionym przez Miedwiediewa i Sarkozy’ego
porozumieniu nalezalo rozpisa¢ na bardziej szczegbtowy
plan dzialania. Mial on zawiera¢ informacje dotyczace
wycofania wojsk rosyjskich na pozycje, ktére zajmowaly
przed wybuchem walk, jak réwniez rozmieszczenia w tere-
nie licznych obserwatoréw z ramienia Unii Europejskiej.
W kolejnych tygodniach strona rosyjska wielokrotnie wy-
korzystywala jednak na swoja korzy$¢ mglisty zapis pia-
tego punktu zawartego porozumienia, otwierajac nowe
punkty kontrolne na gruzidskim terytorium, najczeéciej
w poblizu miejsc istotnych z gospodarczego punktu wi-
dzenia, na przyklad portéw, dramatycznie zwigkszajac
w ten sposob koszty ubezpieczenia transportu wodnego
oraz prowadzenia biznesu. Im dluzej owe punkty kontro-
Ine tkwily na gruzinskim terytorium, tym wigksze koszty
ponosila strona gruziska i tym trudniej bylo jej doko-
na¢ zaréwno politycznej, jak i ekonomicznej odbudowy
panistwa. Stopniowo stawalo si¢ dla wszystkich jasne, ze
Moskwa liczyta na to, iz uda jej si¢ doprowadzi¢ do zmia-
ny wladzy w Gruzji poprzez wywolanie tam zapasci go-
spodarczej'?’.

Rosjanie wykorzystywali réwniez zaistnialy sytu-
acj¢ w wielu innych wymiarach. Paryz liczyt na to, ze
uda si¢ postawi¢ cale zagadnienie na forum ONZ i tam
potwierdzi¢ poprzednie rezolucje organizacji méwiace
o zachowaniu terytorialnej integralnosci Gruzji. Kreml
zablokowal jednak szybko mozliwo$¢ wykonania takie-
go manewru. 26 sierpnia prezydent Miedwiediew uznal
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Abchazje i Oseti¢ Poludniowa za niepodlegle parstwa.
By usprawiedliwi¢ takie posuniecie, powolywal si¢ na
(nieprawdziwe) doniesienia wskazujace, ze Gruzini pla-
nowali przeprowadzenie czystek etnicznych w obydwu
prowincjach na obywatelach rosyjskich'*. W artykule
opublikowanym 27 sierpnia na famach , Financial Times”
Miedwiediew uzasadniat swojq decyzje, odwolujac si¢ do
niedawnej historii regionu, do pragnieri uzyskania nie-
podleglosci zaréwno przez Poludniowoosetyjczykéw, jak
i Abchazdéw; wreszcie, do wydarzeni z poczatku sierpnia
oraz do precedensu kosowskiego'”’. Z kolei w wywiadzie
udzielonym 31 sierpnia rosyjski prezydent poszed! jesz-
cze dalej w racjonalizowaniu dokonanej przez jego kraj
inwazji na Gruzjg, wyliczajac pie¢ podstawowych za-
fozen rosyjskiej polityki zagranicznej. Pierwsze trzy nie
stanowily zadnej nowosci. Czwarty punktu méwit jed-
nak o ochronie rosyjskich obywateli ,gdziekolwiek by
si¢ oni nie znajdowali”. Piaty punkt stanowilo natomiast
wyrazone otwarcie dazenie do odbudowy rosyjskiej sfery
wplywéw wokét granic Rosji. ,Rosja — jak przekonywal
Miedwiediew — podobnie jak inne parstwa na $wiecie,
posiada regiony, w ktérych jej pozycja jest uprzywilejo-
wana. Chodzi o regiony, gdzie znajduja si¢ paristwa be-
dace z nig w dobrych stosunkach”. Zapytany, czy méwiac
o owej strefie wplywéw, ma na mysli paristwa bezposred-
nio sasiadujace z Rosja, Miedwiediew odpart: ,,Chodzi
o naszych sasiadéw, ale nie tylko”*’. Bez wzgledu na to,
co mysleli o tym politycy w Tbilisi, Gruzja z pewnoscia
znajdowala si¢ w tak zdefiniowanej strefie. Dwa dni péz-
niej Miedwiediew os§wiadczyt, ze Moskwa uznaje Saakasz-
wilego za persona non grara: 7 naszego punktu widzenia
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rzad gruzinski upadl, a prezydent Saakaszwili nie odgry-
wa najmniejszej roli. Jest politycznym trupem”*!. W ten
sposéb prébowano doprowadzi¢ do faktycznej zmiany
whadzy — Moskwa postanowita ignorowa¢ rzad w Thbilisi,
jednoczesnie podejmujac w terenie dziatania zmierzajace
do jego obalenia.

Powyzsze wydarzenia zarysowaly tlo, na ktérym do-
szto do drugiej, réwnie dramatycznej co poprzednia, wi-
zyty prezydenta Sarkozy’ego w Moskwie. Miala ona miej-
sce 8 wrzesnia. Od podpisania zawieszenia broni minat
juz prawie miesiac, tymczasem w objetym konfliktem
terenie nie nastapily praktycznie zadne zmiany. Strona
francuska liczyla, ze uda si¢ przenies¢ dyskusje nad pro-
blemem gruzinskim na forum ONZ, gdzie potwierdzone
zostang poprzednie rezolucje méwiace o zachowaniu tery-
torialnej integralnosci padstwa gruzidskiego. Plan upadt
jednak w momencie, gdy Rosja uznata niepodleglos¢ Ab-
chazji i Osetii Poludniowej. Ten krok, jak réwniez osten-
tacyjne rozmieszczenie nowych punktéw kontrolnych
w glebi gruzinskiego terytorium spowodowaly pojawienie
si¢ pierwszych sygnaléw sugerujacych konieczno$¢ wpro-
wadzenia sankcji przeciwko Moskwie, a nawet zawiesze-
nia rozméw na temat traktatu UE — Rosja. Cel, ktérym
bylo przywrécenie politycznego i wojskowego status quo
ante, wciaz wydawat si¢ bardzo odlegly, tymczasem kolej-
ny szczyt UE — Rosja zaplanowano na potowe listopada.
Przemawiajac na konferencji prasowej 6 wrzesnia, Kouch-
ner ostrzegal, ze ,z sze$ciu punktéw [porozumienia do-
tyczacego zawieszenia broni — przyp. dum.] tylko dwa,
a w najlepszym razie dwa i pé}, zostaly faktycznie zreali-

zowane 42,
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Raz jeszcze stawka w grze byt prestiz Francji. Paryz sta-
ral si¢ wicc zadbac o to, zeby wynegocjowane przez Sarko-
zy'ego porozumienie zostato wdrozone w zycie. Waszyng-
ton zalecal nazwa¢ sprawe po imieniu i wskaza¢ winnego
— a wigc po prostu zwrdci¢ Rosjanom uwage na to, Ze nie
wywigzywali si¢ z warunkéw zawartego zawieszenia broni,
przed spofecznoscia migdzynarodowa. Z amerykariskiego
punktu widzenia bowiem to Rosjanie bardziej potrzebo-
wali Europy niz vice versa. Jednak celem Paryza bylo za-
zegnanie rozognionych konfliktéw bez doprowadzenia do
powaznych napig¢ w stosunkach pomigdzy Europa a Rosja.
Problem Gruzji wymagat rozwiazania — i to szybkiego — je-
zeli rozmowy na linii UE — Moskwa mialy nadal posuwac¢
si¢ do przodu. Politycy z Moskwy poczatkowo sugerowali,
by Sarkozy, podobnie jak poprzednim razem, pojawit si¢
na negocjacjach sam bez unijnego zaplecza. Paryz upieral
si¢ jednak przy tym, ze Unia Europejska musi by¢ w pel-
ni reprezentowana, w zwiazku z czym wraz z francuskim
prezydentem do Moskwy udali si¢ réwniez przewodnicza-
cy Komisji Europejskiej José Manuel Barroso oraz wysoki
przedstawiciel UE Javier Solana.

Po czterogodzinnych dyskusjach na zamku Meien-
dorf, potozonym na obrzezach Moskwy, francuski przy-
wodca obwiescit podpisanie ,,doniostego” porozumienia
ze strong rosyjska, zgodnie z ktérym Moskwa miala w cia-
gu tygodnia usunaé wszystkie wprowadzone przez siebie
dodatkowe punkty kontrolne na terytorium gruziriskim,
w ciagu miesigca — wycofaé swoje oddzialy wojskowe z re-
jonéw przylegajacych bezposrednio do Abchazji i Osetii
Potudniowej, a takze pozwoli¢ 200-osobowej misji obser-
wacyjnej UE na rozpoczecie dziatari w terenie. Miata réw-
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niez rozpoczaé¢ rozmowy na forum miedzynarodowym
odnosnie przyszlego statusu obydwu prowincji w ciagu
najblizszego miesigca. Przedstawiciele francuskiej delega-
¢ji nie czynili tajemnicy z faktu, Ze w pewnym momencie
rozmowy znalazly si¢ w impasie i pojawila si¢ realna groz-
ba ich zerwania. Sarkozy zagrozil wowczas natychmiasto-
wym zaprzestaniem dalszych negocjacji. , Wszystkie kwe-
stie nie zostaly jeszcze rozwiazane. Doskonale zdajemy
sobie z tego sprawe. To, co udalo nam si¢ jednak uzgod-
ni¢, opiera si¢ na rozsadnych i mocnych podstawach”
— powiedzial potem na konferencji prasowej, dodajac, ze
Unii Europejskiej i Rosji udalo si¢ uniknaé wejscia w stan
,zimnej wojny, ktéry nikomu nie bylby na reke”'%. Pod-
czas konferencji prasowej w Thbilisi jeszcze tego samego
dnia francuski przywédca podkreslit w bardziej dobitny
sposéb fakt przystania przez Rosj¢ na zaproponowane
przez niego warunki porozumienia. Zapytany, czy mial
pewnos¢, ze Rosjanie wypelnia swoje zobowigzania i wy-
cofaja wojska na tereny, na ktérych znajdowaly si¢ one
przed 7 sierpnia, Sarkozy odpowiedziak:

Mamy jasne zobowiazanie, mamy konkretny termin. Jako
jedna z oséb, ktére negocjowaly brzmienie tego tekstu,
moge pafistwa zapewnié, ze zostal on przygotowany z ab-
solutna, matematyczng wrecz precyzja. 15 pazdziernika ani
jeden rosyjski zotnierz nie moze znajdowa¢ si¢ na terenach,
na ktére Rosjanie wkroczyli 7 sierpnia. Ten zapis jest jasny
i prosty. Albo zostanie zrealizowany, i wtedy wszystkie stro-
ny dotrzymaja swoich zobowiazat, albo nie zostanie zreali-
zowany, i wéwczas, w pig¢ dni pdzniej, Europa wyciagnie

z takiej sytuacji odpowiednie wnioski'#.
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Spytany o to, czy unijni obserwatorzy beda mieli do-
step do stref objetych konfliktem, Sarkozy potwierdzil, ze
beda mieli takie prawo i bedg w stanie pomaga¢ uchodz-
com w powrocie do ich doméw. Zaznaczajac, iz zadne
porozumienie nie moze by¢ doskonale, francuski prezy-
dent dat jednoczes$nie wyraz temu, jak bardzo byt dumny
z faktu powstrzymania przez Europg wojny w ciagu mniej
niz dziesigciu dni oraz uzyskania zgody Rosjan na wyco-
fanie swoich wojsk z zajetych w trakcie konfliktu terenéw
w miesiac. Jak podkreslit: ,,zadna inna polityczna sita poza
Unig Europejska nie bylaby w stanie tego zrobi¢”'%.

W rzeczy samej, Francuzom udalo si¢ osiagnaé przy-
najmniej dwa kluczowe cele. Wojna w Gruzji zakoriczyla
si¢, a prezydent Saakaszwili wciaz znajdowal si¢ u wladzy.
Udalo si¢ unikna¢ nowej zimnej wojny w stosunkach Unii
Europejskiej z Rosja i rozmowy UE — Rosja wciaz mogly
postgpowal. Unia wyrazila zgode na wznowienie rozméw
na temat nowego partnerstwa pomiedzy obydwiema strona-
mi podczas szczytu w Nicei w polowie listopada 2008 roku.
Wysytane wezesniej sygnaly dotyczace mozliwosci wprowa-
dzenia sankgji szybko ucichly. Unia Europejska trwata przy
zasadzie nienaruszalnosci terytorialnej Gruzji oraz okreslata
uznanie przez Rosjan niepodleglosci Abchazji i Osetii Potu-
dniowej jako ,niemozliwe do zaakceptowania’. Rozmowy
miedzynarodowe dotyczace przysztosci obydwu prowingji
rozpoczely si¢ w Genewie i trwaja do dzisiaj. Unijni obser-
watorzy znalezli si¢ w Gruzji w ciagu niecalego miesiaca, nie
otrzymali jednak takiego dostgpu na teren Abchazji i Osetii
Poludniowej, jakiego oczekiwano.

Réwniez w kilku innych waznych obszarach pan-
stwom zachodnim nie udalo si¢ osiagnaé swoich celéw
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— na przyklad zrealizowa¢ wszystkich postanowient wy-
negocjowanych przez Sarkozy'ego i Miedwiediewa o za-
wieszeniu broni. Rosyjscy zotnierze wycofali si¢ wpraw-
dzie w uzgodnionym terminie z terendéw przylegajacych
do Abchazji i Osetii Poludniowej, jednak nie na pozycje,
ktére rosyjskie sily pokojowe zajmowaly zanim doszto do
wybuchu wojny. Zachodowi nigdy nie udalo si¢ przeko-
na¢ Rosjan do powrotu do politycznego i militarnego
status quo ante. W kilku kluczowych dolinach zaréwno
w Osetii Potudniowej, jak i w Abchazji, gdzie wczesniej
znajdowala si¢ wickszo$¢ gruziriska, ktéra kontrolowata
sytuacje, doszlo do czystek etnicznych i teraz dominowali
na nich Rosjanie oraz sily potudniowoosetyjskie i abcha-
skie. Bardzo niewielu gruzinskim uchodZcom udalo si¢
powrdci¢ do swoich doméw. Nie ma réwniez nadziei
na to, ze inaczej bedzie w przypadku tych sposréd nich,
ktérzy zamieszkiwali zréwnane z ziemia podczas dziatari
wojennych wioski polozone na péinoc od Cchinwali.
W rzeczywistosci bowiem Rosja w sposéb jednostron-
ny dokonala zmiany granic jednego z cztonkéw OBWE
oraz pozwolifa na przeprowadzenie czystek etnicznych
na ludnosci gruziriskiej na obszarze Osetii Potudniowe;j
i Abchazji, aby stworzy¢ w ten sposéb homogeniczne
pod wzgledem etnicznym panstwa. Co wigcej, Moskwa
nie respektowala takze w pelni porozumienia méwiacego
o zawieszeniu broni — i robila to wszystko nie ponoszac za
swoje dziatania zadnych konsekwencji.

Do dzisiejszego dnia oddzialy rosyjskie zajmuja tery-
toria, nad ktdrymi wczesniej w Abchazji i potudniowej
Osetii kontrole sprawowali Gruzini. Oddzialy te nie wy-
kazuja najmniejszej woli wycofania si¢ z owych terenéw
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— by zacytowa¢ raz jeszcze tre$¢ zawieszenia broni Sar-
kozy-Miedwiediew — ,na lini¢, na ktdrej znajdowaly si¢
przed rozpoczgciem walk”. Tlos¢ wojsk rosyjskich w regio-
nie znaczaco przekracza t¢ sprzed wojny, stanowiac jed-
nocze$nie potencjalne zagrozenie kolejna ofensywa. Pyta-
nie, czy Rosja porzucita mysl o obaleniu obecnego rzadu
w Thbilisi, pozostaje otwarte. Wojna dobiegla korica, ale
walka o przyszto$¢ Gruzji i jej miejsce w §wiecie trwa na-
dal. To, czy paristwom Zachodu faktycznie udalo si¢ spra-
wi¢, ze Moskwa zaplacila ceng za swoje dziatania, przeko-
na¢ Rosjan, ze inwazja byla bledem, oraz usunaé¢ pokuse
wykonywania kolejnych agresywnych krokéw w stosunku
do ich sasiadéw w przysztosci — co bylo przeciez kolejnym
kluczowym celem dzialad panstw zachodnich — pokaze
przyszto$é.
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Gruzja, Rosja i przysztosé
Zachodu

ruzirisko-rosyjska wojna z sierpnia 2008 roku byta
G maly wojna, ktéra wstrzasneta $wiatem. Jej wybuch

zaszokowal pograzone w beztroskim zadowoleniu
paristwa zachodnie, przekonane, ze wojny w Europie nale-
zaly juz do przesztosci. To wiasnie to przekonanie pozwolito
im ignorowa¢ sygnaly wskazujace na stopniowe zaognianie
si¢ konfliktu miedzy Moskwa a Thilisi. Wojna zakwestio-
nowala réwniez relacje Zachodu z Rosjg — padistwem, kté-
re wielu politykéw uwazalo za trudne we wspélpracy, ale
bardzo niewielu ocenialo jako zdolne do podjecia militar-
nej ofensywy przeciwko ktéremus ze swoich sasiadéw. Co
jednak chyba najistotniejsze, wspomniana wojna naruszy-
ta u samych podstaw zasady, w oparciu o ktére budowano
nowg polityke bezpieczeristwa w Europie, stawiajac tym
samym pod znakiem zapytania jej przysztos¢. W efekcie,
wspomniana mala wojna wstrzasneta fundamentem prze-
konania, ze demokracja oraz duch wzajemnej wspdlpracy
odniosty w Europie ostateczne zwycigstwo po tym, jak dwa-
dziescia lat wezesniej upadia zelazna kurtyna, a myslenie
kategoriami geopolitycznych sfer wplywéw, prowadzace do
konfliktéw i rozlewu krwi, zostato odestane do lamusa.
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Rdzeniem wywodu, ktéry staram si¢ przedstawié
w tej ksiazce, sa dwa twierdzenia. Po pierwsze, uwazam, ze
przyczyna wojny nie byly skomplikowane lokalne napie-
cia etniczne pomiedzy Gruzinami z jednej a Abchazami
czy Poludniowoosetyjczykami z drugiej strony ani nawet
kwestia przysztego statusu owych prowingji. Te problemy
byly oczywiscie jak najbardziej realne. Z pewnoscia mogly
doprowadzi¢ do wybuchu konfliktu i rozlewu krwi, juz
raz to zrobily na poczatku lat 90., tuz po rozpadzie ZSRR.
Byly to jednak problemy o podobnym stopniu ztozonosci
jak te, z ktérymi panistwa Zachodu musialy sobie pora-
dzi¢ cho¢by na Balkanach. Konflikt wokél potudniowej
Osetii mégt, moim zdaniem, zostaé rozwiazany na drodze
zagwarantowania odpowiednich mechanizméw wspét-
udziatu we wladzy, zapewnienia praw mniejszosci czy zin-
tensyfikowania kontaktéw i wspdlpracy transgranicznej.
Wiele z tych elementéw zostato nawet zawartych w tajne;j
propozycji przedstawionej Moskwie w 2007 roku przez
Thbilisi; propozycji, ktérej jednak nigdy nie udalo si¢ zre-
alizowa¢, poniewaz dziatania zmierzajace w tym kierunku
skutecznie sabotowala strona rosyjska.

Abchazja stanowila bardziej skomplikowany problem.
Rany wojenne byly tu znacznie glebsze, a jej ustalone
w latach 90. szatus quo — mniej jednoznaczne. Cigzko po-
wiedzie¢, czy rozwigzanie tej kwestii powinno bylo pole-
ga¢ na przyznaniu prowingji luznej autonomii w ramach
panistwa gruziriskiego czy na jakims rodzaju podziatu wha-
dzy albo warunkowej niepodleglosci. Powazna debata na
ten temat nigdy nie zostala jednak zainicjowana, ponie-
waz wielu uczestnikéw sporu, w szczegdlnosei za$ stro-
na rosyjska, nie mialo interesu w tym, by doprowadzi¢
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do rozwiazania konfliktu. Zachéd za$ nie byl gotowy na
podjecie tak zdecydowanych dzialan, jak faktycznie wy-
magala sytuacja, by rozpoczat si¢ prawdziwy proces poko-
jowy z udziatem spolecznosci mig¢dzynarodowej, mogacy
doprowadzi¢ do realnych przemian w regionie. Gdyby
jednak zaangazowano w rozwiazanie tej kwestii tyle samo
politycznej woli i zasobéw, co w przypadku Batkanéw, to
jestem przekonany, ze mimo wszystko daloby si¢ osiagnaé
spore postepy w rozwigzywaniu zaognionego konfliktu.
Niejasny status Abchazji i Osetii Poludniowej nie byt
jednak prawdziwa przyczyna wybuchu wojny. Prawdzi-
wym jej powodem byt konflikt pomiedzy Rosja i Gruzja
narastajacy wokét starart Thilisi o wyzwolenie si¢ ze swo-
jej quasi-kolonialnej podleglosci wobec Moskwy i pota-
czenie z demokratycznymi paristwami Zachodu. Doszto
do tej wojny, poniewaz Gruzini pragneli zagwarantowaé
sobie bezpieczenstwo, suwerennos¢ i niepodleglos¢ po-
przez zblizenie z Zachodem, wejécie do struktur NATO,
a pézniej Unii Europejskiej. Moskwa byla tymczasem
w réwnym stopniu zdeterminowana, aby nie dopusci¢ do
takiego obrotu wydarzen i by utrzymaé Gruzje w swojej
strefie wplywéw. Kreml byt wige gotéw wykorzystywaé
i manipulowa¢ konfliktami dotyczacymi Abchazji i Ose-
tii Potudniowej, zeby skutecznie sabotowaé prozachod-
nie aspiracje Gruzinéw, ostabi¢ demokratycznie wybrany
rzad Micheila Saakaszwilego oraz doprowadzi¢ do zmia-
ny wladzy. W ten sposéb chciano powstrzymaé to, co
w Moskwie postrzegano jako poszerzenie stery wplywow
panstw zachodnich az do poludniowych granic Rosji.
Powyzsze wnioski prowadza nas do mojego drugie-
go kluczowego twierdzenia. Opisywana tu wojna wcale
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nie rozpoczela si¢ 7 sierpnia 2008 roku. Rosyjska agresja
nie byla réwniez skierowana wylacznie przeciwko Gru-
zji. Obydwa pafstwa znajdowaly si¢ w stanie swoistej
zimnej wojny juz od wielu lat. Z fatwoscia zapominamy,
jak wrogo nastawiona byla Moskwa wobec poprzednika
Saakaszwilego na stanowisku prezydenta Gruzji, Eduarda
Szewardnadzego, ktéry do dzisiaj jest bardzo szanowany
na Zachodzie i réwnie mocno nienawidzony na Kremlu.
Préby przeprowadzenia zamachu na jego zycie i zdomino-
wania Gruzji jeszcze przed wybuchem rewolucji réz poka-
zuja wyraznie, ze napiecia pomigdzy obydwoma paristwa-
mi nie byly rezultatem personalnych animozji pomiedzy
Micheilem Saakaszwilim z jednej a Wadimirem Putinem
z drugiej strony. Pomimo tego, rosyjsko-gruzinski kon-
flike z pewnoscia stal si¢ bardziej napigty od momentu
wybuchu rewolucji réz i bedacego jej efektem dojscia
Saakaszwilego do whadzy. Cho¢ styl gruziriskiego prezy-
denta nieraz sprzyjal zaognianiu wzajemnych stosunkéw,
prawdziwg przyczyng eskalacji konfliktu byly przemiany
zachodzace w Gruzji, zmierzajace do przeksztalcenia jej
w paristwo mogace zostaé cztonkiem Sojuszu Pétnocno-
atlantyckiego. Im wigcej sukceséw w tych staraniach od-
nosifa Tbilisi, tym bardziej wrogo nastawieni i zaniepoko-
jeni stawali si¢ politycy w Moskwie.

Thilisi zdecydowala si¢ na zaciesnienie stosunkéw
z Zachodem w tym samym momencie, gdy Moskwa po-
stanowita przyja¢ kurs dokladnie odwrotny i zrezygnowac
ze swoich prozachodnich aspiracji, formutowanych przez
Jelcyna jeszcze w latach 90. i z poczatku przyjetych réw-
niez przez Whadimira Putina. Kiedy wi¢c Rosja zaczela
zmierzaé w stron¢ antyzachodniego autorytaryzmu, dla
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politykéw na Kremlu sprawa pierwszej wagi stalo si¢ to,
by sasiedzi Rosji nie chcieli p6j$¢ w dokladnie przeciw-
nym kierunku. Moskwa koncentrowala si¢ wiec coraz
bardziej na tym, zeby odzyskaé geopolityczna kontrole
nad przyleglymi do niej obszarami i odbudowa¢ swoja
strefe wplywow z czaséw Zwiazku Radzieckiego. Euro-
azjatyzm stawal si¢ w ten sposéb alternatywa dla stricte
prozachodniej orientacji. Ta zmiana w rosyjskiej polityce
zagranicznej nastapila w okresie, gdy za sprawa rewolugji
réz i pomaraiczowej doszly do wladzy w Thbilisi i Kijowie
nowe polityczne elity, pragnace, by ich kraje rozwijaly si¢
w doktadnie przeciwnym niz Rosja kierunku.

Opisywana tu wojna nie ograniczala si¢ zatem do
Gruzji — miata wplyw na caly Zachéd. To Gruzja stanowi-
fa fizyczny przedmiot ofensywy, ale my [Zachéd — przyp.
tlum.] réwniez bylismy wplatani w jej polityczny wy-
miar. Thilisi stala si¢ czym§$ w rodzaju chlopca do bicia,
na keérym Rosjanie mogli wyladowaé wszelkie swoje ku-
mulowane od lat zale i resentymenty zywione do Stanéw
Zjednoczonych, NATO czy innych paristw wspierajacych
Gruzje. Wida¢ to bardzo wyraznie wlasciwie we wszyst-
kich wymiarach omawianego tu konfliktu — poczawszy
od tego, jak rosyjskie media przedstawiaty wojne, poprzez
wypowiedzi rosyjskich wojskowych na temat podjetych
przez nich dziatari w trakcie krétkiej okupacji kraju,
a koriczac na graffiti, ktére pozostawiali po sobie rosyjscy
zolnierze. Te resentymenty dotyczyly przede wszystkim
Stanéw Zjednoczonych i Unii Europejskiej, ale nie zawe-
zaly si¢ tylko do nich. Rosyjscy zotnierze z luboscig nisz-
czyli flagi UE, podobnie jak wszelkie symbole obecnosci
USA czy NATO w regionie. Rosyjska propaganda nie tyl-
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ko strong gruziriska obarczata odpowiedzialnoscig za wy-
wolanie wojny, ale tez zupelnie wprost wskazywala, ze to
Amerykanie stworzyli, a p6zniej podsycali caly konflikt.
Wielu politykéw Zachodu prébowato wycofaé sig
z calej sprawy udajac, ze wojna gruzinisko-rosyjska byta
lokalnym konfliktem, ktéry ich w zaden sposéb nie doty-
czyt. Niewatpliwie jednak z rosyjskiego punktu widzenia
owa wojna oznaczala poczatek realizacji nowej strategii
— wypierania i powstrzymywania — wypierania zachod-
nich wplywdéw oraz powstrzymywania przyszlej ekspansji
zachodnich instytucji w poblize rosyjskich granic. Innymi
stowy, Moskwa oglaszala, ze okres jej strategicznego wy-
cofania wlasnie dobiegl kofica. Chciata wysta¢ do wszyst-
kich paistw Zachodu mozliwie jasng i czytelng wiado-
mo$¢: Gruzja to nasze podwdrko, trzymajcie si¢ z daleka.
Sygnal ten byt réwnoznaczny ze stwierdzeniem, ze Rosja
byla gotowa przystapi¢ do agresywnych dzialan, by po-
wstrzyma¢ dalsze przyblizanie si¢ Zachodu do jej granic,
w szczegblnosci za$ — rozszerzenie NATO. W tym sensie
mieliémy do czynienia z pierwszym pozimnowojennym
konfliktem zbrojnym migdzy Wschodem i Zachodem.
Rosja nie tylko sprzeciwiala si¢ gruziriskim aspiracjom
dotyczacym zblizenia Thilisi z Zachodem, ale tez, roszczac
sobie prawo do posiadania pewnej sfery wplywéw i intere-
séw, protestowata przeciwko samym zasadom nowego sys-
temu bezpieczeristwa w Europie, ktéry, z jej perspektywy,
przyspieszal i legitymizowal rozszerzanie struktur Sojuszu
Pétnocnoatlantyckiego i Unii Europejskiej — teraz za$ za-
kladat przyblizenie tych instytucji do poludniowej granicy
paristwa rosyjskiego. Ujmujac rzecz mozliwie lapidarnie,
Moskwa buntowala si¢ przeciwko europejskiej architekeu-
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rze bezpieczeristwa migdzynarodowego, ktéra z punktu wi-
dzenia Zachodu skutecznie rozwigzywata problem geopo-
litycznego podziatu Europy, lecz z perspektywy Rosji byla
réwnoznaczna z przechyleniem si¢ geopolitycznej szali na
jej niekorzys¢. Bylo to wigc zderzenie migdzy XXI-wiecz-
nym $wiatem zachodnim, dla ktérego rozszerzanie sfery de-
mokratycznych instytucji w poblize Moskwy bylo krokiem
naprzéd w budowaniu wigkszej stabilno$ci migdzynarodo-
wej, a powracajaca do swoich XIX-wiecznych nawykéw
myslenia o polityce w kategoriach sity Rosja, ktéra powyz-
sze zmiany odbierala jako zagrozenie.

Moskwa podpisala oczywiscie cale tuziny waznych
dokumentéw i deklaracji, w ktérych kodyfikowano nowe
zasady europejskiego systemu bezpieczeristwa na scenie
miedzynarodowej. Raz po raz uznawala prawo kazdego
kraju do bezpieczenistwa oraz swobodnego zawierania so-
juszy. Ale te zobowiazania i dokumenty nie mialy juz naj-
widoczniej zadnego znaczenia. Kiedy bowiem jakie$ pani-
stwo prébowalo wdrozy¢ w zycie owe stanowiace samg
istotg pozimnowojennego porzadku migdzynarodowego
zasady, spotykalo si¢ to z wyrazng dezaprobata Moskwy.
Na Kremlu zawsze wyciagano w takich sytuacjach ten
sam wniosek: caly nowy system europejski zostal stwo-
rzony po to, by ostabi¢ rosyjskie wplywy. Wojna z Gru-
zja z sierpnia 2008 roku byla wigc réwniez manifestacja
Moskwy, ktéra pragnela pokazaé, ze wspomniane zasady
juz nie obowiazuja. Z tego whasnie powodu bezposrednio
po zakofczeniu wojny zaréwno sam prezydent Miedwie-
diew, jak i inni rosyjscy politycy zaczeli wzywad do rady-
kalnej przemiany sposobu dziatania instytucji mi¢dzyna-
rodowych i zarzadzania bezpieczeristwem w Europie.
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Z wojny gruzinisko-rosyjskiej z sierpnia 2008 roku
zadnej ze stron nie udalo si¢ osiagna¢ wymiernych korzy-
$ci. Pod wieloma wzgledami nie miata ona zwyci¢zcéw,
a jedynie przegranych. Najwickszym przegranym byla
oczywiscie Thilisi. Gruzini zdecydowali si¢ na wojne,
cheac broni¢ swoich obywateli znajdujacych si¢ na linii
ognia, powstrzymad znacznie szersza inwazj¢ oraz unik-
na¢ kompromitacji na wewngetrznej scenie politycznej,
czym bylaby utrata bez walki Abchazji i Osetii Potudnio-
wej. Te dzialania spotkaly si¢ z niewielkim, a wlasciwie
rzecz biorgc, z zadnym zrozumieniem na Zachodzie. Wie-
lokrotnie byly nawet okreslane jako nielegalne, jak miato
to miejsce cho¢by w przygotowanym przez UE raporcie
Tagliavini. Gruzja przegrata wojn¢ w wymiarze militar-
nym, jednak udalo jej si¢ przetrwaé na poziomie poli-
tycznym — cho¢ nie przyszlo to fatwo. Prezydent Micheil
Saakaszwili wciaz stoi na czele kraju i ma spore szanse
na dotrwanie do korica kadencji, mimo coraz silniejszej
opozycji w parlamencie. Jednak jego pozycja i reputacja
zostaly mocno nadszarpnigte, a ambicje Tbilisi odnosnie
zblizenia z Zachodem — odsuni¢te w czasie. Gruzja stra-
cita réwniez swoja pozycje w obydwu separatystycznych
prowingjach, a dziesiatki tysiecy Gruzinéw padlo ofiarg
czystek etnicznych i zostato wypedzonych ze swoich do-
méw. Dzi§ Thilisi nie ma zadnego wplywu na Abchazje
i Oseti¢ Poludniows ani zadnej nad nig kontroli.

Otwarta pozostaje jednak sprawa tego, czy wspo-
mniane prowingje znajduja si¢ w lepszym niz przed woj-
na polozeniu. Zgodnie z moimi przypuszczeniami, gdy
tylko pyl wojenny opadnie, okaze si¢, ze i one znalazly
si¢ po stronie przegranych. I Abchazja, i Osetia Potudnio-
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wa zostaly uznane przez Moskwe za niepodlegle pafstwa,
nie wiadomo jednak, co dokladnie oznacza to w prak-
tyce. Spoleczno$§¢ migdzynarodowa zgodnie potepita
krok Rosji i nie poszta w jej §lady — z wyjatkiem Nika-
ragui i Wenezueli, ktore uznaly niepodleglos¢ prowingji
w momencie, gdy ta ksiazka byta oddawana do druku'“.
Stanowisko Zachodu nie ulegnie najprawdopodobnie;
zmianie w przewidywalnej przyszloéci, poniewaz — ina-
czej niz mialo to miejsce w przypadku Kosowa — uznanie
niepodleglosci obydwu miniparistw nie bylo rezultatem
szerokiego procesu migdzynarodowego prowadzonego
w ramach Organizacji Narodéw Zjednoczonych, ale jed-
nostronnym aktem politycznym Moskwy.

Chociaz lokalni przywédcy separatystycznych pro-
wincji moga obecnie cieszy¢ si¢ uzyskana niepodleglo-
$cia, przyszla legitymacja oraz zdolno$¢ do trwania tych
wyizolowanych prowingji jako niezaleznych panistw wy-
daje si¢ watpliwa. To, czy abchascy i poludniowoosetyj-
scy obywatele zyskaja na wojnie, réwniez bedzie moz-
na oceni¢ jedynie z perspektywy czasu. Dos$wiadczenia
niewielkich narodéw zyjacych pod dominacja Moskwy
— zarébwno w nominalnie niepodleglych paristwach, jak
i w Federacji Rosyjskiej — nie nastrajaja zbyt optymi-
stycznie. Moskwa moze pozatowaé swojego posunigcia
z sierpnia 2008 roku, kiedy to zdecydowala si¢ udzieli¢
poparcia separatystycznym tendencjom w obu prowin-
cjach, jezeli tylko owe separatystyczne sity podniosg swo-
je »paskudne Iby” réwniez na terenie samej Rosji, cho¢by
na pétnocnym Kaukazie. Dlugofalowe efekty wywolanej
przez Moskwe w sierpniu 2008 roku wojny moga bo-
wiem doprowadzi¢ do wzmocnienia tendencji separaty-
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stycznych na terenie samej Federacji Rosyjskiej. Mozna
postawi¢ spore pienigdze na to, ze zaréwno Kaukaz Po-
tudniowy, jak i Pétnocny okazg si¢ w przysztosci znacz-
nie mniej stabilne politycznie w zwiazku z tym wlasnie
konfliktem. Jest to zreszta jedna z przyczyn, dla ke6rych
samozwanczy zwyci¢zca interesujacej nas wojny — Rosja
— réwniez powinien by¢ uznawany za przegranego. Kie-
dy tylko w Moskwie podjeto decyzje o uzyciu w kon-
flikcie przewazajacych sit wojskowych, jej zwycigstwo
bylo przesadzone. To jednak, czy udalo si¢ jej osiagnaé
zamierzone cele, nie jest juz takie oczywiste. Moskwa
nie zorganizowala przeciez tak szeroko zakrojonej akeji
po to tylko, aby ,powstrzyma¢” dziatania Gruzinéw lub
aby potwierdzi¢ swoja pelng kontrole nad dazacymi do
separacji prowincjami. Jej celem bylo raczej skompromi-
towanie, a nast¢pnie zniszczenie rzadu Micheila Saakasz-
wilego oraz wszystkiego, co soba reprezentowal. Cel ten
mial swoje odzwierciedlenie zaréwno w podjetych przez
Rosjan dziataniach zbrojnych, jak i w uwagach ministra
Tawrowa do sekretarz Rice, w rozmowie z ktéra stwier-
dzil, ze ,odejscie Saakaszwilego” jest jednym z warunkéw
zatrzymania rosyjskiej ofensywy. Sformulowana juz po
wojnie przepowiednia prezydenta Miedwiediewa, zgod-
nie z ktéra Saakaszwili mial by¢ ,politycznym trupem”,
takze byta wyrazem nadziei na to, ze uda si¢ w koricu od-
suna¢ gruzinskiego prezydenta od wladzy, nawet w mo-
mencie, gdy rosyjskie czolgi nie kontynuowaly juz ofen-
sywy. Tego celu nie udalo si¢ jednak Rosjanom osiggnagé.

W samej Rosji nastroje wojennego triumfu wynikaja-
cego z sukcesdw rosyjskich wojsk szybko ustapity miejsca
niepokojom wywolanym przez wycofywanie zachodniego
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kapitatu i globalny kryzys ekonomiczny, co mialo spory
wplyw na stan rosyjskiej gospodarki. I chociaz Moskwie
udalo si¢ wyjs¢ z wojny bez nalozenia na nia przez paristwa
zachodnie jakichkolwiek sankgji, jej miedzynarodowy
wizerunek zostal niewatpliwie powaznie nadszarpniety.
Mimo ze przygotowany w ramach UE raport Heidi Taglia-
vini odpowiedzialno$¢ za otworzenie ognia przypisywal
Gruzinom, zawarte w nim ustalenia zupelnie zaprzeczaly
takiej narracji na temat wojny, jaka z uporem usitowali
narzuci¢ Rosjanie. Raport odrzucal rosyjskie zarzuty do-
tyczace czystek etnicznych [ktérych dokonywaé mieli na
obywatelach Federacji Rosyjskiej Gruzini — przyp. thum.]
jako ,pozbawione zaréwno podstawy prawnej, jak i ja-
kichkolwiek materialnych dowodéw”. Otwarcie stwier-
dzano réwniez, ze Moskwa, wbrew swoim deklaracjom,
nie przeprowadzita w regionie interwencji humanitarnej.
W czgsci podsumowujacej podkreslano natomiast niele-
galny charakter wreczania rosyjskich paszportéw miesz-
kaficom Abchazji i Osetii Potudniowej, czego celem byto
stworzenie tej grupy spolecznej, ktéra nastgpnie Rosja
oficjalnie mialaby chroni¢ w trakcie wojny. W raporcie
zwracano réwniez uwage na to, ze Rosjanie mieli prawo
broni¢ swoich ,sit pokojowych” w regionie — nawet jezeli
de facto od dawna przestaly one reprezentowad w regionie
spofeczno$¢ migdzynarodowa, a staly si¢ czyms w rodzaju
wyciagnietego ramienia neoimperialnej polityki Moskwy.
Jednoczesnie jednak, co szczegélnie podkreslano, reakcja
militarna Rosjan ,nie moze by¢ uznana za cho¢by w przy-
blizeniu odpowiadajaca zagrozeniu, wobec ktdrego stane-
ly rosyjskie sity pokojowe w potudniowej Osetii”. Naj-
mocniej reputacje Moskwy nadszarpywaly jednak zawarte
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w raporcie stwierdzenia, zgodnie z ktérymi ani Abchazja,
ani Osetia Poludniowa nie mialy prawa odlaczad sie od
Gruzji, a decyzja Moskwy o uznaniu ich niepodleglosci
byla nielegalna w $wietle prawa miedzynarodowego.

Nikt nie powinien patrze¢ na Rosj¢ Wiadimira Pu-
tina po tej wojnie w ten sam sposob, jak czynil to przed
jej wybuchem. Zachowanie Rosji w trakcie tego kryzysu
jest kolejnym z czynnikéw, ktére majg powazny wplyw
na stopniowa zmiang opinii wéréd paristw zachodnich
odnosnie tego, jak nalezy uktada¢ relacje na linii Zachéd
— Rosja.

Wereszcie, Moskwa widziala w tej wojnie rodzaj przy-
stowiowego ,straszaka”. Chciala powstrzymaé Zachéd
przed dalszym rozszerzaniem NATO, a paristwa znaj-
dujace si¢ w jej poblizu — przed podejmowaniem starari
o uzyskanie cztonkostwa w Sojuszu Pétnocnoatlantyc-
kim. Karzac przedstawianego jako béte-noire Saakaszwile-
go, Rosjanie wysytali czytelny sygnal do przywédcéw po-
zostalych bylych republik sowieckich, pokazujacy im, co
moze si¢ wydarzy¢, gdyby réwniez oni podjeli préby Sci-
Slejszego zwiazania si¢ z zachodnimi instytucjami. Wojna
miata wybi¢ im tego typu pomysly z glowy. W praktyce
inwazja na Gruzj¢ moze jednak doprowadzi¢ do doklad-
nie odwrotnych skutkéw, demonstrujac w niezmiernie
klarowny sposéb, dlaczego sasiedzi Rosji powinni szu-
ka¢ bezpieczeristwa oraz zabezpieczenia swojego poloze-
nia w zachodnich instytucjach politycznych i ekonomicz-
nych. Jak Zachéd odpowie na to wyzwanie? — to kolejna
kwestia otwarta. Moze si¢ jednak okaza¢, ze posunigcie
Moskwy doprowadzi do odwrotnych od zamierzonych
skutkéw.
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Nie zmienia to faktu, ze réwniez paristwa zachodnie
nie wyszly z wojny bez szwanku. Spora cze¢é¢ debaty na
temat przyczyn wojny koncentrowala si¢ oczywiscie na
bledach popelnionych przez Gruzinéw oraz toksycznej
osobowosci prezydenta Saakaszwilego, nienawisci, kto-
ra zywili do niego Putin i inni rosyjscy przywdédcy, jak
réwniez tkwiacych glebiej pod powierzchnia ambicjach
Moskwy. Mimo to, zachodni politycy powinni przejrze¢
sie¢ w zwierciadle i uczciwie oceni¢ popelnione przez sie-
bie bledy, ktére przyspieszyly wybuch wojny. Pierwszy
blad stanowilo to, ze nie byli§my gotowi zainwestowaé
odpowiedniej ilosci srodkéw w akcje typu peacekeeping,
ktéra pomoglaby doprowadzi¢ do pokojowego rozwiaza-
nia konfliktu. Bledem bylo réwniez naciskanie na uzna-
nie niepodleglosci Kosowa bez wdrozenia jakiegokolwiek
planu majacego ustabilizowaé wymykajaca si¢ stopniowo
spod kontroli sytuacj¢ w Gruzji. Kolejny blad to sposéb
przebiegu debaty na temat ewentualnego cztonkostwa
w NATO na szczycie w Bukareszcie, co bylo swoistym
punktem zapalnym, kt6ry doprowadzit do eskalacji kon-
flikeu i, w dalszej perspektywie, do wybuchu wojny.

Réwniez Gruzja zaplacita cen¢ za brak zdecydowa-
nia i jednosci w dziataniu paristw zachodnich. Ten brak
jednosci jest oczywiscie $cisle zwiazany z kryzysem w sto-
sunkach transatlantyckich, ktéry pojawit si¢ w efekcie
wojny w Iraku. Tego zerwania nigdy nie udalo si¢ cofna¢
w czasie urzedowania administracji Busha. Tymczasem
podzielony Sojusz Pétnocnoatlantycki byt dla Moskwy
zach¢ta do dzialania. Gdy doszto do wybuchu wojny,
Frangja, reprezentujac Uni¢ Europejska, interweniowala
dyplomatycznie, by uratowaé¢ Gruzje. Dzialania podje-
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to jednak bardzo péino, a podpisane zawieszenie broni
nie bylo ani jasne, ani sprawiedliwe. Czy podjeta w Wa-
szyngtonie decyzja o wycofaniu si¢ z roli lidera padstw
zachodnich byla stusznym posunigciem, majacym nie
doprowadzi¢ do eskalacji napi¢¢ na linii USA — Rosja
i zapobiec nowemu kryzysowi kubanskiemu, czy tez ra-
czej stanowita odzwierciedlenie stabej pozycji konczacej
swoja kadencje w Bialym Domu amerykarnskiej admini-
stracji? — to kwestia, ktérg z pewnoscig beda roztrzasali
historycy. Jedno jest pewne: byla to chwila, w ktérej Za-
chéd nie zdal egzaminu.

Czesto slysze pytanie: co nalezato zrobi¢ inaczej? Czy
mozna bylo uniknaé¢ wojny? Mysle, ze tak. Najlepszym
sposobem na jej unikniecie bylo rozmieszczenie w re-
gionie prawdziwie neutralnych sit pokojowych. Szersza
obecno$¢ misji ONZ i OBWE stworzylaby bardziej przej-
rzysta sytuacj¢, zminimalizowala ryzyko famania ustalo-
nych zasad przez kedrakolwiek ze stron oraz zmienifa calg
dynamike sytuacji politycznej. Dzigki temu spotecznos¢
miedzynarodowa uzyskalaby pewien wplyw nie tylko na
przywddcow separatystycznych prowingji, ale réwniez
na Gruzinéw i Rosjan — ograniczajac cho¢by mozliwos¢
rozszerzania swojej obecnosci wojskowej w terenie przez
tych ostatnich. Pomysly dotyczace przeprowadzenia ta-
kich whasnie szeroko zakrojonych misji pokojowych byly
formulowane przez niektérych dyplomatéw, szybko jed-
nak rezygnowano z wdrozenia ich w zycie, gdyz wydawa-
ly si¢ niezmiernie trudne do zrealizowania. Mimo to, po
wojnie, w ramach wynegocjowanego przez Sarkozy’ego
i Miedwiediewa zawieszenia broni, Unia Europejska roz-
miescita przeciez w regionie kilkuset obserwatoréw. Gdy-
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by znajdowali si¢ na miejscu juz wiosna 2008 roku, histo-
ria zapewne potoczylaby sie inacze;.

Poméc mogla réwniez lepsza dyplomacja. W trak-
cie kluczowych wiosennych i letnich miesigcy Moskwa
w sposéb oczywisty testowala zaréwno Gruzinéw, jak
i ich sojusznikéw — i odpowiedZ Zachodu na te pro-
wokacje byla po prostu zbyt staba. Protesty panstw za-
chodnich przeciwko dzialaniom Rosjan mialy niemal
wylacznie charakter rytuatu, pustego gestu i nie prowa-
dzily do wspélnego dziatania majacego powstrzymac bieg
wydarzeri. Nie zawarto w nich zadnych ostrzezeri ani nie
okreslono zadnych konsekwencji. Co wigcej, nie zostaly
poparte jasnym komunikatem na najwyzszym szczeblu,
ktéry uswiadomitby Moskwie, ze jej posunigcia przeciw-
ko Gruzji stanowia pogwalcenie najbardziej fundamental-
nych regul, na ktérych opieral si¢ system bezpieczeristwa
mi¢dzynarodowego w Europie. Zachéd nie musiat weale
grozi¢ przystapieniem do wojny, by skutecznie wplynaé
na postawe Rosji. Gdyby przeméwiono dostatecznie ja-
sno (i, co nie mniej wazne, jednym glosem), ze wszelkie
dziatania przeciwko Gruzji beda mialy jak najbardziej
wymierne konsekwencje polityczne i ekonomiczne, woj-
ny by¢ moze udatoby si¢ unikna¢. Rosyjskie sity zbrojne
przestaly zbliza¢ si¢ do Thbilisi w sierpniu, gdy tylko Stany
Zjednoczone zadeklarowaly mozliwos¢ powaznego prze-
myslenia samych zalozen swojej polityki wobec Rosji.

Wojna w Gruzji moze wigc réwniez wyznaczaé ko-
niec pewnego okresu, ktéry rozpoczat si¢ ponad dwie de-
kady wczesniej, gdy Michait Gorbaczow po raz pierwszy
powiedzial o koniecznosci zbudowania nowego europej-
skiego domu. Budowa nowego pozimnowojennego tadu
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w Europie — tadu, ktéry opiera¢ si¢ miat na wartosciach
demokratycznych i wspélnych interesach — byta wielkim
eksperymentem. W ramach tego eksperymentu prébowa-
no stworzy¢ nowa spoleczno$é paistw, w ktérej Rosja nale-
zataby do tej samej rodziny, co zachodnie demokragje. Po-
mimo faktu, ze Moskwa oddalata si¢ od tego kursu juz od
kilku lat, wojna rosyjsko-gruziriska wyznacza nowa cezure
— formalne zerwanie Rosji z Zachodem. Po zakoriczeniu
konfliktu rosyjscy komentatorzy, jeden za drugim, podkre-
$lali, Ze obydwu stron nie facz3 juz zadne wspélne wartosci,
a Moskwa po prostu nie chee juz sta¢ si¢ cz¢scig Zachodu.
W pewnym sensie stosunek Rosji do panstw zachodnich
zatoczyt wigc koto — od przychylnosci, przez neutralnosé,
przybral w koricu agresywna, antyzachodnia postaé.

Mamy zatem do czynienia z ostatnim aktem drama-
tu, ktéry rozpoczal si¢ wraz z upadkiem zelaznej kurtyny
dwadziescia lat wezesniej. Ten okres to historia naszych
[zachodnich — przyp. dum.] préb stworzenia nowego,
pozimnowojennego demokratycznego pokoju, opartego
na integracji Zachodu, ktéremu udalo si¢ przefamad we-
wnetrzne podzialy i niecheci. Jest on cisle zwiazany z pro-
cesem konsolidacji demokracji w srodkowej i wschodniej
Europie, a takze z przychylng polityka wobec Rosji, ktéra
starano si¢ zlaczy¢ z zachodnia spoleczno$cia miedzyna-
rodowa. Jest to historia wspaniatego sukcesu i cz¢$ciowe;j
porazki. I z pewnoscig jest to rowniez opowies¢ o tym, jak
Rosja, powoli, lecz zdecydowanie, zaczeta odwracaé sig
od Zachodu i przyjeta whasna wersje strategii wypierania
i powstrzymywania, skierowang gléwnie przeciwko jego
instytucjom. Ten dramat trwa nadal, a wojna rosyjsko-
-gruziniska stanowi tylko najnowszy jego akt.
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Wszystko zaczelo si¢ od upadku komunizmu w pari-
stwach $rodkowo-wschodniej Europy i w Zwiazku Ra-
dzieckim. Nowa Europa wylonila si¢ z pokojowych re-
wolugji 1989 roku. Do Zachodu wrécily w ten sposéb
narody odcicte od niego na dobre pé} stulecia za sprawa
dominacji sowieckiej. Tak powstala wizja kontynentu
wolnego od podzialéw. Chodzito o stworzenie zupelnie
nowej architektury bezpieczeristwa miedzynarodowego,
w ktérej demony geopolityki zostalyby wyegzorcyzmowa-
ne, a konflikty zbrojne bytyby nie do pomyslenia.

Cel twércoéw rewolucji z 1989 roku stanowilo wiec
zabezpieczenie nowo zdobytej wolnosci i niepodleglosci
poprzez Sciste zwigzanie wschodniej czgéci kontynentu
z jego czeécig zachodnia. Chcieli méc cieszy¢ si¢ takim
samym poziomem bezpieczenistwa i dobrobytu, z jakiego
korzystano na Zachodzie — chcieli zatem réwniez staé sie
cztonkami instytucji, ktére gwarantowaly te wlasnie spra-
wy. Zrealizowanie w praktyce wizji zjednoczonej Europy
mialo by¢ réwnoznaczne z przekresleniem dziedzictwa
II wojny $wiatowej, kiedy to megalomanskie plany Hitle-
ra pozwolily Armii Czerwonej znalez¢ si¢ w samym sercu
Europy, a Zwiazek Radziecki mégl narzuci¢ swoja wole
oraz instytucje polityczne wschodniej czeéci kontynentu.
Pozwolenie tym paristwom na ponowne potaczenie z Eu-
ropa bylo wigc czyms$ w rodzaju moralnego imperatywu,
ktéry mial zapewni¢ Europie — po dwéch wojnach $wia-
towych i ponad czterech dekadach zimnej wojny — pokdj.

Zbudowanie takiego porzadku stalo si¢ wicc gléw-
nym celem polityki zagranicznej w latach 90. — i to nie
tylko dla rzadéw paristw europejskich, ale réwniez dla
Stanéw Zjednoczonych. Debata dotyczaca przysztosci
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Europy w sposéb nieuchronny splota si¢ z debatg o tym,
jaka role w Europie beda w przysztosci mialy do odegra-
nia Stany Zjednoczone oraz Sojusz Pétnocnoatlantycki.
Czy NATO - przez dekady zmuszone radzi¢ sobie z za-
grozeniem ze strony Sowietéw — spelnito juz swoje zatoze-
nia? Czy nalezalo rozwiazaé t¢ organizacje? Czy jej celem
bylo pokonanie komunizmu, czy tez uczynienie z Europy
bezpiecznego kontynentu? Czy mozna bylo przetransfor-
mowac instytucje stworzone w czasie zimnej wojny w taki
sposéb, by po jej pomyslnym zakonczeniu pomagaly
zwigzaé w jedna calo$¢ obydwie cz¢sci podzielonego do
niedawna kontynentu? Czy nalezalo — i czy w ogéle moz-
na bylo — utrzyma¢ jednos¢ paristw zachodnich z okresu
zimnej wojny w nowej formie sojuszu i wobec zagrozeri
nowego roztamu w stosunkach migdzynarodowych?
Jednym z najwazniejszych tematéw dyskusji na temat
przysztosci Zachodu bylo miejsce, jakie miata w niej zajaé
Rosja. Impuls przeprowadzenia demokratycznych zmian
na kontynencie przyszedl przeciez od ruchéw opozycyj-
nych wobec komunistycznej wladzy, takich jak polska
Solidarnos¢ czy czeska Karta 77. Jednak w oczywisty spo-
s6b dopiero decyzje Michaita Gorbaczowa pozwolily na
to, by historia faktycznie zmienila swéj bieg, i sprawily,
ze Moskwa nie wykorzystala swojej sily zbrojnej w mo-
mencie, gdy komunistyczne wladze upadaly w kolejnych
panstwach $rodkowej i wschodniej Europy. Réwniez za-
pat i determinacja Borysa Jelcyna, zeby wyzwoli¢ samych
Rosjan spod jarzma komunizmu i imperialnej tradycji,
mialy ogromny wplyw na rozpad samego Zwiazku Ra-
dzieckiego dwa lata pdzniej. Zachéd zwyciezyt w zimne;j
wojnie w tym sensie, ze udalo si¢ obroni¢ wartosci libe-
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ralnej demokragji. Jednak to odwazne decyzje rosyjskich
przywddcdw, takich jak Gorbaczow czy Jelcyn, sprawity,
ze epokowy konflikt zakoriczyt si¢ w pokojowy sposéb,
praktycznie bez przelewu krwi. Europa i Stany Zjedno-
czone nie mogly mie¢ wicc watpliwosci, ze réwniez Rosja
musiala zosta¢ w jaki$ sposéb wlaczona do nowego syste-
mu bezpieczenistwa. Pytanie dotyczylo tego, jak nalezato
to zrobid.

Poczatkowo na Zachodzie liczono na to, ze Rosja
— w swoim czasie i we wlasnym tempie — powtérzy po
prostu ten sam rodzaj ewolucji w strong liberalnej de-
mokragji, jaka przeszly padstwa $rodkowej i wschodniej
Europy. Podstawowy impuls zachodniej strategii mial wy-
miar integracyjny — chodzilo raczej o to, by Rosje whacza¢
do budowanych struktur, anizeli ja z nich wyklucza¢. Ci
z Rosjan, ktérzy utrzymuja dzisiaj, ze strategia Zachodu
miala na celu ponizenie Moskwy, po prostu méwia nie-
prawde. Mozna oczywicie roztrzasaé wiele szczegétowych
kwestii wokdl tego tematu — to, czy Zachéd byl nazbyt
powsciagliwy, czy wykorzystywal nieodpowiednie me-
chanizmy badz instytucje. Nie moze by¢ jednak zadnych
watpliwoéci co do samej intencji: wspierania i zacheca-
nia Rosji, by demokratyzowala swoje paristwo, a z czasem
przylaczyta si¢ do struktur Zachodu.

Pytanie, jak to osiggna¢, bylo przedmiotem goracych
dyskusji — niektére z nich trwaja do dzisiejszego dnia.
Prowadzily one réwniez do szeregu decyzji, ktére stwo-
rzyly w latach 90. fundamenty takiego systemu bezpie-
czeistwa w Europie, jaki dzisiaj znamy. Pierwszym takim
krokiem bylo podpisanie karty paryskiej w 1990 roku.

Formufowata ona pewien zbiér zasad i regul, w oparciu
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o ktére chciano zbudowa¢ nowy pozimnowojenny fad
polityczny w Europie. Najbardziej podstawowa zasada byt
zakaz doprowadzania do zmian przebiegu granic migdzy
poszczegdlnymi paristwami przy uzyciu sity. Do innych
waznych zasad nalezalo prawo do réwnego bezpieczeri-
stwa, do swobodnego zawierania sojuszy oraz odrzucenie
myslenia kategoriami sfer wplywéw. Zaakceptowanie
przez Moskwe tych zasad bylo wyraznym sygnatem, ze
réwniez pafstwo rosyjskie chciato by¢ cz¢scia nowej, wol-
nej od podziatéw Europy i, szerzej, Zachodu.

Pytanie brzmialo jednak: jak przeku¢ t¢ nakreslona
z epickim rozmachem wizj¢ w rzeczywistos¢? Czy OBWE,
Unia Europejska i NATO mialy odegra¢ kluczows role
w procesie sklejania kontynentu w jedna calo$é? W pierw-
szym odruchu chciano oprze¢ si¢ przede wszystkim na
OBWE, szybko jednak okazalo si¢, ze ta organizacja nie
bedzie w stanie udzwignaé¢ cigzaru tak wielkiego zada-
nia. Unia Europejska réwniez wydawala si¢ atrakcyjnym
kandydatem, ale bardzo bolesnie rozczarowata w sprawie
Bosni, obnazajac swoje stabosci i niezdolno$¢ do stawie-
nia czota najbardziej palacym kwestiom bezpieczeristwa
migdzynarodowego. Dopiero wtedy wszyscy zwrdcili swéj
wzrok na NATO. Oczywiscie, bylo sporo ironii w tym,
ze to wlasnie Sojusz Pétnocnoatlantycki — a wigc jedna
z najwazniejszych instytucji okresu zimnej wojny — miat
teraz odegra¢ kluczowa role¢ w budowie nowej struktu-
ry bezpieczeristwa europejskiego. Nowe demokracje nie
chcialy jednak tylko powrotu do Europy. Chcialy réwniez
polaczy¢ si¢ ze Stanami Zjednoczonymi, widzac w nich
gwaranta swojego bezpieczefistwa narodowego. NATO to
whasnie moglo zapewnic¢.
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Paristwa zachodnie przychylnie reagowaly na ambicje
krajéw $rodkowej i wschodniej Europy, przeprowadzajac
jednocze$nie znacznie szerzej zakrojony proces transfor-
macji i reorganizacji zaréwno Sojuszu Péinocnoatlan-
tyckiego, jak i Unii Europejskiej. Owe przeksztalcenia
skfadaly si¢ z trzech posiadajacych historyczne znaczenie
krokéw: NATO otworzyto si¢ na nowych cztonkéw z Eu-
ropy Srodkowo-Wschodniej, co z kolei utatwito rozsze-
rzenie Unii Europejskiej; Sojusz przejat na siebie réwniez
nowe misje majace na celu utrzymanie pokoju w regionie
Batkanéw, a takze na calym kontynencie europejskim;
wreszcie, stworzono nowe podstawy partnerskiej wspél-
pracy z dawnym przeciwnikiem z okresu zimnej wojny
— Rosja, czego dowodem byt akt zalozycielski Rady NA-
TO-Rosja z 1997 roku.

Sojusz nie prébowat juz wige, jak to czynit w okresie
zimnej wojny, powstrzymywa¢ Rosji, ale chcial weiggnad¢
ja do wspdlpracy, uczyni¢ partnerem Zachodu. Dla-
tego tez w wojskowym wymiarze procesu rozszerzania
NATO uwzgledniano réwniez niepokoje strony rosyj-
skiej. Obronna komponenta Sojuszu stala si¢ prakeycz-
nie pusta, wyprana z tresci, gdy w NATO uznano, ze nie
ma potrzeby rozmieszczania sit wojskowych ani broni
nuklearnych na terenie nowych padstw cztonkowskich,
aby system kolektywnej obrony mégl nalezycie funkcjo-
nowaé. Zamiast tego, w ramach Sojuszu postanowiono
oprze¢ si¢ na integracji z Zachodem, odpowiedniej in-
frastrukturze oraz innych wzmocnieniach, ktére mialy
zagwarantowac spelnienie obietnic wigzacych si¢ z czton-
kostwem w jego strukturach. Byl to kolejny dowdd na to,
ze rozszerzanie Sojuszu miato na celu powigkszenie sfery
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stabilnosci i poglebienie integracji systemu bezpieczen-
stwa w Europie, nie za$ stworzenie nowego zagrozenia
u samych granic Rosji.

Czy nie zabezpieczyli$my si¢ jednak na wypadek, gdy-
by Moskwa zdecydowala si¢ p6js¢ w niekorzystnym dla
nas kierunku? Oczywiscie, ze tak. Nikt nie mégt przeciez
przewidzie¢, jaki bedzie ostateczny wynik dramatycznych
przemian, do ktérych dochodzito w Rosji, ani jak wygla-
dal bedzie jej nowy, postkomunistyczny rzad — a przeciez
juz w polowie lat 90. sytuacja zaczela stawac si¢ coraz bar-
dziej niestabilna. Niektérzy obawiali si¢ nawet, ze Rosja
pragnie zblizenia z NATO, aby zdestabilizowa¢ Sojusz od
srodka. Celem przyjetej przez paristwa zachodnie strate-
gii bylo wigc wypracowanie jak najlepszego porozumienia
miedzy obydwiema stronami, pozostawiajac jednoczesnie
otwarte pole manewru na wypadek, gdyby historia poto-
czyla si¢ mimo wszystko inaczej, niz si¢ tego spodziewa-
no. Kiedy w NATO zdecydowano, by nie rozmieszczaé
sit wojskowych i broni nuklearnej na terytorium nowych
panstw cztonkowskich, zadbalismy o to, aby ta jedno-
stronna decyzja Sojuszu byta mozliwa do zmiany, jesliby
zaszla taka konieczno$¢. Tym sposobem w dyplomatycz-
nym jezyku prébowalismy przekaza¢ drugiej stronie na-
sze nadzieje na to, ze sytuacja mi¢dzynarodowa pozosta-
nie stabilna, zachowujac jednoczesnie mozliwo$¢ zmiany
strategii, gdyby postawa Rosji okazala si¢ wroga.

Strategia ta okazala si¢ niezwykle skuteczna w procesie
budowania demokracji w Europie Srodkowo-Wschodniej
oraz w tworzeniu nowego systemu bezpieczeristwa na ca-
lym obszarze kontynentu. Zapewne prawdziwe bedzie
stwierdzenie, ze nigdy nie byl on bardziej stabilny na
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przestrzeni kilku poprzednich stuleci. Chociaz stosunki
z Rosja czgsto pozostawaly do$¢ napicte, obydwu stronom
udalo si¢ osiagna¢ kompromis przy pierwszej rundzie roz-
szerzenia NATO. Ci, ktérzy utrzymywali, ze rozszerzenie
bedzie jednoznaczne z nowym konfliktem na linii Za-
chéd — Moskwa, nie mieli racji. Stworzono nowe podsta-
wy wsp6lpracy w ramach NATO i UE, dzigki czemu nie
doszto do zadnego zatamania w relacjach z Rosja. Czgsto
zapomina si¢ rowniez dzisiaj o tym, ze Rosjanie stabiej
sprzeciwiali si¢ drugiej rundzie rozszerzenia Sojuszu niz
pierwszej. NATO odpowiedzialo na taka postawe ofertg
dalszego zacie$niania wspétpracy. Ujmujac rzecz w naj-
wickszym skrécie, wygladalo na to, ze przyjeta strategia
sprawdzala si¢ doskonale.

To wlasnie do wspomnianej powyzej powickszajacej
si¢ szybko spofecznosci mlodych demokracji cheial do-
Yaczy¢ nowy rzad Gruzji, ktéry doszedt do wladzy na fali
rewolugji 16z z 2003 roku. Przyczyny tej rewolucji byly
przede wszystkim wewngtrzne. Rosyjskie teorie spiskowe,
kazace widzie¢ zaréwno rewolucje 16z, jak i ukrainiska po-
marariczowg rewolucje¢ z 2004 roku jako farsy sterowa-
ne przez amerykanskie organizacje pozarzadowe, zupel-
nie ignoruja glebokie pragnienie obydwu spoleczenistw,
by méc cieszy¢ si¢ taka sama wolnoscia, takim samym
dobrobytem i bezpieczeristwem, jakie panujg w $wiecie
transatlantyckim. Gruzja chciata zblizy¢ si¢ do Zachodu
doktadnie z tych samych przyczyn, ze wzgledu na kto-
re panistwa Europy Srodkowej i Wschodniej wzmacniaty
swoje wiezi z zachodnimi instytucjami dekade wezesniej.
Prébowata znalez¢é bezpieczng ostong dla swojego kruche-
go demokratycznego eksperymentu, przeprowadzanego
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w regionie, w ktérym az roilo si¢ od despotéw. Zakosi-
czone sukcesem poszerzenie NATO i Unii Europejskiej
w Europie Srodkowo-Wschodniej, potocznie okreslane
jako ,Big Bang”, dostarczylo pobudzajacego wyobraznie¢
przykladu, ze jest to mozliwe.

W Thilisi spogladano zwlaszcza na przypadek panistw
battyckich, gléwnie ze wzgledu na to, ze znajdowaly si¢
one w podobnym do Gruzji polozeniu w czasach so-
wieckich. Celem Gruzinéw bylo wigc péjscie w ich §la-
dy. Politykom w Tbilisi zalezalo przede wszystkim na
conkostwie w NATO, ze wzgledu na niebezpiecznego
sasiada, jakim byfa Rosja. Prawdziwym celem Gruzji byto
jednak réwniez zblizenie z Europg i cztonkostwo w UE.
Kiedy prezydent Saakaszwili udat si¢ na swoja pierwsza
wizyte do Waszyngtonu w lutym 2004 roku, wypytywat
o mozliwo$¢ uzyskania dla swojego kraju prowadzacego
w dalszej perspektywie do cztonkostwa w Sojuszu Pétnoc-
noatlantyckim MAP-u. Przypominalo to pierwsze wizyty
w Biatym Domu przywédcéw paristw Europy Srodkowo-
Wschodniej wiosng 1993 roku, podczas ktérych ku wiel-
kiemu zdziwieniu éwczesnego prezydenta Billa Clintona
deklarowali oni, ze gléwnym celem prowadzonej przez
ich paristwa polityki zagranicznej bylo przystapienie do
NATO. W symbolicznym geécie gruziriski rzad zabieral
na swoje delegacje réwniez flage Unii Europejskiej, cheac
zademonstrowaé w ten spos6b swoje przywiazanie do re-
prezentowanych przez nia wartosci.

Trzy czynniki zadecydowaly jednak o tym, ze droga
Gruzji do wstapienia do zachodnich instytucji okazata si¢
o wiele bardziej stroma i wyboista, od tej, ktéra musialy
przeby¢ paistwa Europy Srodkowo-Wschodniej. To one
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zdecydowaly réwniez o szerszym kontekscie, w jaki wpi-
sala si¢ gruzirisko-rosyjska wojna z sierpnia 2008 roku.
Pierwszq i najwazniejsza zmiang bylo objecie wladzy
w Rosji przez Wladimira Putina i jego decyzja o niepo-
glebianiu integracji z Zachodem. Gruziriskie aspiracje
zderzyly si¢ wigc z rosyjskim rewizjonizmem; z Rosja,
ktéra w coraz mniejszym stopniu zainteresowana byla
zblizeniem z Zachodem, w coraz wickszym za$ stawala
si¢ autokratyczna i skoncentrowana na euroazjatyzmie.
W Moskwie ponownie zacz¢to tworzy¢ obraz wrogich sit
zachodnich, stojacych u bram panstwa rosyjskiego. Po-
moglo to wzmocni¢ nacjonalistyczne sentymenty oraz
poczucie rosyjskiej wyjatkowosci i wielkosci jej polityki
zagranicznej.

Debata dotyczaca tego, dlaczego wlasciwie tak si¢
stalo, jest niezmiernie istotna. Czy rozszerzenie NATO
i Unii Europejskie o paristwa srodkowo-wschodniej cze-
$ci kontynentu faktycznie pchnelo Rosje ku antyzachod-
niej postawie, jak sugerujg niektérzy komentatorzy?
Czy raczej Rosja zaczegla zmieniaé w ten sposéb swoja
polityke z przyczyn wewngtrznych, niemajacych wiele
wsp6lnego z tym, co dzialo si¢ na Zachodzie, za to cisle
zwiazanych z autokratycznymi dazeniami Putina oraz
jego afirmacja nacjonalistycznej ideologii stanowiacej
legitymizacj¢ posiadanej wladzy? W tej debacie nalez¢
do tych, ktérych mozna by okresli¢ mianem ,,pozbawio-
nych wyrzutédw sumienia zwolennikéw rozszerzenia”.
Uwazam, ze Zachéd wykorzystal historyczng okazje do
stworzenia nowej stabilnosci politycznej w $rodkowe;j
i wschodniej czgéci Europy dzigki rozszerzeniu NATO
i Unii Europejskiej.
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Przychylne nastawienie wobec Rosji réwniez bylo
dobrym postgpowaniem. Moskwa otrzymala okazj¢ do
zbudowania nowego strategicznego partnerstwa z Zacho-
dem. Paristwa zachodnie by¢ moze nie uczynily wszyst-
kiego, co byto w ich mocy w tym wymiarze, ale polityczna
wola zaciesnienia wspétpracy z Moskwa z pewnoscia byla
autentycznym motywem ich dziatari. Podejmowane pré-
by nie zakoriczyly si¢ powodzeniem, poniewaz to strona
rosyjska zdecydowala si¢ péj$¢ w innym kierunku. Gdy
z czasem Rosja stawala si¢ coraz bardziej autokratycznym
i nacjonalistycznym panstwem, coraz wyrazniej widziata
réwniez zagrozenia plynace dla niej z prozachodnich aspi-
racji Gruzji. W efekcie, sprzeciw Moskwy wobec dziatan
Thilisi byt bez poréwnania mocniejszy i bardziej zdecy-
dowany, anizeli cokolwiek, czego bylismy s$wiadkami
w odniesieniu do pafistw Europy Srodkowo-Wschodniej
w latach 90.

Druga przyczyne stanowito to, ze Thbilisi nie byla
Praga, a Kaukaz Potudniowy nie byt Europa Srodko-
wo-Wschodnia. Réznica nie tkwila jedynie w geografii.
Gruzja polozona byta w tej bardziej ,,dzikiej”, a nie tylko

szerzej zdefiniowanej Europie'’

. Byla znacznie biedniej-
szym paristwem, o stabiej osadzonych instytucjach demo-
kratycznych. Musiala dawa¢ sobie rade z innymi, znacz-
nie glebszymi problemami. Znajdowala si¢ jakas dekade
z tyhu, jedli chodzi o rozwdj ekonomiczny i polityczny.
Miala przed sobg jeszcze sporo do zrobienia, a problemy,
ktérym musiata stawi¢ czola, byly niezmiernie skom-
plikowane. Z tego, ze Gruzja znajdowala si¢ w gorszym
polozeniu anizeli poprzedni kandydaci [do cztonkostwa

w zachodnich strukturach — przyp. tum.], nie wynikato
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jednak wecale, iz nalezato poswigci¢ jej mniej uwagi. Prze-
ciwnie. W zadnym innym wypadku nie bylo to bardziej
prawdziwe anizeli w kwestii ,,zamrozonych konfliktéw”.
Na poczatku lat 90. Stany Zjednoczone i Szwecja wsp6l-
nie staraly si¢ przekona¢ Moskwe do wycofania swoich
wojsk z paristw battyckich. Uczynilo to przyszle aspiracje
tych paristw do cztonkostwa w NATO i UE mozliwy-
mi do realizacji. Nie wywierano na Moskwe takiej presji
w kwestii wycofania wojsk czy opuszczenia baz znajdu-
jacych si¢ na terytorium Gruzji. Zamiast tego, pozosta-
wiono Gruzinéw samych wobec konfliktéw i napie¢,
keérych samodzielnie nie byli w stanie rozwiaza¢ i ktére
stanowily potezng przeszkode na drodze do dalszej inte-
gracji z Zachodem.

Wreszcie trzecia, najwazniejsza réznica polegala na
tym, ze Gruzja mogla cieszy¢ si¢ jedynie czgécig tego po-
parcia, z ktérego korzystaly paristwa Europy Srodkowo-
-Wschodniej dekade wezesniej. Zmeczenie rozszerzeniem
stawalo si¢ szybko jednym z najpowazniejszych proble-
moéw zaréwno w NATO, jak i w Unii Europejskiej. Oby-
dwie te instytucje musialy sobie poradzi¢ z wyzwaniami
wynikajacymi z przyjecia do swoich strukeur kilkunastu
nowych panstw. Kiedy Europejczycy méwili o zjednocze-
niu Europy, nie mieli na mysli Thbilisi, ale Prage, Warsza-
we i Budapeszt. Nawet jezeli sami Gruzini uwazali swoje
panstwo za integralng cz¢$¢ Europy i byli przekonani, ze
maja prawo polaczy¢ si¢ z Zachodem, wielu politykéw
zachodnich po prostu nie zgadzalo si¢ z takim stanowi-
skiem. Gruzja miala wigc pecha, gdyz starala si¢ zblizy¢
z Zachodem w okresie, gdy stawal si¢ on politycznie bar-
dziej podzielony, a nie zjednoczony. W latach 90. Stany
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Zjednoczone byly w Europie niezmiernie popularne,
a paristwa Europy Srodkowo-Wschodniej wiele zyskaty
dzigki zachodniej jednosci i wspStpracy. Tymcezasem Gru-
zja usitowala zintegrowa¢ si¢ z Zachodem w momencie,
kiedy paristwa cztonkowskie NATO byly gleboko podzie-
lone wokét kwestii wojny w Iraku, Stany Zjednoczone
cieszyly si¢ najmniejsza popularnoscia od dziesiecioleci,
a kondycja stosunkéw transatlantyckich znajdowala si¢
w historycznym dotku.

Polaczenie tych wszystkich czynnikéw w calos¢ do-
bitnie pokazuje, jak bardzo tatwopalna byla cata sytuacja.
Gruziriskie starania o zblizenie z Zachodem podejmowa-
no w tym samym czasie, gdy Rosja zdecydowata si¢ od
niego odwréci¢. Zatamaniu w stosunkach transatlantyc-
kich towarzyszyly nowe napigcia na linii USA — Rosja.
Polaczenie stopniowego wzrostu napigcia w samej Gruzji
z zaognieniem kluczowych relacji migdzy Stanami Zjed-
noczonymi, Europa i Rosja tworzylo iScie wybuchowa
mieszanke. I chociaz wszyscy mogli dostrzec sygnaly
ostrzegawcze, nie uzyto mechanizméw, ktére zostaly
stworzone po to wlasnie, by mozna bylo zapanowa¢ nad
tego typu sytuacja. W efekcie, porazke poniosta nie tylko
Gruzja, ale caly system bezpieczeristwa w Europie.

Z tej whasnie przyczyny ksiazka ta dotyczy nie tylko
przesztosci, ale i przysztosci. Co stanie si¢ teraz? Prawda
jest taka, ze zadnego z konfliktéw, ktére doprowadzily
do wybuchu wojny rosyjsko-gruzinskiej w sierpniu 2008
roku, nie udalo si¢ dotad rozwiazaé. Gruzja wciaz jest
zdeterminowana, by integrowal si¢ z Zachodem; Rosja
natomiast wcigz twardo si¢ temu przeciwstawia. Ciagle
wymachiwanie przez Moskwe szabelka jest réwniez naj-
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lepszym dowodem na to, ze jej przywddcy nie porzucili
swoich planéw zdestabilizowania sytuacji w Gruzji i do-
prowadzenia do zmiany rzadu w tym kraju. W tym czasie
Rosjanom udalo si¢ réwniez uniemozliwi¢ zwigkszenie
obecnosci misji obserwacyjnych UE czy OBWE w tere-
nie. Okolo 200 obserwatoréw z ramienia Unii Europej-
skiej to bardzo niewiele, jak na lini¢ majaca skutecznie
oddzieli¢ Moskwe od Thbilisi.

Konflikt mi¢dzy Rosja a Zachodem jest zatem wciaz
zywy, nawet jezeli dyplomaci starajg si¢ stworzy¢ odwrot-
ne wrazenie w publicznych wystapieniach. NATO po-
twierdzito swoja deklaracje méwiaca, ze Gruzja stanie si¢
ktéregos dnia paristwem cztonkowskim Sojuszu, pomimo
ostrych protestéw Moskwy przeciw nawet najdrobniej-
szym krokom w tym kierunku. Jednoczesnie nie ma mie-
dzy Rosjg a Zachodem zgody w kwestii tego, jakie prawa,
odpowiedzialnosci i zasady powinny rzadzi¢ wzajemnymi
relacjami miedzy panstwami, ktérych dotyczy spér. To
zupelnie tak, jak gdyby wszystko, co udalo si¢ wypraco-
wac na przestrzeni ostatnich dwudziestu lat, zostalo nagle
wyrzucone przez okno lub w jaki$ przedziwny sposéb sie
zdematerializowalo.

Ostatni rozdziat tej opowiesci nie zostal zatem jeszcze
napisany — a jego tres¢ zalezata bedzie nie tylko od tego,
co wydarzy sie miedzy Tbilisi i Moskwa, ale réwniez od
wnioskéw, jakie wyciagna panistwa zachodnie z opisanej
w tej ksiazce wojny. Czy raz jeszcze potwierdzimy, ze chce-
my realizowa¢ w praktyce zasady sformutowane w Hel-
sinkach, méwiace choc¢by o prawie kazdego paristwa do
zawierania sojuszy z pelna swoboda? Czy bedziemy nadal
utrzymywali, iz aspiracje Gruzji s zasadne, a Moskwy
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— nie? Czy moze raczej zachodni przywddcy zdecyduja, ze
rosyjskie roszczenia dotyczace jej stery wplywéw powin-
ny zosta¢ uwzglednione, proces rozszerzania NATO musi
zostaé zatrzymany, a architektura bezpieczeristwa euro-
pejskiego — przebudowana w taki sposéb, by odpowiada¢
réwniez potrzebom Moskwy?

Z punktu widzenia Gruzji mozliwe jest tylko jedno
rozwigzanie. Bez wzgledu na to, jak niesprawiedliwe bylo
koriczace wojng porozumienie o zawieszeniu broni, mimo
zalewu gruziriskich uchodzcéw oraz dziurawych linii gra-
nicznych z Abchazja i Osetiag Poludniowa, Thilisi musi
pozegna¢ si¢ z mysla o odzyskaniu kontroli w utraconych
prowincjach w przewidywalnej przysztosci. Musi stwo-
rzy¢é w porozumieniu ze spolecznoscia miedzynarodowa
dtugofalowa polityke oparta na nieuznawaniu wspomnia-
nych prowincji za niepodlegle paristwa, przewidziang na
cale lata, a by¢ moze nawet dekady. Istnieja precedensowe
sytuacje, z ktérych moze wyciagna¢ wnioski, spogladajac
cho¢by na to, w jaki sposéb panstwa zachodnie potrafity
radzi¢ sobie z podobnymi problemami. Polityka Zachodu
wobec paristw baltyckich czy sprawa Niemiec Wschod-
nich mogg tu stuzy¢ za przyklady. Gruzja powinna wciaz
zabiega¢ o zjednoczenie kraju, jednoczesnie jednak od-
rzucajac mozliwos¢ uzycia sity do realizacji owego celu.
Musi zaprzesta¢ préb delegitymizowania tego, co sig stalo,
i odbijania na drodze politycznego sporu tego, co utracita
w wojnie z Rosja. Zamiast tego, Gruzja musi ponownie
skoncentrowa¢ swoja energi¢ na przeprowadzaniu prode-
mokratycznych reform, ktére uczynily z niej tak atrakeyj-
nego partnera w regionie przed kilkoma laty. Gruziriscy
przywédcy musza raz jeszcze zamienié tg cze$¢ swojego
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kraju, ktdra znajduje si¢ pod ich kontrola w rodzaj regio-
nalnego tygrysa, przede wszystkim poprzez odwrdcenie
obecnych, niekorzystnych trendéw w gospodarce. Tyl-
ko w ten sposéb Gruzja bedzie mogla odbudowaé swoja
pozycje polityczng i moralna, przyciagna¢ do kraju za-
chodnich inwestoréw, rozwinaé gospodarke i przekonaé
zachodnich partneréw, ze ktérego$ dnia réwniez Abcha-
zja i Osetia Poludniowa zdecyduja si¢ polaczy¢ z reszta
kraju, jezeli tylko historia stworzy im taka mozliwo$¢.
W ostatecznym rozrachunku Gruzini beda musieli réw-
niez porozumie¢ si¢ w jaki$ sposéb ze swoim pétnocnym
sasiadem — Rosja. Geograficzne polozenie ich paristwa nie
ulegnie przeciez zmianie.

Na poczatku lat 90. byly estoniski prezydent Len-
nart Meri podczas jednego ze spotkan zaskoczyl Borysa
Jeleyna, pytajac go o czarodziejski dywan. Kiedy Jelcyn
zapytal, co whasciwie Meri mial na myfli, estoniski polityk
odparl, ze najlepszym sposobem na rozwiazanie bilate-
ralnych napie¢ miedzy ich padstwami bylo jego zdaniem
przeniesienie Estonii gdzie§ na péinocng cz¢$¢ Oceanu
Atlantyckiego, jednak jednocze$nie wydawalo mu sie,
ze to rozwiazanie miato niewielkie szanse realizacji. Meri
prébowal w ten sposéb uzmystowi¢ rosyjskiemu przy-
wodcy, ze Estoficzycy doskonale wiedzieli, iz beda musieli
w jaki§ sposéb koegzystowaé z Rosjanami. Nie inaczej
ma si¢ rzecz w przypadku Gruzji. Zadanie to jest jednak
obecnie znacznie trudniejsze, anizeli bylo jeszcze przed
wojna. Bardzo wielu Gruzinéw jest wrogo nastawionych
wobec Rosjan i wierzy, ze Moskwa nigdy nie zaakceptuje
niepodlegloéci i suwerennosci ich pafstwa. Normalizacja
stosunkéw miedzy obu pafstwami wydaje si¢ wigc nie-
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mozliwa dopéty, dopéki Moskwa bedzie realizowala stra-
tegic zmierzajaca de facto do dokonania zmiany wladzy
w Thilisi. Pojawig si¢ jednak nowi przywddcy i nowe po-
kolenia, a stare rany zagoja si¢ z czasem. Gruzinom bedzie
jednak znacznie fatwiej unormowa¢ ich relacje z Rosja,
jezeli otrzymajq odpowiednie gwarancje bezpieczenistwa
od Zachodu i nawiaza z nim $cislejsza wspdtprace.

Jaka powinna by¢ zatem w moim odczuciu przyszla
postawa paristw zachodnich? Przede wszystkim, musi-
my wréci¢ do naszych zasad. Musimy pamigtaé o tym,
w jakim celu stworzyliémy karte paryska, zapewniajaca
kazdemu panstwu europejskiemu réwne bezpieczeristwo,
prawo do swobodnego zawierania sojuszy, oraz dlaczego
odrzucilismy myslenie kategoriami sfer wplywéw jako
podstawe przysztego systemu bezpieczeistwa na konty-
nencie. Otéz spisaliémy te wszystkie zasady, poniewaz
krwawa historia Europy nauczyla nas, ze myslenie katego-
riami sfer wplywéw nie stwarza realnego bezpieczeistwa
na scenie miedzynarodowej oraz ze zmuszanie narodéw,
by wchodzily z kim$ w sojusze wbrew swojej woli, jest
doskonaly recepta na niestabilnos¢ i wojenny kataklizm.
Przyjelismy te zasady po to, by méc chronié stabsze pan-
stwa przed agresywnym dziataniem ze strony panstw sil-
niejszych. Nasi przywodcy wierzyli, ze w ten sposéb uda
si¢ stworzy¢ trwale fundamenty dla demokratycznego
pokoju na caltym kontynencie. Nie zostaly one napisane
wylacznie z mysla o panstwach $rodkowej i wschodniej
Europy. Ich znaczenie miato by¢ uniwersalne, mialy obo-
wigzywaé wszedzie — od Vancouver az do Wladywostoku.
Rosja réwniez na nie przystata. Z tego powodu ich fama-
nie nie moze pozosta¢ bez konsekwencji.
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Powinni$my zda¢ sobie sprawe z tego, ze udzielanie
poparcia prodemokratycznym przelomom w pardstwach
bezposrednio sasiadujacych z Rosjg nie jest czgscig pro-
blemu, lecz cz¢sécia jego rozwigzania. Otwarcie drzwi
NATO i Unii Europejskiej dla patistw z Europy Srodko-
wo-Wschodniej bylo nasza odpowiedzia na ich pragnie-
nie stania si¢ czescig Zachodu i wspétdzielenia nie tylko
korzysci, ale i obowiazkéw wynikajacych z cztonkostwa
w owych instytucjach. Cho¢ decyzja ta byla w swoim
czasie kontrowersyjna, okazala si¢ triumfem prawdziwe-
go politycznego przywédztwa i wizjonerstwa, tworzac na
kontynencie taka polityczna stabilnos¢, jakiej nie zaznano
na nim od wiekéw. Powinni§my ponadto pamigtaé, ze re-
alizowana w latach 90. strategia odniosla skutek réwniez
z powodu swoistego odrodzenia na Zachodzie jego potegi
i celu. Byla ona wyrazem znacznie szerszej wizji Europy
i demokratycznego Zachodu. I to wiasnie owa jednos¢
panstw zachodnich byla kluczem do sukcesu — jej rozpad
za$ jest bez watpienia jedna z gléwnych przyczyn naszych
dzisiejszych probleméw.

Dlatego tez odbudowanie owej jednosci musi by¢
drugim krokiem na drodze do stworzenia nowej strategii.
Wybér Baracka Obamy na stanowisko prezydenta Sta-
néw Zjednoczonych obudzit nadzieje na to, ze Ameryka
i Europa moga ponownie zacie$ni¢ wzajemne wigzy i zre-
formowa¢ Sojusz Pétnocnoatlantycki w taki sposéb, by
odpowiadat on na wyzwania nowych czaséw. Oprécz po-
radzenia sobie z powaznymi problemami w takich miej-
scach, jak Afganistan i Pakistan, szeroko rozumiany Bliski
Wschéd, czy z pojawieniem si¢ Chin jako nowej potegi
we wschodniej Azji, obecna administracja amerykan-
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ska musi réwniez naprawi¢ to, co popsulo sic w NATO
i stworzy¢ nowa wizj¢ jego funkcjonowania. Nowa stra-
tegia wobec wschodniej czgsci Europy musi stanowi¢ jej
istotny element. Whasciwa reakcja na wojng rosyjsko-gru-
ziniska bedzie musiata polega¢ na powrocie do zasad wyto-
zonych w karcie paryskiej oraz na poszerzaniu demokracji
w Europie, jako gléwnym celu dziatania.

Historia Europy nauczyla nas juz wielokrotnie, ze
odchodzenie od zasad liberalnej demokracji w nadziei
na opanowanie w ten sposéb autorytarnych mocarstw,
nie jest dobrym przepisem na dlugotrwala stabilnos¢
polityczna. Przywédcy Sojuszu musza raz jeszcze zebraé
w sobie cala polityczng wolg i rozbudzi¢ swojg wyobraz-
ni¢ w dziedzinie strategii, by odbudowac i rozszerzy¢ de-
mokratyczne instytucje Zachodu. Jest sprawa absolutnie
kluczowa, aby drzwi do NATO pozostaly otwarte dla
nowych potencjalnych cztonkéw — zaréwno tych, poto-
zonych na terenie Eurazji, jak i tych znad Morza Czar-
nego. Bedzie to tym bardziej istotne, jezeli, co wydaje
si¢ prawdopodobnym scenariuszem, drzwi Unii Euro-
pejskiej zaczng si¢ powoli zamykaé. Taka strategia musi
zaklada¢ jednak réwniez, oczywiscie, podjecie dziatari
majacych na celu odbudowanie relacji z Rosja. Musimy
jednak z absolutng jasnoscia okresli¢, jakie interesy ro-
syjskie uwazamy za uprawnione, a jakie nie. Moskwa ma
pelne prawo dbac o to, by zadne zagrozenie nie pojawi-
fo si¢ u jej granic. Nie moze jednak rosci¢ sobie prawa
réwniez do tego, by mieszal si¢ w wewngtrzne sprawy
swoich sasiadéw, prébowa¢ obala¢ rzady badZz odmawiaé
wspomnianym krajom prawa do posiadania wlasnych
aspiracji w dziedzinie polityki zagranicznej.
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Duzisiejsza Moskwa nie pragnie oczywiscie stad si¢ cze-
$cig Zachodu. Jak twierdzi, chce p6js¢ w kierunku euro-
azjatyckim. Jednak pewnego dnia ktérys z rosyjskich przy-
wodeéw dojdzie do wniosku, ze to droga donikad, jestem
o tym przekonany. Jest we mnie do$¢ historycznego opty-
mizmu, by wierzy¢, ze prawdziwymi partnerami, z ktdry-
mi Rosja powinna nawiaza¢ $cisla wspdlprace, sg pafistwa
zachodnie. Juz obecnie mozna przeciez utrzymywaé, ze
jedyna stabilna granica, jaka posiada Moskwa, to wiasnie
jej granica zachodnia. A jest ona stabilna wlasnie dlatego,
ze udalo si¢ stworzy¢ w ramach NATO i UE podstawy
dla demokratycznego pokoju na kontynencie. W ktéryms
momencie Rosja bedzie zatem musiala zwréci¢ si¢ na za-
chéd, sprébowa¢ zacie$ni¢ z nami stosunki i, predzej czy
pozniej, zintegrowac si¢ z naszymi instytucjami. W prze-
ciwnym razie grozi jej ryzyko péjscia w slady Zwiazku
Radzieckiego. Wiem, ze tego typu zmiana wyda si¢ wielu
nieprawdopodobna, jezeli wezmiemy pod uwagg to, z jaka
Rosja mamy dzi§ do czynienia. Pomimo tego, strategia
panistw zachodnich musi zaklada¢ prébe uczynienia takie-
go rozwoju wydarzen bardziej prawdopodobnym, jedno-
cze$nie pozostajac wierna swoim zasadom. Musimy wystaé
jasny komunikat méwiacy, ze na Zachodzie jest miejsce
dla Rosji wyznajacej te same zasady, ktére my wyznajemy,
i przestrzegajacej tych samych regut postgpowania na are-
nie migdzynarodowej, ktérych my przestrzegamy. I kiedy
ten dzien nadejdzie, musimy mie¢ w sobie do$¢ $miatosci,
by wykorzysta¢ nadarzajaca si¢ okazje.

Takie jest wyzwanie, jakie mamy przed sobg — Gru-
zja, Rosja i Zachéd. Najodpowiedniejszym epilogiem
rosyjsko-gruziriskiej wojny z 2008 roku byloby ponowne
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skoncentrowanie si¢ Stanéw Zjednoczonych i Europy na
zbudowaniu stabilnej demokracji w Gruzji i na znalezie-
niu nowych metod blizszego zwigzania Tbilisi i catego re-
gionu wokét Morza Czarnego z Zachodem. Musimy to
zrobi¢, jednoczesnie budujac relacje z Rosja w taki spo-
s6b, ktéry skloni jej przywddcéw do ponownego prze-
myslenia tego, jakie naprawde s jej interesy w regionie
i jakie korzysci moze jej przynies¢ demokratyczny pokdj.
Jasne potwierdzenie, ze powyzsze cele sg weiaz podstawo-
we dla strategii Zachodu, byloby najlepszym dowodem
na to, ze wyciagnicto odpowiednie wnioski z tytutowe;j
malej wojny, ktéra wstrzasnela swiatem.



Nota bibliograficzna

Niestety, bardzo niewiele jak dotad ksiazek w jezyku an-
gielskim poswigcono wojnie rosyjsko-gruzinskiej z sierp-
nia 2008 roku. Znakomita historig calego regionu nakre-
$lit Neal Ascherson w swojej ksigzce Black Sea (Jonathan
Cape Ltd, UK 1995'¥). Podobnie rzecz si¢ ma z publika-
cjami Charlesa Kinga: 7he Ghost of Freedom: A History of
the Caucasus (Oxford University Press, New York 2008'%)
oraz The Black Sea: A History (Oxford University Press,
New York 2004'°). Klasyczna pozycja poswigcona upad-
kowi Zwiazku Radzieckiego oraz zwiazanym z nim kon-
fliktom na peryferiach dawnego imperium (w tym tych
dotyczacych Abchazji oraz Osetii Poludniowej) pozosta-
je ksiazka Jacka Matlocka — Autopsy on an Empire: The
American Ambassadors Account of the Collapse of the Soviet
Union (Random House, New York 1995). Z kolei w Geor-
gia Diary Thomasa Goltza (M.E. Sharpe, United States
20006) znakomicie oddane zostaly realia wojny i politycz-
nego chaosu, jaki rozpetat si¢ na Kaukazie Poludniowym
w latach 90. ubieglego stulecia.

Ewolucje polityki w samej Gruzji od momentu od-
zyskania przez to padstwo niepodleglosci mozna znalezé
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w zredagowanej przez Brunona Coppietersa i Roberta
Legvolda Statehood and Security: Georgia after the Rose Re-
volution (MIT University Press, Cambridge, MA 2005).
Warto siggna¢ takze po 7The Making of the Georgian Na-
tion Ronalda Grigora Suny’ego (Indiana University Press,
Bloomington 1994) oraz 7he New Caucasus Edmunda
Herziga (Royal Institute of International Affairs, Lon-
don 1999). Dwa tomy esejéw wydane pod redakeja tego
ostatniego przez German Marshall Fund — A New Euro-
-Atlantic Strategy for the Black Sea Region (German Mar-
shall Fund, Washington, DC 2004) oraz Next Steps in
Forging a Euro-Atlantic Strategy for the Wider Black Sea
(German Marshall Fund, Washington, DC 2006) rzuca-
ja sporo $wiatla na toczaca si¢ w ostatnich latach debate
dotyczaca polityki paristw zachodnich wobec Gruzji oraz
szeroko rozumianego basenu Morza Czarnego. Niedlu-
go po zakoniczeniu pracy nad ta ksiazka Svante E. Cor-
nell i S. Frederick Starr opublikowali doskonaly ksigzke
pos$wigcong wojnie rosyjsko-gruzinskiej, zatytulowang
The Guns of August 2008: Russias War in Georgia (M.E.
Sharpe, Armonk, New York and London 2009). Gdy
ksigzka ta ukazywala si¢ drukiem, Unia Europejska wy-
data raport IIFFMCG (Independent International Fact-
Finding Mission on the Conflict in Georgia), ktdrej prze-
wodniczyla ambasador Heidi Tagliavini. Raport ten, wraz
z innymi zalaczonymi do niego dokumentami, bedzie
istnym skarbcem wiedzy dla historykéw zajmujacych si¢
w przyszlosci tym tematem.

Wigkszos$¢ zrédet, z ktérych korzystatem przy pisa-
niu tej ksiazki, ma publiczny charakter. S dostgpne dla
wszystkich. Niektére czgéci opieralem jednak na rozmo-
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wach i wywiadach z wysokimi pracownikami administra-
¢ji Stanéw Zjednoczonych, UE i Gruzji. W wigkszosci
przypadkéw rozmowy te byly dokumentowane. Niekie-
dy proszono mnie jednak o to, abym nie upublicznial
danych swoich rozméwcéw. Nieraz przeprowadzalem
seri¢ wywiadéw z ta samg osoba. W wielu przypadkach
umozliwialem tym osobom odswiezenie pamieci, poprzez
przejrzenie korespondenciji listowej i e-mailowej, memo-
randéw czy innych dokumentéw dotyczacych przedmio-
tu naszej rozmowy. Dzigki temu udalo mi si¢ odtworzy¢
przebieg kilku kluczowych dla calej wojny dyskusji znacz-
nie lepiej, anizeli bylbym to w stanie zrobi¢ w pojedynke.
Wszedzie tam, gdzie bylo to mozliwe, staralem si¢ kon-
frontowa¢ ze sobg dostgpne mi zrédla, aby w ten sposéb
uczyni¢ zado$¢ wymogom historycznej rzetelnosci.

W Stanach Zjednoczonych wéréd moich rozméweéw
znalezli si¢: Judy Ainsley, Matt Bryza, Daniel Fata, Daniel
Fried, Stephen Hadley, Jim Jeffries, Condoleezza Rice,
Mark Simakovsky, Damon Wilson oraz Joseph Wood.
Sposréd politykéw europejskich swéj czas zechcieli mi po-
$wiecié: Carl Bildt, Sorin Ducaru, Martin Erdmann, Terri
Hakala, Christoph Heusgen, Bernard Kouchner, Jean-
-David Levitte, Hans-Dieter Lucas, Rolf Nikel, Henne
Schuwer, Peter Semneby, Alex Stubb i Heidi Tagliavini.
Po stronie gruzifskiej natomiast moimi rozmdéwcami
byli: Dawid Bakradze, Gela Bezuaszwili, Batu Kutelia,
Iwane Merabiszwili, Irakli Okruaszwili, Micheil Saakasz-
wili, Ekaterine Tkeszelaszwili, Szota Utiaszwili, Grigol
Waszadze oraz Temur Jakobaszwili.

Wielu amerykariskich i europejskich urzednikéw
oraz politykéw przegladalo poszczegélne rozdzialy tej
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ksiazki, sprawdzajac adekwatno$¢ mojego opisu. Szcze-
gblnie wsparli mnie w tym wymiarze Matt Bryza, Dan
Fried, John Tefft i Damon Wilson, a takze Carl Bildt,
Radek Sikorski i Jean-David Levitte, ktérzy sprawdzili
niektdre fragmenty tekstu. Mariusz Handzlik oraz prezy-
dent Lech Kaczynski byli uprzejmi przejrze¢ czes¢ doty-
czaca przebiegu szczytu NATO w Bukareszcie, w ktérej
opisalem zaangazowanie prezydenta w dyskusje, jakie si¢
tam toczyly.

Ksiazka ta z pewnoscia wygladataby inaczej, gdybym
nie miat dostepu do kilku dodatkowych zZrédel. W Gru-
zji parlament przeprowadzil niezalezne $ledztwo majace
ustali¢ przyczyny wojny. Zapisy zeznani wysokich przed-
stawicieli gruziniskiego rzadu przed Tymczasowa Komisja
ds. Agresji Zbrojnej oraz Innych Dzialan Rosji Przeciwko
Terytorialnej Integralnosci Gruzji stanowia wazne zrédlo
i sa dostgpne online w jezykach gruzifskim, rosyjskim
i angielskim. To samo dotyczy oficjalnego raportu gru-
zinskiego rzadu na temat wojny, zatytutowanego Raport
Rzqdu Gruzji w sprawie agresji Federacji Rosyjskiej przeciw-
ko Gruzji. Wiele z informacji, ktére rzad Gruzji przekazal
IIFFMCG, réwniez zostato udostgpnionych autorowi.

Z niniejszego wykazu Zrédel wynika jasno asymetria,
jaka istnieje miedzy Gruzja a Rosja w ich podejsciu do
publicznej debaty na temat przyczyn wybuchu wojny
oraz akademickich staran o dotarcie do jej prawdziwych
korzeni. Gruzinski rzad zaprezentowal w tym przypadku
rzadko spotykany poziom transparentnosci, czego nie daje
si¢ powiedzie¢ o Rosji. Autor odczul zreszta wspomniang
asymetri¢ na wlasnej skérze. Przeprowadzenie wywiadéw
z wysoko postawionymi urzednikami rosyjskimi okazato
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si¢ niemozliwe. Odrzucano moje propozycje w tej spra-
wie, co bylo réwnoznaczne z brakiem komentarza od-
noénie gruzinskiej czy amerykanskiej wersji kluczowych
wydarzen. Kilku niezaleznych rosyjskich analitykéw zgo-
dzilo si¢ jednak przeczytac i skomentowaé wstgpne wersje
pojedynczych rozdzialéw.

Wiele niejasnosci dotyczacych wojny miedzy Rosja
a Gruzjg dotyczy polityki prowadzonej przez Moskwe.
Dla tresci tej ksigzki z pewnoscig bytoby wigc korzystne
dokfadniejsze zrozumienie perspektywy Kremla. Rosja
potrzebuje réwniez wewngtrznej, otwartej debaty na te-
mat przyczyn wojny. Cho¢ nie mialem mozliwosci wy-
korzystania wielu rosyjskich Zrédel, by¢ moze niniejsza
ksigzka zacheci samych Rosjan do rozmawiania z wigksza
otwartoscig o tym, co i dlaczego si¢ wydarzylo. Opowies¢
ta wciaz czeka na swojego autora.
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Podziekowania

Chcialbym podzickowa¢ Craigowi Kennedy’emu, pre-
zydentowi German Marshall Fund of the United Sta-
tes (GMF), za to, ze umozliwil mi napisanie tej ksigzki.
Craig byt nie tylko moim szefem, ale i przyjacielem. Wraz
z reszta zespolu GMF stworzyli sprzyjajace tworczej pracy
warunki, dzigki ktérym moglem rozwina¢ idee zaprezen-
towane na kartach tej ksiazki. Karen Donfried, wicepre-
zydent GME réwniez byla dla mnie ostoja i wsparciem
w trakcie wszystkich — lepszych i gorszych — chwil mojej
pracy nad ta ksigzka. Badania GMF dotyczace regionu
czarnomorskiego walnie przyczynily si¢ do poszerzenia
mojej wiedzy na temat wydarzed w Gruzji oraz w pan-
stwach z nig sasiadujacych.

Chciatbym réwniez podzigkowa¢ Richardowi C. Hol-
brooke’owi oraz Strobe’owi Talbottowi za ich przyjazii
i wsparcie dla tego projektu. Richard od samego poczat-
ku byl moim towarzyszem broni w sprawie Gruzji. Po-
dobnie jak ja, dostrzegal zblizajace si¢ zagrozenie zanim
jeszcze doszto do rosyjsko-gruziniskiej wojny 2008 roku.
Ze Strobem Talbottem poznali$my si¢ w polowie lat 90.,
gdy pracowalismy w Departamencie Stanu i zmagalismy
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si¢ z problemem zbudowania nowej, wolnej i zyjacej
w pokoju Europy. Nasze dyskusje na temat Rosji oraz jej
polityki wobec paristw sasiednich mialy nieocenione zna-
czenie dla moich wlasnych przemyslen. Uwagi Richarda
i Strobe’a na temat wstgpnych wersji tej ksiazki réwniez
byly dla mnie ogromnie istotne.

Chcialtbym réwniez podzickowaé za wsparcie i po-
moc moim przyjaciotom z Gruzji. Wielu z nich udzie-
lito wywiadéw, pomoglo je zorganizowa¢ lub dotrze¢ do
niezwykle istotnych zrédet, szczegétowo przedstawionych
w bibliografii. Szczegdlnie chcialbym tu podkresli¢ moj
diug wdzigcznosci wobec Natalii Kancheli, Daniela Ku-
nina, Alexa Rondelego, Szoty Utiaszwilego oraz Temura
Jakobaszwilego. Nie inaczej rzecz si¢ ma réwniez w przy-
padku szeregu innych kolegéw i przyjaciét po obu stro-
nach Atlantyku, ktérzy musieli radzi¢ sobie z moimi nie-
raz natarczywymi pytaniami i krytycyzmem, czytali rézne
fragmenty wstepnych wersji tej ksiazki badz tez debato-
wali i spierali si¢ ze mng w kwestii oceny omawianych
wydarzert. Czasami nasze debaty ciagnely si¢ do péi-
nych godzin nocnych, a rozmow¢ umilalo nam gruzin-
skie wino. Musz¢ wi¢c wspomnie¢ w tym miejscu Carla
Bildta, Matta Bryz¢, Dana Frieda, Alexa Rondosa, Petera
Semneby’ego, Johna Teffta oraz Damona Wilsona.

Oczywiscie, to autorzy otrzymuja pochwaly — i sa
krytykowani — za to, co zawarli w swoich pracach. Jed-
nak samo napisanie ksiazki wymaga ogromnego naktadu
pracy oraz wsparcia innych oséb. Moja asystentka Iveta
Kruma wykonala znakomita pracg, pomagajac mi zorga-
nizowa¢ zadania, ustalajac mnéstwo szczegdtéw i fakeéw
oraz sprawdzajac wstepne wersje tekstu, jak réwniez thu-
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maczac rosyjskojezyczne zrédla. Jej wklad w ten projekt
jest nie do przecenienia. Chcialbym réwniez podzigko-
waé mojej zastgpcy w Brukseli, dr Corinnie Horst, ktéra
przejeta ode mnie cze$¢ zaje¢ w Brukseli, dzigki czemu
moglem skoncentrowa¢ si¢ na zakoriczeniu pracy nad ni-
niejsza ksiazka w uzgodnionym terminie.

Moéj agent, Andrew Stuart, wykazat si¢ prawdziwym
profesjonalizmem, pomagajac mi przez caly czas pisania
tej ksiazki. Jake Kilisvitch oraz caly zespét wydawniczy
Palgrave MacMillan dziatali z rzadko spotykana sprawno-
$cia i bylo dla mnie prawdziwa przyjemno$cia méc z nimi
pracowaé. Méj przyjaciel Dietmar Mueller-Elmau byt na
tyle uprzejmy, ze udostepnit mi cichy i wygodny zamek
Elmau w Bawarii, gdzie moglem dokona¢ koricowych po-
prawek w tekscie.

Napisatem t¢ ksiazke, walczac z nawrotem raka. De-
cyzja, by tak wlasnie uczynié, wynikala ze wsparcia, ja-
kie otrzymalem od moich lekarzy, ktérzy zachgcali mnie,
bym nadal, mimo trwajacej terapii, realizowal swoje pasje
i marzenia. Chcialbym wigc bardzo podzickowaé pro-
fesorowi Michaelowi Keatingowi z Wydzialu Leukemii
w M.D. Anderson Cancer Center w Houston oraz dok-
torowi Ericowi van den Neste z Centre d’Hematologie
w Cliniques Universitaires Saint-Luc w Brukseli. Profesor
Keating jest przewodniczacym transatlantyckiego forum
lekarzy prébujacych znalez¢ lek na t¢ odmiane raka. Nie
moge przeceni¢ znaczenia jego wizji, inspiracji oraz nie-
wzruszonej przyjazni.

W ostatnich stowach tej ksiazki chcialbym z glebi
serca podzickowaé mojej zonie Barbarze i synowi Eriko-
wi za ich wsparcie, cierpliwo$¢ oraz poczucie humoru na
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przestrzeni ostatniego roku. Dzigki nim to, co z poczatku
zdawalo si¢ szalonym pomystem, okazalo si¢ prawdziwym
i, co wazniejsze, doprowadzonym do pomyslnego korica
projektem. Raz jeszcze wytrzymali szereg podrézy w odle-
gle rejony $wiata, wizyty gruziriskich przyjaciét w naszym
domu oraz dlugie, trwajace nieraz do biatego $witu roz-
mowy z najprzerézniejszymi go$émi, z keérymi wspélnie
staralimy si¢ poszerzy¢ granice wolnosci w tym, matym,
ale jakze picknym kraju potozonym nad wschodnim brze-
giem Morza Czarnego. Im wlasnie pragnatbym zadedyko-
wac te ksiazke.

Elmau, Niemcy
sierpiert 2009



Przypisy

' W rzeczywistosci Groucho Marx mial powiedzieé: ,Nie
chee naleze¢ do klubu, ktéry chciatby mie¢ mnie za cztonka”
— przyp. tum.

2 Ksiazka ta doczekala si¢ réwniez swojej polskiej edycji: Ro-
nald D. Asmus, NATO. Otwarcie drzwi, Muza, Warszawa 2002
— przyp. tum.

3 W oryginale surge — nazwa strategii wojskowej opracowa-
nej dla wojsk amerykariskich w Iraku celem ustabilizowania sytu-
agji w tym kraju — przyp. dum.

* W trakcie wyboréw w Stanach Zjednoczonych obie gléwne
partie, republikariska i demokratyczna, tradycyjnie organizuja na
kilka miesi¢cy przed wyborami spektakularne konwencje, majace
zaprezentowa¢ ich kandydata na urzad prezydencki — przyp. thum.

> Chodzi o Paryskq karte nowej Europy, podpisana 21 listo-
pada 1990 roku w Paryzu na szczycie panistw Konferencji Bezpie-
czetistwa i Wspdlpracy w Europie. Ze strony polskiej jej sygnata-
riuszem byl premier Tadeusz Mazowiecki — przyp. thum.

¢ Gra stéw: w oryginale chodzi o ,wilder and not wider Eu-
rope” — przyp. thum.

7 Whasciwie Cicely Isabel Fairfield (1892-1983), znana pi-
sarka szkocko-irlandzkiego pochodzenia — przyp. dum.

8 Na temat przechwyconych przez gruzini ski wywiad informa-
qji zob. Christopher John Chivers, Georgia Offers Fresh Evidence on

War’s Start (Dan Bilefsky, Christopher J. Chivers, Thom Shanker,
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and Michael Schwirtz), ,New York Times”, 16 wrzeénia 2008. Za-
pisy rozméw sa dostepne na stronie: http://graphics8.nytimes.com/
packages/pdf/world/2008/09/20080916_Georgia_Transcript.pdf

? W armii rosyjskiej putk sklada si¢ z trzech batalionéw,
a takze oddziatéw artylerii, wywiadu i logistycznego. Czasami
bywa dodatkowo wspomagany przez batalion czotgéw. W sumie
w jego sklad wchodzi wige okoto 550 zolnierzy.

1% Rozmowy te odbyly si¢ odpowiednio o 3:43 i 3:47 w nocy.
Autorowi udostepniono kopie ich zapiséw. Pierwsza rozmowa toczyla
si¢ miedzy gléwnodowodzacym rosyjskich sit pokojowych majorem
generalem Maratem Kulachmetowem i jego gruzifiskim podwlad-
nym, generatem brygady Mamuka Kuraszwilim. W drugiej z Kultach-
metowem rozmawiat zastepca Kuraszwilego, Mamuka Tomaszwili.

" Materialy zawieraly jedna tylko stron¢ podstawowych in-
formacji na temat gruzinskich sit wojskowych — ile bylo w nich
zolnierzy, jaka bylo wielko$¢ budzetu obronnego oraz jak wy-
gladalo rozmieszczenie pigciu gruziriskich brygad (z uwzglednie-
niem rodzaju uzbrojenia, jakim dysponowaty). Podawano w nich
réwniez dane dotyczace domniemanych mocnych i stabych stron
gruziniskich sit wojskowych. Do stron ,mocnych” zaliczono fakt,
ze wielu z zolnierzy przeszto szkolenia z NATO-wskimi instruk-
torami, bylo wyposazonych w nowoczesna broa ze Stanéw Zjed-
noczonych, Francji i Turgji, a takze to, ze 2. i 3. brygada mialy
do$wiadczenie bojowe z NATO zdobyte w ramach dziatai w Iraku
i Kosowie. ,,Stabymi” stronami mialy by¢ natomiast: niski poziom
dyscypliny, réznice w poziomie wyszkolenia zolnierzy, ich kondy-
¢ja psychiczna, a takze skfonnos$¢ do naduzywania alkoholu oraz
zawierania niekonwencjonalnych zwiazkéw. W dokumencie suge-
rowano nawet, ze wielu zolnierzy wolato odbywa¢ swoja stuzbe
w Iraku w zwiazku z dodatkowymi pieniedzmi, z kedrymi si¢ to
wigzalo, zamiast realizowa¢ w praktyce ,agresywne plany wojsko-
we Saakaszwilego i jego poplecznikéw”.

12 Nastepujace oddzialy rosyjskie mialy zosta¢ rozmieszczone
w pétnocnej czedci tunelu: 135. i 693. putk 19. dywizji 58. armii;
104. 1 234. putk 76. dywizji lotnictwa; 217. putk 96. dywizji lot-
nictwa oraz 31. Specjalny Putk Lotnictwa.
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B Cyt. za: Andrey lllarionov, 7he Russian Leadership’s Prepa-
ration for War 1999-2008, [w:] Svante E. Cornell & S. Frede-
rick Starr (red.), 7he Guns of August 2008: Russia’s War in Georgia,
M.E. Sharpe, New York and London 2009, s. 49-84. IHarionow
jest bylym doradca ekonomicznym Kremla, ktéry z czasem stal si¢
cztonkiem opozycji wobec obecnych wiadz rosyjskich i na whasna
reke prébowal przeprowadzi¢ w regionie misje wyjasniajaca oko-
licznosci, w ktérych doszto do wybuchu wojny.

14 Zob. artykul Julii Latyniny, w ktérym opisuje, jak czesci
135. i 693. Zmotoryzowanego Putku Strzelc6w zostaly rozmiesz-
czone w Osetii Poludniowej przed 7 sierpnia: Julija Latynina,
200 km tankow. O rossijsko-gruzinskoj wojnie. Czast’ 2, 20 listo-
pada 2008 [online]. Dostepny na stronie: http://ej.ru/?a=note
&id=8587. Zob. takie tekst Andrieja Harionowa: Another Look
at the August War, zaprezentowany w Hudson Institute (Center
for Eurasian Policy) w Waszyngtonie 12 wrzesnia 2008 roku,
dostgpny na stronie: htep://www.hudson.org/files/documents/
Andrei%?201llarionov%20speech.pdf; jak réwniez wywiad z nim
opublikowany w pismie ,Echo Moskwy” 24 pazdziernika 2008,
dostepny na stronie: http://www.echo.msk.ru/programs/razvorot
/548457-echo/

15 Aktywizacja tzw. ochotnikéw byta centralnie zaplanowana
inicjatywa, zrealizowana przez regionalne i powiatowe komisaria-
ty polozone na pétnocnym Kaukazie. Wickszo$¢ z ,,ochotnikéw”
zostala przypisana do 19. dywizji piechoty 58. armii lub do bata-
lionu pétnocnoosetyjskiego. Reszta podpisywata kontrakty bezpo-
$rednio z osetyjskim ministerstwem obrony. To ostatnie dzialanie
bylo wiec nielegalne.

!¢ W oryginalnym tekscie powotywano si¢ na kapitana rosyj-
skiej armii, Denisa Sidristyja, ktéry opisywal, ze jego oddziat sta-
cjonowal w potudniowej Osetii w poblizu parku przyrodniczego,
a nastepnie, 7 sierpnia, otrzymal rozkaz udania si¢ do Cchinwali.
Kapitan Sidristyj zostal powaznie ranny w trakcie walk w miescie
i najprawdopodobniej znajdowat si¢ w kolumnie rosyjskich wojsk,
na ktére natknely si¢ oddzialy gruziniskie, wkraczajac do miasta 8
sierpnia. 135. putk 58. armii nie wchodzit w sklad wojsk maja-
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cych prawo zgodnie z obowiazujacymi umowami znajdowa¢ si¢
w Osetii Potudniowej w ramach stacjonujacych tam sit pokojo-
wych. Zob. artykut Iriny Zyrnowej: Zyzs prodotzajetsia, ,Krasnaja
Zwiezda”, 3 wrzesnia 2008.

17" Na podstawie wywiadu z Gela Bezuaszwilim, szefem gruziri-
skiego Departamentu Wywiadu Zagranicznego. O tych faktach mé-
wil réwniez, zeznajac przed Tymczasowa Komisja ds. Agresji Zbroj-
nej oraz Innych Dziatan Rosji Przeciwko Terytorialnej Integralnosci
Gruzji. Zeznania dostgpne na stronie: hetp://www.parliament.ge/
index.php?lang_id=ENG&sec,id=1329&info_id=20940

'8 Gleb Pawlowski, gospodarz programu moskiewskiej te-
lewizji Realna Polityka oraz zatwardzialy zwolennik prowadzonej
przez Kreml polityki, sugerowal w lutym 2006 roku, ze gruzinski
prezydent byt ,wojennym podzegaczem”. Z jego wypowiedzi wy-
nikalo réwniez, ze najlepszym rozwiazaniem sytuacji bytoby usu-
niecie go. ,Jedna kula kosztuje znacznie mniej niz wojna” — po-
wiedzial w transmitowanym w ogélnokrajowej telewizji programie
18 lutego 2006 roku.

19" Zapisy przechwyconych rozméw zostaly udostgpnione au-
torowi.

20 W wywiadzie udzielonym pézniej rosyjskiej prasie, sekretarz
Rady Bezpieczenistwa Narodowego Osetii Poludniowej, Anatolij
Barankiewicz (z pochodzenia Rosjanin) opisal swoje przybycie do
biura prezydenta Kokojty’ego podczas bitwy o Cchinwali i znalezie-
nie w nim telefonu posiadajacego specjalne bezposrednie polaczenie
z Kremlem. Wydarzylo si¢ to w momencie, gdy Kokojty opuscit
juz swoje biuro. Zob. Nie miesto etomu priezidientu w Juznoj Osie-
tii, ,Kommiersant”, 4 grudnia 2008 [online]. Dostepny na stronie:
heep:/fwww.kommersant.ru/doc.aspx?DocsID=1089120

21 Zob. noty prasowe opublikowane przez Ministerstwo Pra-
sy i Mass Mediéw Osetii Poludniowej oraz Agencj¢ Informacyj-
na RES 7 sierpnia 2008, dostepne na stronie: http://cominf.org/
node/1166477896

2 Said Tsarnajew, czeczeniski niezalezny fotograf wspétpracu-
jacy z Reutersem, przybyl do Cchinwali 7 sierpnia z zamiarem ro-
bienia zdje¢ pejzazy i miasta (byta to cze$¢ wickszego projektu, nad
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kt6rym whasnie pracowal). Jak pézniej wspominal, ,,odkryli$my, ze
w hotelu bylo juz 49 rosyjskich dziennikarzy. Razem z nami, byto
tam wigc w sumie mniej wigcej 50 oséb. Bylem jedynym przed-
stawicielem zagranicznej agencji informacyjnej. Wszyscy pozostali
byli przedstawicielami rosyjskich mediéw i przybyli na miejsce
trzy dni przed nami, zupelnie, jak gdyby wiedzieli, ze co§ mialo
si¢ wydarzy¢”. Cyt. za: Brian Whitmore, Scene at Russia-Georgia
Border Hinted at Scripted Affair, Radio Free Europe/Radio Liberty,
23 sierpnia 2008.

» Pierwsze przypuszczenia na temat tego, ze Rosjanie roz-
miescili prawdopodobnie batalion swoich wojsk poprzedniego
wieczora, uwiarygodnito telewizyjne wystapienie przywddcy ab-
chaskich separatystéw, Siergieja Bagapsza, ktdry potwierdzit wkro-
czenie oddzialéw rosyjskich z Kaukazu Pétnocnego do Osetii Po-
tudniowej. Jego wypowiedZ nadata pézniej paristwowa rozglosnia
radiowa o 16:00 7 sierpnia. Wedlug BBC Monitoring Bagapsz
powiedzial: ,Rozmawialem z prezydentem Osetii Potudniowe;.
[Sytuacja] jest teraz mniej stabilna. Batalion wojsk ze zmilitary-
zowanego obszaru na pétnocnym Kaukazie wszed} na terytorium
[Osetii Potudniowej — przyp. dum.]”. Zob. Abkhaz Leader Says
Russian Troops Deployed in South Ossetia, BBC Mon Alert FS1 Fsu-
Pol gv, 9 sierpnia 2008.

24 Zob. artykul putkownika Roberta Hamiltona w 7he Bear
Came Through the Tunnel: An Analysis of Georgian Planning and
Operations in the Russo-Georgian War (niepublikowany manu-
skrypt). Putkownik Hamilton byt szefem Biura Wspélpracy ds.
Obrony od lipca 2006 do 2008 roku. Obecnie pracuje jako anali-
tyk ds. armii USA w CSIS (Center for Strategic and International
Studies) w Waszyngtonie.

» Populacja Cchinwali oficjalnie wynosita 30 tysiecy miesz-
kaicow. Liczba ta pochodzila jednak jeszcze z czaséw Zwiazku Ra-
dzieckiego. Wedlug niektérych zrédel na poczatku sierpnia 2008
w miescie mieszkalo mniej wigcej 15 tysiecy oséb. Szacunkowe
dane méwigce o tym, ze po ataku w stolicy pozostalo ok. 3—4
tysigcy mieszkaricéw, zostaly udostepnione przez lokalne wladze
Osetii Potudniowe;j.
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%6 Na podstawie wywiadu z ministrem Temurem Jakobaszwi-
lim. Owczesny szef potaczonych sztabéw gruziiskich sit zbrojnych,
general brygady Zaza Gogawa, potwierdzal odbycie takiej rozmo-
wy telefonicznej z prezydentem Saakaszwilim w swoich zeznaniach
przed specjalna komisja badajaca przyczyny wybuchu wojny. Zob.
zapis jego zeznani dostgpny na stronie: http://www.parliament.ge/
index.php?lang_id=ENG&sec_id=1315&info]d=21045

¥ Wspomniany wewnetrzny raport wywiadowczy zostal
udostgpniony autorowi. Zawiera on wiadomo$¢ mailowa, ktéra
dotarta do Rady Bezpieczeristwa Narodowego o godzinie 1:44
w nocy i ktéra natychmiast zostala przekazana prezydentowi.
Poza doniesieniami o obecnosci wojsk rosyjskich w Cchinwali
zawierala réwniez druga istotng informacje. Méwita mianowi-
cie o powolaniu od 1 sierpnia w stan najwyzszej gotowosci 12.
Dywizji Wolgogradzkiego Zmotoryzowanego Putku Strzelcéw.
Donoszono, ze mial on by¢ gotéw na przybycie do Osetii Potu-
dniowej w terminie do 11 sierpnia. To tylko kilka przykladéw in-
formacji wywiadowczych, na podstawie ktérych politycy w Tbi-
lisi doszli do wniosku, ze dzialania Rosjan stanowily elementy
szerzej zakrojonej operacji wojskowej. Réwniez Julija Latynina
stoi na stanowisku, ze jej rozpoczecie planowano kilka dni p6z-
niej. Zob. Julija Latynina, dz. cyt.

* Amerykanska sekretarz stanu Condoleezza Rice uzyta tego
terminu, chcac opisa¢ dokonywang przez Rosjan inwazje, podczas
przeméwienia na temat relacji amerykansko-rosyjskich w May-
flower Hotel w Waszyngtonie na konferencji zorganizowanej
przez German Marshall Fund of the United States 18 wrzesnia
2008. Dostepne na stronie: http://2001-2009.state.gov/secretary
/rm/2008/09/109954.htm. W swoich zeznaniach przed Izba
Reprezentantéw asystent sekretarz stanu Dan Fried powiedzial
natomiast, ze ,u Zrédel tego konfliktu — a w szczegélnosci na-
pie¢ pomigdzy Gruzja oraz Abchazjg i Osetig Potudniows — lezg
skomplikowane czynniki. Wszystkie strony pomylily sic w swo-
ich przewidywaniach”. Cala tres¢ zeznan Frieda przed Komisja ds.
Zagranicznych z 9 wrzesnia 2008 dost¢pna na stronie: http://fore
ignaffairs.house.gov/110/ri090908.pdf
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»  Doskonaty ilustracja tego, jak Rosjanie i Potudniowoose-

tyjezycy interpretowali przyczyny wybuchu wojny jest broszura
,Operation «Tsminda Veli»: Genocide of Ossetians”. Zostala ona
udostepniona autorowi przez rosyjskiego przedstawiciela przy UE
w Brukseli. Oficjalnie zostala jednak wydana przez Niezalezny Zwia-
zek Dziennikarzy Kaukazu Wspierajacych Ofiary Ludobdjstwa.

30 Pierwszg probe zniszczenia mostu Gupta podjat niewielki
oddziat gruziriskiej floty powietrznej 8 sierpnia. Nastepnie prze-
prowadzono drugi atak przy uzyciu pociskéw PION (kaliber 203
mm). Wreszcie, w trzecim ataku uzyto zbudowane w Izraelu GRA-
DLAR-y wykorzystujace amunicj¢ kasetowa. Wtedy tez doszto do
starcia z oddziatami rosyjskimi.

> Stolica prowingji Szida Karti we wschodniej Gruzji
— przyp. thum.

32 O zabicie 2 tysiecy mieszkaricéw Cchinwali Gruzinéw jako
pierwszy oskarzyl prezydent Osetii Poludniowej, Eduard Kokoj-
ty, stwierdzajac 9 sierpnia: ,Zwracamy si¢ do organizacji miedzy-
narodowych, aby zauwazyly majace tu miejsce ludobdjstwo. Tak
wielkie straty sa niemozliwe do przecenienia, w przypadku tak
niewielkiego narodu, jak Poludniowoosetyjczycy”. Zarzut zostat
nastepnie powtdrzony 10 sierpnia w oficjalnych doniesieniach po-
tudniowoosetyjskiej agencji informacyjnej ,RES” — dostgpne na
stronie: http://cominf.org/en/node/1166477989. 9 sierpnia rosyj-
ski ambasador w Gruzji Wiaczestaw Kowalenko réwniez wspomi-
nal, ze ,w Cchinwali zgingto minimum 2 tysiace cywiléw”. Zob.
cho¢by informacje na stronie: hetp://www.russiatoday.com/Top_
News/2008-08-09/The_Georgian_war_minute_by_minute_
August_9.html

¥ W wywiadach przeprowadzonych péiniej przez Human
Rights Watch mieszkaricy Osetii Poludniowej usprawiedliwiali
podpalanie i tupienie gruzinskich wiosek aktem zemsty za tysiace
ofiar po stronie Osetyjczykdéw, ktére mialy zgina¢é w wojnie zgod-
nie z doniesieniami rosyjskich mediéw.

* Dane komisji $ledczej rosyjskiej Prokuratury Generalnej
zob. Ustanowleny licznosti 162 pogibszych zytielej Juznoj Osietit,
RIA Nowosti, 23 grudnia 2008, dost¢pne na stronie: http://www.
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rian.ru/society/20081223/157895855.html. Dane zebrane przez
»>Memorial” zob. Special Press Release by Memorial Human Rights
Centre, 11 wrze$nia 2008, dostepne na stronie: hetp://www.memo.
ru/2008/09/19/1909082.htm. Dane potludniowoosetyjskiej ko-
misji badajacej sprawy zbrodni wojennych zob. Spisok pogibszych
gytielej Juznoj Osietii na stronie: htep://www.osetinfo.ru/spisok

¥ WypowiedZ dostepna na stronie: http://www.sweden.gov.
Se/sb/d/587/a/109203

% Informacje te zostaly potwierdzone na potudniowej kon-
ferencji prasowej misji OBWE zorganizowanej 8 sierpnia. Kilka
0s6b naciskalo na rzecznika OBWE Ryana Gista, aby zatelefono-
wal do przedstawiciela rosyjskich sit pokojowych i sprawdzit, czy
jacykolwiek zotnierze wchodzacy w sklad ich oddziatéw fakeycznie
zostali zabici. Prébowano w ten sposéb zweryfikowaé gruzifskie
zapewnienia o unikaniu ostrzatu rosyjskich sit pokojowych. Rzecz-
nik strony rosyjskiej potwierdzil, ze nie bylo zadnych ofiar.

% Z prywatnej korespondencji autora z generalem brygady
Kuraszwilim.

% Telefon ten zostal wykonany 23 minuty po péinocy,
8 sierpnia. Autorowi udostepniono jego zapis.

¥ Zob. wpis na blogu Aleksandra Wiktorowa: http://kgrr.
livejournal.com/23331.heml

% Zob. nekrolog porucznika Olega Galawanowa: ,,7 sierp-
nia porucznik O. Galawanow wypelnial rozkaz okreslenia celéw
oraz ew. zmiany ognia artyleryjskiego. Jego stanowisko obserwa-
cyjne znajdowalo si¢ na dachu budynku batalionu rosyjskich sit
pokojowych na poludniowych obrzezach miasta. W owej chwili,
tj. w nocy z 7 na 8 sierpnia, bylo to najniebezpieczniejsze miejsce
na calym miedcie, poniewaz armia gruziniska prébowala zniszczy¢
przebywajace tam sily pokojowe”. Dostepny na stronie: http://
www.osradio.ru/news/genocid/eid/14326.html

W wywiadzie zatytulowanym Nie miesto etomu priezidien-
tu w Juznoj Osietii, opublikowanym w ,Kommiersancie” 4 grud-
nia 2007 [online], Anatolij Barankiewicz opisywal, jak znalazt si¢
w kwaterze gléwnej sit pokojowych, a nastepnie, uzywajac jej jako
schronienia, przygotowal stanowiska obronne w budynkach cy-
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wilnych, aby mozna z nich bylo przeprowadzi¢ atak na oddzialy
gruziniskie. Opowiadat réwniez o tym, jak wraz ze swoimi ludZmi
wysadzili w powietrze co najmniej trzy gruzinskie czolgi, ktére
przejezdzaly w poblizu, nie dokonujac ostrzatu jego oddziatu ani
kwatery gléwnej rosyjskich sit pokojowych. Dostepny na stronie:
heep://www.kommersant.ru/doc.aspx?DocsID=1089120

42 Zob. Christopher J. Chivers and Ellen Barry, Accounts Un-
dercut Claims by Georgia on Russia War, ,New York Times”, 7 listo-
pada 2008.

# Gruzja posiada sie¢ o$rodkéw monitoringu sejsmicznego,
w tym jedno w wiosce Kechwi, pofozonej nicopodal péinocnej
granicy gruziniskiej enklawy, mniej wigcej 7 kilometréw od Cchin-
wali. Laczno$¢ z satelitami zostala przez Rosjan odcigta okolo pot-
nocy 7 sierpnia. Jest to jeszcze jedna z poszlak wskazujacych na to,
ze atak Moskwy przygotowano znacznie wezesniej i doktadnie sko-
ordynowano. Mimo to zebrane dane zostaly przechowane i udalo
si¢ podda¢ je analizie. Zapis nagrania sejsmicznego potwierdzit,
ze gruziniskie wioski w poblizu Kechwi byly mocno ostrzeliwa-
ne 7 sierpnia, réwniez w kluczowym kilkugodzinnym okresie,
gdy strona gruziriska oglosita zawieszenie broni. Ostrzal stal si¢
jeszcze bardziej intensywny w godzinach wieczornych oraz tuz
przed 23:35, gdy rozpoczela si¢ ofensywa oddziatéw gruzinskich.
Dokladniejsza analiza danych pozwoli ustali¢ jakiego dokfadnie
rodzaju artylerii uzywano do ostrzalu gruziniskich wiosek. Autor
posiada list z 25 kwietnia 2009 roku od dr. Zuraba Dzawachisz-
wilego, dyrektora Gruziriskiego Osrodka Pomiaréw Sejsmicznych,
kt6ry potwierdza prawdziwo$é powyzszych stwierdzen.

# Zob. zeznania gruziriskiego ministra obrony Dawida Ke-
zeraszwilego przed parlamentarng komisja badajaca przyczyny
wojny, dostegpne na stronie: http://www.parliament.ge/index.
php?lang_id=ENG8csec_id=1315 &info_id =21693

® Wystrzeliwuje amunicje seriami, w postaci ,kisci” (stad
oryginalna nazwa anglojezyczna: cluster munition). Wiele matych
fadunkéw nie wybucha od razu, lecz lezy na ziemi i eksploduje
pézniej, gdy zostaja poruszone — przyp. thum.

% Rodzaj dziata artyleryjskiego — przyp. thum.
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47 W polowie pazdziernika Human Rights Watch opublikowata
raport na temat uzywania broni kasetowej przez Rosjan i Gruzinéw.
Cho¢ Moskwa stanowczo zaprzeczata, HRW udalo si¢ zgromadzi¢
miazdzace dowody wskazujace wyraznie, ze sily rosyjskie fakeycznie
z niej korzystaly, w tym w gesto zamieszkanych obszarach, co stano-
wilo oczywiste pogwalcenie prawa migdzynarodowego. W raporcie
ustalono réwniez, ze Gruzini wykorzystywali brori kasetowa w gesto
zaludnionych, przylegajacych do Cchinwali obszarach, takich jak
» Wierchnij Gorodok”. Jednocze$nie stwierdzano jednak, ze nie bylo
jasne, czy uzycie w tych miejscach przez Gruzinéw broni kasetowej
bylo intencjonalnym dziataniem, czy tez wigkszos¢ pociskéw byta
niesprawna (znaleziono wiele niewypatéw). Strona gruziriska akeyw-
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12 sierpnia na przyklad przedstawiciele HRW sami byli $wiad-
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osetyjskich bojéwek, ktérzy otwarcie przyznawali si¢ do podpa-
lania gruziriskich wiosek w celu wypedzenia ich mieszkaficéw ze
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nie:  http://blogs.ft.com/rachmanblog/2008/04/lunch-with-the-ft-
mikheil-saakashvili. Sam Saakaszwili opisat swoje zycie oraz poglady
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Sea Paper Series, No. 4, dostepne na stronie: http://www.gmfus.
org/; Ivan Krastev, 7he Crisis of the Post-Cold War European Order:
What to Do about Russias Newfound Taste for Confrontation with the
West, marzec 2008, Brussels Forum Papers, dostgpne na stronie:
hetp://www.gmfus.org/brusselsforum/2008/doc/krastev_web.pdf

62 Zob. raport Human Rights Watch, Singled Out: Russias
Detention and Expulsion of Georgians, patdziernik 2007, dostepny
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czek w historii Dzikiego Zachodu. Doszto do niej w miasteczku
Tombstone w stanie Arizona w 1881 roku, a jej bohaterem byt
szeryf Wyatt Earp. Historia ta doczekata si¢ wielu hollywoodzkich
ekranizacji — przyp. dum.

88 Zob. President Bush and President Yushchenko of Ukraine
Exchange Luncheon Toasts, Office of the Press Secretary, 1 kwiet-
nia 2008, dostgpny na stronie: http://georgewbush-whitehouse.
archives.gov/news/releases/2008/04/images/20080401-4_
d-0404-1-515h.html

¥ Bush wyglosil te uwagi po swoim spotkaniu z de Hoop
Schefferem w Marriott Grand Hotel w Bukareszcie. Zob. Pre-
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Affairs, 16 kwietnia 2008, dostepny na stronie: http://www.mid.
ru/brp_4.nst/0/B75734BAC2796EFBC325742D005A6F7C

435



436

9 Zob. Report of UNOMIG on the Situation of 20 April In-
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